ANTONIO GUDE

EL REYde los
GAMBITOS

l } n estudio tedrico-prdctico actualizado sobre
el Gambito de Rey (1 e4 e5 2 f4), la apertura

mds audaz del ajedrez.







ANTONIO GUDE
mds audaz del ajedrez.

estudio tedrico-prdctico actualizado sobre
el Gambito de Rey (1 e4 €5 2 f4), la apertura

BN N
oH N W
Bl E Mo

SN <
di«) \ K=

TUTOR

ol N <l
S« | N
e <l

n

GAMBITOS
U

]EIJ:RUE]CkkU




Editor: Jestis Domingo
Coordinacién editorial: Paloma Gonzéilez

No esté permitida la reproduccitn total o parcial de este libro, ni tampoco su tratamiento informético, ni la transmisién
de ninguna forma o por cualquier medio, ya sea electrénico, mecénico, por fotocopia, por registro u otros métodos,
sin el permiso previo y por escrito de los titulares del Copyrighr.

© 2009 by Antonio Gude Ferndndez

© 2009 by Ediciones Tutor, S.A.
Marqués de Urquijo, 34. 28008 Madrid
Tel.: 91 559 98 32. Fax: 91 541 02 35
E-mail: info@edicionestutor.com
www.edicionestutor.com

Socio fundador
l& de la World Sports Publishers® Association
(WSPA)

Magquetacién: Juan Moraiio

ISBN: 978-84-7902-758-2

Depésito legal: M-1.208-2009
Impreso en Gréficas COFAS
Impreso en Espaiia — Printed in Spain



A Ina.

A los adictos, presentes y futuros, al
Gambito de Rey, intrépidos exploradores
de nuevos caminos e incansables
buscadores del oro ajedrecistico.
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Historia y mitologia del Gambito de Rey

...conuiene saber que este vocablo gambito
deciende propriamente de la lengua Italiana:
porque a cerca delos Italianos gamba quiere
dezir pierna en Espanol, y gambitare quiere
dezir en nuestro Castellano armar ¢ancadilla,
y de aqui juego del gambito quiere dezir juego
de lazos y ¢ancadillas...

RUY LOPEZ DE SEGURA
Libro de la invencion liberal y arte del juego
del Axedrez (1561)

En este prélogo me he propuesto rescatar
aquellos hitos del Gambito de Rey que
conforman su historia y su mitologia. No
serd un estudio de tipo académico, como
seguramente serfa deseable (aunque, en
tal caso, posiblemente resultase mds abu-
rrido), sino una serie de apuntes que reco-
gen sus momentos estelares, tanto en el
mundo del ajedrez como fuera del mismo,
es decir, su repercusién e impacto sobre la
sociologia actual.

1. Roma, Ruy Lépez y su libro

A fines de 1559, la proclamacién de un
nuevo Papa, Pio IV (de la familia de los

M¢édicis), congregé en Roma a numerosos
eclesiasticos. Entre ellos, se encontraba un
clérigo que tenia la reputacién de ser uno
de los mejores jugadores de ajedrez de Es-
paiia: Ruy L6épez de Segura, vecino de Za-
fra (Badajoz).

Los jugadores italianos sabian que en
la Peninsula Ibérica se jugaba por enton-
ces el mejor ajedrez de Europa y buscaban
competir con el espafiol, aunque ponerse
de acuerdo en las reglas no era cuestién
baladi, porque por entonces eran muy dis-
pares segtin el lugar en que se jugase.

Cuando Ruy Lépezse fue de Roma te-
nia muy claras dos cosas, segin Murray.
Para empezar, que el libro de Damiarnio
(que tanto éxito estaba teniendo en Italia)
no le merecia mucho respeto, y que los ju-
gadores que circulaban por Roma tenian
mucho que aprender.

Pero aprendi6, al menos, una cosa: la
palabra gambito (de gambetto), término
empleado por los luchadores romanos pa-
ra designar una especie de zancadilla en el
cuerpo a cuerpo. Ruy Lépez fue el prime-
ro en emplearla, aplicada al ajedrez, para
designar asi al Gambito de Damiano: 1 e4
e52 D13 16 3 HxeS.

Ensu Libro de la invencion liberal y ar-
te del juego del Axedrez (1561), una obra
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que consta de cuatro libros (o partes), Ruy
Lépez de Segura menciond y analizé nu-
merosas lineas de apertura, entre ellas el
Gambito de Rey. Concretamente, en el se-
gundo libro el autor analiza variantes co-
mo éstas:

Gambito Aceptado 3 &f3 &f6, capi-
tulos xiii-xv

3 @ f3 §e7, capitulos xiii-xiv

3 Q¢4 &6, capitulos xvii-xviii

3 fL.c4 Wh4+, capitulo xxii-xxv

Gambito Rehusado 2 ... )f6: capitulos
Xix-xx

2 ... d6: capitulo xxi

2 ... £c5: capitulo xxvi

El hecho de que analizase tantas lineas
de apertura y prescindiese de la inclusién
de problemas (como solian hacer todos los
autores precedentes) fue una de las ra-
zones por las que Von der Lasa y otros
consideraban a Ruy Lépez “la gran perso-
nalidad que inaugura la moderna teoria de
aperturas en ajedrez”’. Aqui vemos, una
vez mds, la incongruencia y relatividad de
la palabra moderna, pues hablamos del si-
glo x1x. Un término caduco desde su mis-
ma gestacion.

2. ;(La primera?

La palabra primero(a) suscita infinidad de
mitomania, pues lo primero siempre es
susceptible de precisiones e interrogantes:
la primera partida (;pero cudl de las pri-
meras:la que jugaste con tu padre, con un
compaiiero de clase, de café, de competi-
cién?), el primer poema (;el primero que
escuchaste recitar, el primero que leiste o
tu maestro te obligd a aprender de memo-
ria?), la primera cancién (jen la radio, la

cantada por tu madre, por una amiga tuya,
en un disco, la primera que guarda recuer-
dos sentimentales?), el primer beso...

Parece claro que lo primero nunca es,
del todo, lo primero. Sino sé6lo lo primero
de un tipo de experiencia muy especifica.

Suele afirmarse que la primera parti-
da de rango, digamos, internacional, en que
se plante6 el Gambito de Rey fue la si-
guiente:

Ruy Lépez — Leonardo da Cutro
Roma 1560

Aunque algunas fuentes indican que
esta partida se jugé en Madrid (El Es-
corial) 1575, parece claro que tuvo lu-
gar durante la estancia de Ruy Lépezen
Roma.

lede52f4d63 Lcd4c64 D3 £g4? SfxeS
dxeS
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6 &xf7+ SHxfT 7 DHxe5+ He8

Si7..&e6?, 8 Wxgd+ &xe5 9dd+,y
ahora:

(@) 9 ... Wxd4 10 W5+ Hd6 11 Wxf8+
(o también 11 c3 Wf6 12 &f4+ He7 13
£g5) 11 &d7 12 &c3, etc.

(b) 9... &xd4?? 10 Wdl+y 11 Wxds.
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(c) 9 .. &d6 10 &f4+ He7 11 Lg5+
&6 12 €5, etc.
8 Wxgd D6 9 Web We7 10 W+ WdS
11 Wxd8+ Hxd8 12 Hf7+ (1-0).

Un juego propio de principiantes, que
no hace mucho honor al perdedor de esta
partida, Giovanni Leonardo da Cutro, il
Puttino.

Asi pues, ;fue ésta, realmente, la pri-
mera partida jugada con el Gambito de
Rey? ¢Fue, al menos, la primera partida
conocida que disputaron los jugadores
méds fuertes de la época? La respuesta no
la veremos en el suplemento semanal del
préximo domingo. Lo més probable es que
nunca lleguemos a conocerla.

3. El Calabrés

Gioacchino Greco (1600-1634), apodado il
Calabrese, nacié en Celico, cerca de Co-
senza (Calabria), la misma provincia en
que habia nacido Giovanni Leonardo. Ha-
cia 1619 inicié una recopilacién para sus
mecenas de una serie de aperturas y parti-
das. En 1621 se encontraba en Nancy, en la
corte del Duque de Lorena, a quien, final-
mente entreg6, el 5 de julio, un ejemplar
de su manuscrito. Jugando contra oponen-
tes acomodados, como el Duque de Ne-
mours, Arnault le Carbin y Chaumont de
la Salle, gané una fortuna, que le robaron
durante un viaje a Londres. Regresé a Pa-
ris en 1624, y pudo recuperar parte de su
fortuna, gracias a sus nuevos protectores.

Mais tarde viajé a Madrid, derrotando,
en la corte de Felipe IV, a todos sus opo-
nentes.

En su primer manuscrito, en lo que res-
pecta a las lineas tedricas sigue los trabajos
anteriores de Ruy Lépez y Salvio, y ape-

nas se aprecian en el mismo aportaciones
originales. Sin embargo, entre las apertu-
ras que Greco incluye (y que no citan au-
tores precedentes) se encuentran 1 e4 e5
2 93 £5, que hoy conocemos como Gam-
bito Letdn, pero que durante mucho tiem-
po se conocié como Gambito Greco, y el
llamado Contragambito Falkbeer (1 e4 e5
214 ds).

Pero los nuevos manuscritos produci-
dos por Greco (1624-1625) contienen una
coleccién de partidas vistosas, con abun-
dantes gambitos de rey,algunas de las cua-
les seincluyen en este libro. Es posible que
estas partidas hayan sido realmente juga-
das, pero también es posible que no, y en
tal caso el talento de Greco habria servido
para exprimir al maximo la espectaculari-
dad de las lineas tedéricas por entonces
conocidas, ilustrandolas, con excelente cri-
terio, con estas partidas para deleite de sus
lectores. De ahi su inclusién en esta galerfa
de hechos significativos para la historia del
rey de los gambitos.

4. La Inmortal y Blade Runner

La Inmortal, c6mo no. La habremos visto
tantas veces (aunque menos de las que la
hemos oido nombrar) que parece ocioso
incluirla aqui. Ha sido tan divulgada que
casi no merece la pena volver a citarla, pe-
ro ;cémo podriamosignorar a una partida
con el Gambito de Rey que es la més fa-
mosa de la historia del ajedrez?

El torneo internacional de Londres
(1851) fue el que podriamos considerar
primer torneo profesional, al que fueron
invitados los mejores maestros del mo-
mento. Pero lo curioso del caso es que la
Inmortal, aunque siempre lleva las sefias
de identidad “Londres 1851”, no se dispu-
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t6 en el marco del torneo, sino que se tra-
ta de... juna simple partida amistosa!

Claro que los contendientes no eran
cualquier cosa.

Es obligado consignarla aqui, aunque
no nos detendremos demasiado en la ma-
reaanalitica que desde entonces ha produ-
cido, pues los mejores comentaristas la han
estudiado a fondo, desde sus protagonistas
a Kasparov y Hiibner, jy ha pasado mas de
siglo y medio!

Anderssen-Kieseritzky
Londres 1851
Gambito de Alfil (C33)

Adolf Anderssen, un profesor de mate-
maiticas de Breslau (hoy Wroclaw, Polo-
nia), que vivia una existencia apacible,
aprovechaba sus vacaciones para dedicar-
se a su pasatiempo (;0 habria que decir
pasién?) favorito: el ajedrez. Asi que se
desplazé a Londres, donde se iba a cele-
brar un importante torneo internacional,
con motivo de la gran Exposicién que se
organizaba en la capital inglesa.

En uno de los descansos de la competi-
cién disputé con su colega Lionel Kiese-
ritzky esta partida amistosa:

1ed e5 2 f4 exfd 3 &.c4 Whd+ 4 Hfl b5?!
5 £.xb5 Df6 6 HI3 Whé

6 ... Wh5 7 &c3 £b7 8 e5 8 Hgd’(Es-
trin), con numerosas posibilidades.
7 d3 &Dh5 8 Hh4?

Mejor 8 Hgl, con la amenaza 9 g4.
8 .. Wg59 N5 c6

(Ver diagrama 2.)

10 g4?
10 £ad, “con ventaja blanca, tanto des-
pués de 10 ... dS, como de 10 ... g6 (Hiib-

ner).
* Segiin el fritz, ésta es la mejor respuesta, ya que el libro
ofrece una jugada irrealimble (N. R.).

z%g/@% z
& /x/;%x
A7 .
//%y%@%a
Ak
7 A0
AFAE AR
aagvwl & 8|

10..5Hf6 11 Xgl!

“Bonito e intuitivo sacrificio de alfil”
(Kasparov).
11 ... cxb5?

11 ... h5!? 12 h4 Wg6 13 g5 Dgd, con
juego complicado.
12 h4! ¥g6 13 hS WeS 14 Wf3 Hg8

Ante la amenaza 15 &xf4. El excam-
peén mundial, Max Euwe, sugiri6é aqui 14
. Dxgd?, pero después de 15 Hxgd
WxhS 16 Lxf4, las negras apenas tienen
un pedén por su patético retraso en desa-
rrollo.
15 &>€4 Wf6 16 Hc3 L.¢517 HdS

Mejor es 17 d4! (no es posible 17 ...
L.xd4, por 18 &d5).
17 ... Yxb2

;%g% AF
A i aka
nny
/;%@/@/

y% AZAY
. /&/@%

ﬁ%ﬁ/ »
‘R R "IN
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18 2d6!?

Calificada con dos signos de admira-
cién en muchas fuentes. Pero, en realidad,
un error. “El comienzo de una brillante
combinacién, cuya precisién, no obstante,
es dudosa” (Euwe).

“Las blancas dejan escapar la posibili-
dad de ganar ficilmente, como seria 16gi-
co: 18 d4 Wxal+ 19 &g2 Wb2 20 dxc5
a6 21 Dd6+ B8 22 Le5 Wxc2+ 23 dh3
f6 24 & xf6, con ventaja decisiva” (Kas-
parov).

Como escribimos en otro lugar, “la
objetividad en ajedrez (que es ciencia di-
fusa y confusa) sefiala que esta dltima ju-
gada de las blancas es un error, sobre la
base de que es mejor 18 d4. La cuestién
es: ;gana 18 £d6 o no? Porque si gana, y
puesto que contiene tanta belleza,
{quién se atreveria a restarle ni una piz-
ca de mérito al gran Anderssen? Analisis
muy complicados demuestran (o preten-
den demostrar) que las negras resisten
con la mejor defensa. El problema que
tenemos, sin embargo, es que nadie esté
seguro, a partir de aqui, cudl es el or-
den correcto de jugadas que se produ-
jo en la partida. Unos dicen que siguié

8 .. &xgl, y otros que siguié 18 ...
Yxal+”.
18... &xgl?

Steinitz dijo que era imprescindible 18
.. Wxal+ 19 e2 Wb2!

19 eS!

Esta jugadita s6lo amenaza mate en
dos: 20 Hxg7+ Hd8 21 L.cT++.

19 ... Wxal+
Si19 .. £a6, 20 Hc7+ &d8 21 Dxab

Wxal+ (21 ... &b6 22 Wxa8 Wxc2 23
Wxb8+) 22 Fe2.
20 He2 Hab

Pierden tanto 20 ... £b7, como 20 ... f6
y 20 ... £a6. Steinitz, Chigorin y luego

Hiibner realizaron extensos anélisis de es-
tas jugadas.

pe K [ L)
/x/}%
ay B 7 1
/x/@%@/g
y%y%y/é%
__ /&/@/Y
g/&/g//%
EEEN

21 Dxg7+ &d8

En la pelicula de culto Blade Runner
(dirigida por Ridley Scott, en 1983), el re-
plicante que encarna Rutger Hauer visita
al ingeniero genético que lo cred, para fi-
nalizar en persona una partida de ajedrez
entre ambos, pero, en realidad, con el ulti-
matum implicito de que o le prolonga su
existencia o lo mataré.

EEAE HaE
B Himacia
A = 8 4
/;A@% A
02 A7
. auy

SHAEE
2 7 7 & |
Esta posicién es la que se ve en el ta-
blero. Aqui el replicante ejecuta el re-

mate final, pronunciando la jugada en
voz alta (aunque en forma “macarréni-

\\‘

&

\
\
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ca”, algo asi como “Dama alfil seis ja-
que”).
22 Wi6+!! Hxf623 LeT++

“La excepcional belleza del broche fi-
nal, tras cometer una incorreccién, no le
resta mérito a la combinacién de Anders-
sen” (Euwe).

Al compararla con otra maravillosa
partida posterior, Wilhelm Steinitz, cam-
peén del mundo por entonces, dijo: “Es
una exageracion, sin embargo, compararla
con la famosa Inmortal, jugada por An-
derssen y Kieseritzky, en la que tiene lugar
una interminable serie de brillanteces, que
llevan impreso el inconfundible sello del
genio intuitivo.”

5. Morphy juega y gana

Intentaremos trazar la sintesis de una vida
tan corta y tan intensa, a sabiendas de que
es empresa imposible.

Paul Charles Morphy nacié en Nueva
Orleéns (1837), en el seno de una familia
aristocratica de origen hispano-irlandés y
desarroll6 un extraordinario talento para
el ajedrez, aunque no sé si calificarlo de ni-
fio prodigio, a juzgar por el nivel de los que
hoy surgen. En cualquier caso, se dice que
a los trece afios era ya uno de los mejores
ajedrecistas de América®,

Hablaba varios idiomas y estudié aje-
drez en los libros de Philidor, el Handbuch
de Bilguer y otros autores, ademés de reci-
bir regularmente la revista de Staunton,
Chess Player’s Chronicle.

En 1857 se licenci6 en Leyes, pero era
demasiado joven para ejercer, segin las
normas de EEUU. Asi que el joven
Morphy aprovechd para participar en el
primer Campeonato de Estados Unidos,
que aquel mismo afio se celebraba en Nue-

va York. El American Chess Congress era
un torneo de 16 jugadores por eliminato-
rias. Morphy eliminé a Thompson en la
primera (3-0), lo mismo que a Lichtenhein
en cuartos de final, y en la final a Paulsen
por 5-1y 2 tablas.

Que eljoven Morphy era una fuerza de
la naturaleza se veria en Europa al afio si-
guiente, cuando decidié enfrentarse a los
mejores jugadores del viejo Continente (lo
que equivalfa a decir a los mejores del mun-
do). Morphy asombré al mundo del aje-
drez, venciendo, en el espacio de seis
meses, a Lowenthal (+2 =2 -3) y Harrwitz
(+5 =1 -2) con una facilidad pasmosa,
mientras Staunton se escondia de modo
més o menos metaférico o real. Mds tarde,
se enfrentd al mismisimo Anderssen, con-
siderado el campe6n mundial oficioso, y lo
venci6 (o aplastd) por el tanteo +7 =2 -2.
Su rival hizo gala de fairplay: “Para mi, lu-
char contra este hombre es intitil, dada su
tremenda fuerza. Su precisién, como un
mecanismo, siempre resulta mortifera.”
Un titular de prensa: “Morphy domina el
secreto de la invencibilidad.” Resultaba
didfano que Morphy era el mejor jugador
del mundo.

¢Cémo jugaba Morphy el Gambito de
Rey? En honor a la verdad, solia preferir
otras aperturas, como la Ruy Lépez o el
Gambito Evans, pero también lo jugaba
con su habitual destreza y empuje. Veamos
una muestra.

Morphy-Bird
Londres 26.4.1859
Defensa Cunningham (C35)

1ed €52 fd exfd3 O3 5674 L4 SLhd+
5 g3 fxg3 6 0-0 gxh2+ 7 &h dS 8 £.xd5 O f6
9 & xi7+ &xf7 10 Hxhd He8 (10 ... B18)
11 d3 £h3 12 Wh5+ &g8
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13 H xf6 gxf6 14 Dc3 HeS5 15 W3 Wd7
16 £.14 616 17 &xh2 Lgd 18 Hgl h5
19 £ xe5 fxe520 Dd5 Hd4

z/ )
W7 7

Wy w
y/ ¥ 7 m
B ol Wi

W BAMe DY

B WAEYE
APAY B

B B RN

21 Df6+ Hh8 22 We3 Wg7 23 HxhS Wh7
24 Hxgd Wxh5 25 Wh3 &h7 26 c3 Deb
27 Hg6 He8 28 Hxe6 Hxe6 29 Wxeb
Wxh4+ 30 Wh3 Wxh3+ 31 &xh3 5
325gd4 ©g633 2f3 2f634 He3 be635d4
exdd4+ 36 cxd4 cxd4+ 37 S xd4 $d6
38 eS+ He6 39 ed Le7 40 2dS 2d7 41 e6+
de742 deS a6 43 a3 He8 4 &d6 (1-0).
Hay que tener en cuenta que esta par-
tida se disputé en el marco de una exhibi-
cién de simultdneas nada ordinaria, en la
que Morphy se enfrentd, en el St James’
Club londinense, a cinco de los jugadores

més fuertes de la época (Barnes, Léwen-
thal, Bird, Boden y Arnous de Riviére),
con el resultado de +2 =2 -1. Fue la tinica
simultdnea (no a la ciega) dada por el ge-
nio americano.

(Qué pasé luego? Cuando regresé a su
pais, fue recibido en loor de multitudes. Se
le organizé un recibimiento por todo lo al-
to en Nueva York y fue obsequiado con
una lujosa mesa de ajedrez, con un tablero
incrustado de madreperla y ébano, y pie-
zas de oro y plata.

Después se retiré del ajedrez. Estall6 la
Guerra de Secesién, en la que Morphy no
tomd partido ni participd, y acabé siendo
victima de delirios persecutorios. En 1863
y 1867 viajé a Paris, pero eludi6 el contac-
to con los jugadores de ajedrez.

El mundo, definitivamente, se hundia a
sus pies.

Murié en 1884, con apenas cuarenta y
siete afios.

Hasta su muerte, nadie se atrevi6 a dis-
putar el titulo mundial de ajedrez.

6. El sentido comun de Lasker

Gran campeén y gran pensador, Enma-
nuel Lasker (campeén del mundo entre
1894 y 1921) escribi6 en su libro El sentido
comiin en ajedrez (1896): “;Qué derecho
tienen las blancas, en una posicién absolu-
tamente igualada, después del primer mo-
vimiento, en el que ambos bandos han
avanzado dos pasos su pedn e, a sacrificar
un pedn cuya recuperacién es incierta y
abrir su flanco de rey al ataque, y por si eso
fuera poco, seguir con esa politica y permi-
tir el jaque de la dama negra? ;Ninguno en
absoluto!”

Una légica muy estricta, con la que el
ajedrez estaba dejando atras unos tiempos
demasiado azarosos.
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Pero, curiosamente, Lasker solia plan-
tear el Gambito de Rey en sus exibiciones
de simultdneas, muchas de cuyas partidas
perdi6, quizd por no ser el tipo de posi-
ciones que encajaban en sus esquemas 16-
gicos.

El mismo afio en que se publicé El sen-
tido comiin en ajedrez, Lasker, siendo ya
campedn del mundo, tuvo en el Torneo de
Nuremberg una de las mejores actuacio-
nes de su carrera. Venci6, con 13 puntos
(de 17), con 1 de ventaja sobre el trio per-
seguidor (Mar6czy, Pillsbury y Tarrasch).
Perdi6 tres partidas, una de ellas ante Cha-
rousek: un Gambito de Rey, jla apertura
que las blancas no tenian derecho a plan-
tear!

Charousek-Lasker
Nuremberg 10.8.1896
Gambito de Alfil (C33)

lede52f4exfd3 Qcd d54 2xd5 Whd+
5 &Ml g5 6 D3

6 g3!7? fxg3 7 Wf3! g2+ 8 & xg2 Dh6
9 Wg3 £d6 10 Wxhd gxhd 11 d4 H g8+
12 &fl1 £ (Chigorin-Mar6czy, Viena
1903).

6 ... Wh57hd 2g7 8 Hc3 c6!

8 ... h6 9 d4 HDe7 10 Wd3 Hbcd 11
fxc6+ bxc6 12 Had £ (Teichmann-Pills-
bury, Viena 1903).

9 2cd £g410d4 Hd7

10 ... & xf3 11 Wxf3 (11 gxf3 £ xd4)
11 ... Wxf3+ 12 gxf3 &xd4 13 hxgS, con
ventaja blanca.

(Ver diagrama 8.)

11 &f2 £ xf3 12 gxf3 0-0-0
13 hxgS! Wxg5

Si13.. £xd4+,14 Wxd4 Wxhl 15 & xf4!!
Wha+ (15 ...Wxal 16 Wd6!) 16 L3 Wxg5
17 Wxa7 WeS+ 18 Wxc5S HxcS 19 L xf7,
con ventaja (Tarrasch).

2E T az
¥y LY FY N
//t/// .
BBy
/y%é%
) /y/
;%g/ -3
2w 7 &,

14 De2 We7 15c3 De516 Wad Hxcd

16 .. b5 17 Wa6+ Wb7 18 Wixb7+
&xb7 19 dxeS bxcd 20 L xf4 He7 21 Kg5
Hde822 Hadl +.
17 Wxcd 516 18 & xf4

Las blancas estdn ya claramente mejor.
18 ... d7 19 Wad a6 20 WaS HI8 21 Hg3
De6 22 HI5 WIS

22 ... W6 23 Le5 Wg5 24 f4 Wed
25 Hagl.
23 g3 BEd724 Dxg7 Wxg7

,/@7 »
A B ald
A 2 a

g 7.0 0

»

&
:nn
ﬁﬁ,% 3
= it

N

25 Yes!

Fuerza el cambio de damas, con un fi-
nal pricticamente ganado. Era menos cla-
10 25 Yb6 h5 26 Wa7 HcT.

25 ... YxeS
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Obligado, ante la amenaza de mate en
b8.

26 2.xe5 6

Lasker quiere conservar su peén h, pe-
ro no parece que el remedio sea mejor que
la enfermedad.

27 £.x£6 K8 28 BEh6 Hf4 29 He3 Hg2+
30 &d2 E df7 31 e5 £f4 32 Eahl X g8
33 o4 Deb6 34 He3 D8 35d5 Ed7 36 e6

Las negras se rindieron’.

Si el Gambito de Rey estaba tan injus-
tificado como decia, Lasker, en tanto de
campedn del mundo, no deberia tener pro-
blemas al afrontarlo. Pero no era asf: los
tenia y considerables.

7. Spielmann, caballero ungido
del Gambito de Rey

El maestro vienés Rudolf Spielmann gané
el famoso torneo de Abbazia (Opatija)
1912, con Gambito de Rey impuesto, lo
que lo convirtié en el maximo exponente
de esta apertura. Tartakower, con su habi-
tual lenguaje pléstico, calific6 aquel episo-
dio de “la dltima noche del Gambito de
Rey”. Aquel mismo afio, Spielmann finali-
z6 empatado (con Nimzovich) en el segun-
do puesto del torneo de San Sebastidn,
detrés de Rubinstein.

Después de la Primera Guerra Mun-
dial (en la que Spielmann sirvié en el
ejército austriaco), su mayor éxito fue ga-
nar el cuadrangular de Estocolmo 1919,
nada menos que en lucha con Réti, Bo-
goljubov y Rubinstein. Tampoco lo hizo
mal en Piestany (o Bad Pistyan) 1922,
donde finalizé segundo (empatado con
Alekhine), s6lo superado por Bogoljubov.

Obsesionado por el ajedrez agresivo,
de ataque, Spielmann guardaba mucho
del espiritu roméntico de eras pasadas:

sacrificios intuitivos y variantes impreci-
sas. Asi, escribié su bonito libro Elartedel
sacrificio en ajedrez, muchas de cuyas
combinaciones eran erréneas o insufi-
cientes.

Pero hay trenes que no se pueden per-
der. Y el del ajedrez hipermoderno era
uno de esos trenes que conducian a un me-
jor ajedrez, mas completo, més técnico y ver-
satil. Spielmann, sin embargo, permanecié
fiel a sus principios: ese tipo de fidelidad
que, a veces, crea una barrera infranquea-
ble para la autosuperacion.

Comoquiera que fuese, Spielmann,
aun en los afios veinte se encontraba en-
tre los mejores del mundo y obtuvo exce-
lentes resultados en tres torneos del
méximo nivel: Semmering Baden 1926
(donde fue primero, por delante de Ale-
khine, Nimzovich y Rubinstein, entre
otros), Berlin 1928 (tercero, tras Capa-
blanca y Nimzovich) y Carlsbad 1929 (se-
gundo empatado con Capablanca, al que
derrot6, y detrds de Nimzovich, pero su-
perando a Rubinstein, Euwe, Vidmar y
Bogoljubov). A partir de ese momento su
carrera empieza a declinar, sobre todo
por razones de salud.

Veamos una de sus buenas produc-
ciones:

Spielmann — Bogoljubov
Triberg 1921
Gambito de Alfil (C33)

lede52fdexfd3 L.c4 DI64 Hc3 Dcb
5 Df3 £b4 6 HAS! Dxed 7 0-0 0-0 8 d4
D6 9 DHxb4!?

9 Dg5!? Dxd5 10 D xf7 B xf7 11 LxdS
(Bogoljubov).
9 .. Dxbd 10 & xf4 d511 &b3 Ded
12 Hd2! Hgs?!

12 ... dxd2! 13 Wxd2 & c6.
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13 Wh5 Deb6 14 £e3 Nc6 15 c3 HeT
16 ga! g6 17 Wha £5 18 £h6 2f7 19 h3!
19 &f3 fxgd! 20 De5 Hxfl+ 21 B xfl
NS 22 Wxd8+ Hxd8 23 A xd5+ Leb
24 8 xe6+ §xeb, con igualdad.
19 ... g5! 20 £ xg5 D xg5 21 Wxg5+ B g7
22 Wf6 Wd6?
22 ... Kg6!.

z/g/ / 0

% //// //// E A 10

23 Ded! Wc6

23 ... Wxf6 24 Hxf6+ SHh8 25 HhS Bf7
26 B ael £d727 $h2, con ventaja blanca.
24 Hael $h8 25 Wfs+

25 Wxc6!? bxc626 &)c5, con ligera ven-
taja.

25 ... g8 26 g3 fxgd?

26 ... Who! 27 Qxd5 Wxh3 28 He3
Hxgd 29 2 xg8 Bxg3+ 30 Hxg3 Wxg3+
31 &hl Wxg8 32 Wf6+, con tablas por re-
peticién de jugadas.

27 5h5 B g6?

27 ... Bg5 28 »f6 15 29 Wxa8 gxh3+
30 &hl, y las blancas ganan.

28 He7 gxh3+ 29 $hl g4

(Ver diagrama 11.)

30 56! Wxf6 31 Hxf6 Exf8 32 Hxf8
Hg733 He5 6 34 ¢4 Hd7 35 cxd5 cxd5
36 Hee8

Las negras se rindieron.

SR m m
BB mnE

8. Desde Rusia con amor

La partida Spassky-Bronstein (27.° Cam-
peonato de la URSS, Leningrado 1960) tu-
vo tanto impacto popular que en la
primera pelicula que se rodé sobre la serie
James Bond, Desde Rusia con amor?, se in-
cluyé en la secuencia inicial, en forma de
supuesta partida por el Campeonato del
Mundo entre Kronsteen (Checoslova-
quia) y Adams (Canad4). Aunque los pa-
peles parecen invertidos (si suponemos
que Kronsteen [blancas] es un aiter ego de
Bronstein), porque en la partida de refe-
rencia éste llevaba negras. ;Debemos con-
siderarlo un homenaje? En cualquier caso,
el hierdtico personaje de Kronsteen no
responde en absoluto a la personalidad de
David Bronstein.

Cuando el tablero se ve en primer pla-
no, refleja la posicion de la partida
Spassky-Bronstein, después de 22 ... &h7,
con la particularidad de que han desapare-
cido los peones blancos de d4 y ¢S5, que no
influyen de forma directa en el desenlace,
seguramente en un alarde previsor de la
productora cinematogréfica por esquivar
eventuales reclamaciones de derechos de
autor.
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Kronsteen juega 23 Wed+ y su rival,
tras alguna reflexion, le estrecha la mano
en sefial de rendicién. Si 23 .. g6, 24
Hf7+ Wxf7 25 @xf7,y si 23 ... &h8, si-
gue mate en tres: 24 K xf8+! HExf8 (24 ...
Wxf8) 25 Dgb+ Hh7 26 Dxf8+ &Hh8
27 Wh7++.

9. Spassky-Fischer (Mar del
Plata 1960)

La partida que,en 1960, disputé con Boris
Spassky en Mar del Plata (véase partida
temdtica n.° 37), fue traumdtica para
Bobby Fischer. Tras haber sido derrotado,
en 29 jugadas, el campe6n norteamericano
la analiz6 hasta la saciedad, y en su libro
Mis 60 partidas memorables, después de 3
« 5, comentaria: “Esta derrota me incit
a buscar una refutacion del Gambito de
Rey, que he publicado en American Chess
Quarterly n.°1 (1961). La réplica adecuada
es 3 .. d6!”.

Tal vez sea asi. Tal vez no.Tal vez lo era
en aquel momento y tal vez no lo sea aho-
ra. La historia de las refutaciones en aje-
drez es cuestién aleatoria.

Pero echemos un vistazo a la posicién
después de 23 Hgl:

BE @
% /% Z A 13

Aqui, las negras jugaron 23 ... Wg4? y
acabaron perdiendo.

Abhora bien, de haber optado por 23 ...
We3!, como sugirieron ambos protagonis-
tas en sus andlisis de la partida, después de
24 Wxg3 (si24 We2,24 ... 2d6) 24 ... Exg3
(que amenaza 25 ... Exd3 y 26 ... c2), las
blancas se enfrentarfan a un final muy
cuesta arriba. La conclusién es que, en tal
caso, las negras habrianresistido y supera-
do con nota la prueba del Gambito de Rey.

Pero seguramente Fischer percibi6 la
derrota como un mazazo, porque no espe-
raba enfrentarse, en un Gambito de Rey, a
problemas del calibre de los que le plante6
Spassky, una especie de indisposicién psi-
colégica —cosa rara en é]— a la intensi-
dad del juego, quiz& como consecuencia de
un prejuicio acerca de la valia del Gambi-
to de Rey.

10. Fischer vs Evans

La partida que jugaron Bobby Fischer y
Larry Evans en el Campeonato de Esta-
dos Unidos (1963-1964) dista de ser mo-
délica, pero es interesante por muchas
razones. En su momento, el interés y el
morbo que suscité fueron considerables.



18 EL REY DE LOS GAMBITOS

Para empezar, a muchos les resultaba
impensable que Fischer plantease un
Gambito de Rey, porque en su articulo de
1961, habia llegado a la conclusién de que,
contra el Gambito de Caballo (1e4 e52 f4
exfd 3 {Df3), la respuesta precisa era 3 ...
d6!. Precisa y suficiente para refutar todo
el planteamiento de las blancas. Que sea o
no asi es materia para una largo debate,
pero lo cierto es que el campeén america-
no estaba convencido de ello. ;Suponia
eso, por tanto, que nunca jugaria el Gam-
bito de Rey, con blancas? Nada de eso. Pe-
ro si lo hacia, seria con el Gambito de
Alfil.

Por otra parte, Larry Evans estaba en
su mejor momento y,aunque en el Cam-
peonato participaban Reshevsky, Robert
Byme y Benko, era el principal favorito a
destronar a Fischer.

La partida se jugé en la segunda ronda.

Fischer-Evans

Campeonato de EEUU
Nueva York 16.12.1963
Gambito de Alfil (C33)

1lede52f4 exfd 3 2. cd Whd+ 4 Sf1d6
53
La linea principal es 5 d4 £e6 6 Wd3
Df67 D3 Wgd 8 &Hc3.
5..8e66 We2c6
Obviamente, Evans no estaba prepara-
do para afrontar un Gambito de Rey. No
podia estarlo.La jugada teérica aquies6...
&\cé.
7 D3 We78 d4 £2xc4 9 Wxcd g5 10 e5?!
(Ver diagrama 14.)

Pero tampoco Fischer juega con preci-
sién. Aqui Korchnoi recomienda 10 h4 g4
11 Del £h6 12 Hd3, con ligera ventaja
blanca.

fﬂgyeyzz %

F
%@% x W
HOH

ram BAR
B O mogn)

10 ...d5”!

10 ... dxe5 daria lugar a una variante
complicada: 11 &e4 f6 12 dxe5 fxe5 13
Dexgs.

11 Wd3 Ha6?!

11.. £h6.

12 He2 Hb4 13 Wd1?

13 Wc3y 13 Wb3 eran mejores alterna-
tivas.
13...0-0-0

Las negras tienen ya ventaja.

/@%7%@%
A1 i i
" 5

“_viArs %V
a %
g%&/%ﬁ&%

e B mow
A 2w e 1|,

14 ¢3 ©a6 15h4 g4 16 Hh2 h5

Evans deja escapar la ocasién de apre-
tarle las clavijas a su rival, con 16 ... f3!
17 gxf3 Wxh4.
17 D xf4 Wxh4 18 &gl Dh6
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18 .. &h6.

19 D1 We7 20 HxhS Hg8 21 Hfg3 Hgb6

Las negras empiezan a bailar con esta
torre, que serd la fuente de todos sus pro-
blemas.

22 9f4 Hgs

22.. Bg8.
23 Qe3 HcT?

Era imprescindible 23 ... {6 para mante-
ner viva la lucha. Por ejemplo: 24 ¥d2
Hg8 (24 ... fxe5?77 25 P xdS) 25 & fh5, con
ventaja blanca, pero la posicién es jugable.

/@% % _

yé,.y.%
8 il

_

\\\‘
N
N
Xpe\\
N
N

B
\\\

\\\

=

Y, &1,

24 Waz

Abhora todo se viene abajo.

4 .. Hg8 25 Hfe2 £6 26 exf6 W xf6
27 £xh6 2d6 28 BEfl We629 2f4 Xde8
30 Bh6 & xf4 31 Wxf4 We7 32 Ef6 Deb
33 WeS g5 34 Wxe7 Hxe735 Hf8+ Hxf8
36 K xf8+

Las negras se rindieron.

Fischer,en cualquier caso, se proclamé,
una vez mas, campedn de Estados Unidos,
y no de cualquier forma: con el 100% de la
puntuacién. 11 partidas, 11 victorias, supe-
rando al segundo clasificado (precisamen-
te Evans) en 3,5 puntos.

Impresionado por la actuacién del neo-
yorquino, Hans Kmoch, prestigioso autor
y comentarista de ajedrez, felicité a Evans

“por haber ganado el torneo” y a Fischer
“por la exhibicién”.

11. Gambito de Alfil de Rey

Se trata de una novela del mismo titulo
que, en 1966, quedé finalista del Premio
Nadal. Primera obra suya, Carmelo M.
Lozano (nacido en 1936, que fue profe-
sor de filosofia en la Universidad de
Murcia), demuestra estar muy familiari-
zado con el ajedrez. El prélogo es curio-
so (gracias, Ricardo Lamarca). He aqui
un extracto:

«Actualmente sélo se preocupan por la
novelistica unos cuantos ejemplares de la
especie humana, tan pocos que podriamos
clasificarlos en cinco grupos:

1° Los lectores de Bond y de Maigret.

2.° Los amantes de las puestas de espal-
das, muy bien descritas por Moravia y muy
mal contadas por los demés.

3.° Los aficionados a las puestas en de-
cibito prono, que acuden a la novela exis-
tencialista.

4.° Los musicos.

5.° Los ajedrecistas.

Los encuadrados en las tres primeras
divisiones suelen frecuentar este reino de
la ficcién los fines de semana, y se dedi-
can a ello como a un deporte, como otros
cazan zorros, perdices, liebres, jabalies, lo-
bos o torcaces, conejos o codornices, sa-
bado y domingo, con singular entusiasmo;
y es de notar que los del segundo y tercer
grupo quedan a veces, tras la lectura, tan
agotados como si hubieran corrido un
maratén.

(..

Nos quedan unos cuantos autores des-
validos, que son los buenos ajedrecistas,
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que vienen a buscar problemas, pero pro-
blemas incruentos; en una partida de aje-
drez las muertes son ficticias, de teatro, y la
reina jamas traiciona a su consorte huyen-
do de un alfil. Por tanto, a mis ajedrecistas,
infatigables investigadores de enigmas
inofensivos, les es dificil encontrar un libro
a su gusto...»

El autor transcribe a continuacién la
Inmortal, en notacién algebraica completa
y concluye asf:

«jJaque mate! Los ajedrecistas puros
ya pueden marchar a la cama. Ahora bien,
mediten sobre las palabras de Kieseritzky:
“Esta partida ha sido jugada por Anders-
sen con notable talento.” Aunque, tal vez,
seria mds ajustado anotar lo que indicé,
tras estudiarla, un gran aficionado de este
mundo del ajedrez: “Mate puro y econé-
mico”.»

12. Vigencia del Gambito de
Rey

...Nuestro entusiasmo se vuelve hacia el le-
gendario Gambito de Rey. ;Por qué despierta
tanta admiracién? Ninguna otra apertura ofre-
ce tantas posibilidades a la iniciativa creadora.
Ninguna otra apertura plantea ya desde los pri-
meros momentos tantos problemas dificiles.
Ningilin otro planteamiento permite a ambos
contendientes aventurarse en la lucha abierta y
entablar combate a lo largo y ancho del table-
ro. En muchas variantes del Gambito de Rey
ambos jugadores experimentan el deseo de al-
canzar la victoria no por la mera captura de
material, sino gracias al poder de su propia
imaginacién.

DAVID BRONSTEIN®

El Gambito de Rey pervive.

Ha superado todas las pestes, maldicio-
nes, conjuros y operaciones de acoso y de-
rribo que, durante siglos, han salido a su
paso.

No hablamos del Gambito de Rey ro-
mantico. Ese estd muerto y sepultado.

Tampoco hablamos {(exclusivamente)
de su tratamiento posicional, un enfoque
que en los afios treinta comenz6 a darse al
Gambito de Rey, gracias, de modo espe-
cial, a las partidas del GM sueco Gdsta
Stoltz’,y que, curiosamente, era un jugador
de eminente estilo tactico.

La inmediata agresién al peén negro
de e5 plantea problemas muy serios, que
agudizan el juego para ambos bandos. De
esa intensa lucha se derivan posiciones de
dificil control, pero también sugestivas,
que amplian la perspectiva del jugador, si
es que su visién del ajedrez y su repercu-
sién en el tablero competitivo le importan.
A ese juego dindmico y complejo nos refe-
rimos.

Hablamos de estimulos, de creatividad,
de ampliar horizontes, de bisqueda y de
conquista de lo desconocido.

(Demasiado riesgo?

No lo creo.

Entre los profesionales se habla mucho
de la frontera del riesgo. Pero los limites de
esa frontera son variables. Para unos, con-
sistird en no arriesgar la menor unidad
material (un simple pedn, la calidad). Para
otros, en no permitirse realizar ni un solo
movimiento imprevisto en la apertura.
Para muchos otros, en cambio, esa fronte-
ra se amplia y permite sacrificios posi-
cionales de calidad o peédn, a fin de crear
desequilibrios posicionales y asegurarse la
iniciativa. O bien optar por planteos deses-
tabilizadores.

Indudablemente, jugar el Gambito de
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Rey (lo mismo que jugar al ajedrez) supo-
ne un riesgo.

No puede erradicarse todo riesgo de
una partida de ajedrez.

Me viene a la mente una declaracién
de intenciones del grandisimo Leonid
Stein: “Si arriesgas, puedes perder. Si no
arriesgas, ya estas perdido.”

Pero digdmoslo asi: ;supone mayor ries-
go jugar, con blancas, un Gambito de Rey
que una Siciliana Dragén, con negras? Sin
embargo, la Dragén resurge una y otra vez
y recientemente la estdn jugando grandes
maestros del nivel de Radjabov o Carlsen.
¢Es que son unos insensatos?

La misma pregunta podria hacerse, en
comparacién con el Gambito de Rey,
acerca del Gambito Budapest y de algunas
otras aperturas.

La profilaxis est4 bien: crear esa desea-
ble coraza protectora en la posicién, cuan-
do ésta asf lo requiere.

Pero rehuir el riesgo a toda costa, y en
la fase inicial, es refugiarse en un insano
puerto de inhibiciones.

¢(Quiénes han jugado el Gambito de
Rey?

Notas

- W oN e

Anderssen y Morphy. Steinitz y Zuker-
tort. Chigorin, Charousek, Spielmann,
Stoltz, Bronstein, Spassky...

¢ Quiénes lo juegan ahora?

Morozevich (con reservas), Short,
Jonny Hector, Yuri Shulman, Neil McDo-
nald y, sobre todo, Heikki Westerinen,
Alexei Fedorov y Joe Gallagher. También,
esporadicamente, Ivanchuk. Hay que decir
que, en general, con buenos resultados
précticos.

¢ Qué ofrece el Gambito de Rey?

Un juego duro, espinoso, intenso y téc-
tico en ambos sentidos. Pero también satis-
facciones mil porque propicia situaciones
insélitas, posiciones desequilibradas que
obligan a ambos oponentes a aceptar la lu-
cha cuerpo a cuerpo, o caminar por la
cuerda floja. Incluso tener que sortear, a
veces, un campo de minas.

El Gambito de Rey es para ajedrecis-
tas emprendedores, audaces e imaginati-
vos. Si usted no lo es o no le tienta, este
libro le servird de poco. Siempre pue-
de optar por el Gambito de Dama y las
aperturas con estructuras simétricas de
peones.

Citado por H. J. R. Murray en A History of Chess (Oxford University Press, 1913), p. 816.

David Hooper y Kenneth Whyld, The Oxford Companion to Chess (Oxford University Press, 1996, p. 263).
He utilizado las notas del libro Chess Comet Charousek, de Viktor A. Charuchin (Fruth, 1997).

Terence Young (1963). Gui6n de Richard Naibaum y Johanna Norwood, sobre la novela de lan Fleming From

Russia with Love. Con Sean Connery, Angela Bianchi, Robert Shaw y Lotte Lenya.

% Aprendiz de brujo (Editorial Paidotribo, 1997, p. 99).

¢ Salvo omisi6n, entre 1931 y 1933, Stoltz jugé (con blancas) ocho gambitos de rey en competiciones de alto ni-
vel, con el resultado de +4 =1 -3. Las partidas son éstas: Flohr (1931, 0-1), Spielmann (1932, 1-0), Brinckmann
(1932, 1-0), K. Richter (1932, 0,5-0,5), Rellstab (1932, 1-0), Sdmisch (1932, 1-0), Eliskases (1933, 0-1) y Mars-
hall (1933, 0-1). Veinte afios después, en 1953, repiti6, ante Reicher, y perdio.
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Introduccion

Estructura de la obra

Este libro consta de dos partes: en la pri-
mera (capitulos 1.° a 8.°) se estudia el Gam-
bito de Rey Aceptado (1 e4 e5 2 f4 exf4),
y en la segunda (capitulos 9.° a 12.°) el
Rehusado (1 e4 e52 f4, y ahora las negras
responden de forma diferente a 2 ... exf4).

El Gambito de Rey Aceptado se divide
en dos grandes troncos: el Gambito de Ca-
ballo (3 @f3) y el Gambito de Alfil (3
£.c4). Las lineas alternativas (que suelen
ser inusuales o, simplemente, erréneas) a
esas dos terceras jugadas se estudian en los
dos primeros capitulos. Los capitulos 3 al 7
se ocupan de todas las variantes que con-
forman el Gambito de Caballo, mientras
que el octavo capitulo trata, en su totali-
dad, del Gambito de Alfil

La segunda parte consta de cuatro ca-
pitulos: los dos primeros (es decir, el 9.° y
el 10.°) son los que constituyen el Gambi-
to Rehusado propiamente dicho, mientras
que los dos tltimos (11.° y 12.°) son formas
dindmicas de declinar el gambito con sen-
dos contragambitos (Falkbeer y Nimzo-
vich, respectivamente).

Estructura de cada capitulo

Cada capitulo estd integrado por una in-
troduccién, una seccién tedrica y la sec-

cién préctica. En la seccién tedrica, se ana-
lizan las principales lineas de juego de ca-
da variante o sistema, con subvariantes,
planes estratégicos, detalles técticos y eva-
luaciones posicionales. En la seccién prac-
tica (partidas tematicas) se incluye una
seleccién de partidas de alto nivel, que res-
ponden, en general, a modelos, y que con-
sidero ilustrativas del tipo de juego y lucha
que se produce en la apertura.

Las partidas teméticas son comentadas
hasta avanzado el medio juego, o cuando
la lucha se ha decantado ya hacia un lado.
Pero, salvo en raros casos,a partir de ahi el
resto de la partida se incluye, a efectos do-
cumentales, sin comentar, por quedar fue-
ra de nuestro objeto de estudio.

Lineas de juego tedricas y
contenido

Las variantes se estudian en funcién de la
teorfa generalmente aceptada, junto con
las pertinentes novedades en su caso. Cada
variante se divide en subvariantes (nor-
malmente, entre 2 y 4) y éstas a su vez, se
bifurcan en lineas, codificadas de forma
decimal para una diferenciacién nitida del
objeto de estudio.

Las jugadas principales de cada linea
van en negrita, mientras que las acotacio-
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nes o notas insertas en la linea van en re-
donda, salvo las primeras jugadas de cada
alternativa, cuando ésta tiene cierta enti-
dad, es decir, cuando ha sido reconocida
por la teoria al uso.

En cuanto al material utilizado, ade-
mas de las lineas tedricas establecidas y to-
dos los articulos técnicos que he podido
encontrar al respecto, he llevado a cabo
una investigacién personal, con ayuda, en
muchos casos, de médulos de anélisis, so-
bre todo del programa Fritz.

Las partidas teméticas son todas de los
tltimos afios, salvo algunas de la segunda
mitad del siglo xx. La tinica excepcién es
la partida cldsica Flamberg-S. Vainstein
(partida temética n.° 35), por su importan-
te contenido tedrico. En cuanto a las de-
m4és partidas clésicas, o constituyen una
mera alusién dentro de la seccién tedrica o
se encuentran dentro de las notas al final
de cada capitulo.

Referencias bibliograficas

A lolargo dellibro hay reiteradas referen-
cias a la ECO (Enciclopedia de Aperturas
yugoslava) y més concretamente, al tomo
C, quinta edicién (Belgrado 2006, de la
editorial Sahovski Informator).
Asimismo, cuando me refiero a MCO,se
trata de la 14 edicién de Modern Chess
Openings (Aperturas Modemas de Ajedrez),

2.2 edicidn castellana (Ediciones Titor, 2005).

En cuanto a otros libros, se trata de los
siguientes:

King’s Gambit, Korchnoi y Zak (B. T.
Batsford Ltd., 1986).

The King’s Gambit,Neil McDonald (B.
T. Batsford Ltd., 1998).

Winning with the King’s Gambit, Joe
Gallagher (B. T. Batsford Ltd., 1992).

Das angenommene Konigsgambit,
Bangiev (Schach-Profi Verlag, 1996).

Ademés, he consultado la MegaBase
2008 de ChessBase, la revista ChessBase
Magazine (CBM), los anuarios Informator
y New in Chess, y diversas revistas técni-
cas, en particular la holandesa New in
Chess.

Notas y partidas de referencia

Me ha parecido necesaria la inclusién de
notas,almargen del texto principal, porque
de esa forma, por un lado se dan precisio-
nes acerca de otros textos o citas, indican-
dose la fuente de la que han sido tomados.
Por otro lado, en el caso de partidas, se tra-
ta de una especie de complemento, que se-
ria prolijo incluir en el texto principal y
podria distraer al lector, pero si éste tiene
el suficiente interés como para profundizar
en su conocimiento de referencias clésicas,
entonces no le vendré mal consultar esas
notas al final de cada capitulo.
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Capitulo 1

Gambitos marginales

Gambitos de riesgo

En este capitulo estudiaremos una serie de
gambitos que, a modo de eufemismo, lla-
mamos marginales, pero que, en realidad,
podrian perfectamente calificarse de infe-
riores.

Comoquiera que sea, es imprescindible
que el jugador que plantea el Gambito de
Rey esté familiarizado con ellos, bien para
practicarlos ocasionalmente, a modo de
entrenamiento, o para explotar sus conoci-
mientos en partidas répidas, o bien para
defenderse de los mismos si, con negras,
las aperturas abiertas (1 ... €5) forman par-
te de su repertorio.

¢ El efecto sorpresa?

También es posible, como siempre, plan-
tearlos en la competicién seria, con inten-
cién de sorprender al oponente de turno,
pero en tal caso el jugador debe ser cons-
ciente de que eleva, de forma considera-
ble, el nivel de riesgo, apostando por
sistemas irregulares y confiando, tal vezen
exceso, en el elemento psicol6gico. En
cualquier caso, no hay duda de que algu-

nos de estos gambitos (sobre todo, el Mu-
zio y el Rosentreter) pueden resultar ar-
mas temibles, cuando el jugador con
negras desconoce su teoria.

He aqui los gambitos en cuestién:

(1) Gambito Allgaier (3 &f3 g5 4h4 g4
5 @g9)

(2) Gambito Philidor (3 {3 g5 4 Qc4
£¢75h4)

(3) Gambito Hanstein (3 23 g54 &.c4
£2750-0)

(4) Gambito Lolli (3 Df3 g5 4 £c4 g4
5 4xf7+)

(5) Gambito Salvio (3 Df3g54 &.c4 g4
5 QeS)

(6) Gambito Muzio (3 ©f3g54 fc4 g4
50-0)

(7) Gambito Rosentreter (3 &f3 g5 4 d4
g4 5 Qxf4)

(8) Gambito Pierce (3 &f3 &c6 4 &3
g55d4 g4 6 &cd)

1
Gambito Allgaier
1 ed e5
2 f4 exf4
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3 &f3 g5
4 hd g4
5 HDHgsN
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Esta jugada puede considerarse direc-
tamente mala (puesto que entrega pieza
por un ataque problemético), pero las re-
ticencias de algunos teéricos nos obligan a
dispensarle el beneficio de la duda (aun-
que sea una duda minima). Pues el Gam-
bito Allgaier es mds que dudoso y las
negras pueden conseguir invariablemente
ventaja.

5 .. h6

Esta es la forma de responder a la pro-
vocacién, a fin de que las blancas sacrifi-
quen inmediatamente su caballo en f7 y el
juego quede definido. Otras opciones son
més ambiguas:

(a) 5 .. d5 6 exd5 h6 7 We2+ Q e’
8 @Ded £5 9 D2 &Hf6 10 d4 0-0 11 Qxf4
Dxd5 12 Wd2 x4 13 Wxf4 Hg7, con
ventaja negra (Duz Jotimirsky-Bronstein,
URSS 1954).

(b)5..0f66 e5 We7 7 We2 HhS
8 D3 Dg3 9 Wcd WxeS+ 10 £e2 d5
11 D xd5 Hxe2 12 Wxe2 Wxe2+ 13 Hxe2
£.d6 = (analisis de Loevenfish).

6 Dxf7 D=7
7 Lcd+

S
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Las alternativas no son mejores:
(a) 7d4 d5 8 &xf4 6 9 Hc3 Ab4
10 f2e2 fxc3+ 11 bxc3 Dxed 12 0-0 SHgb
13 £xg4 Wxh4 (Poschausko-Becker, Vie-
na 1921).
(b) 7 Dc3d6 8 fLcd+ HeB89d4 LeT
10 &xf4 @ xh4+ 11 g3 £¢5 12 0-0 Hcb
13 &f7+ $f8 14 Wd2 4f6 (Westerinen-
Kivijarvi, Turku 1995). En ambos casos, las
negras tienen ventaja decisiva.
7 . ds
8 fLxd5+ &g

z%gﬁy%ﬁ%
%}%,//,
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Si8..%e8,9d4 &Df610 Hc3 4b4
11 @xf4 HHxd5 12 exd5 Wxd5 13 0-0 £xc3
14 bxc3 &b 15 c4 (15 Wd2 Le6 16 Kael
&d7, con ventaja negra, Mieses-Pillsbury,
Viena 1903) 15 ... Wxd4+ 16 Wxd4 DHxd4
17 fe5 De2+ 18 Sf2 Bh7 19 Kfel Leb
(7 Korchnoi) 20 Hxe2 (20 &xe2? L xcd+
21 &f2 &d7, con peén de ventaja y mejor
estructura, por los dos blancos aislados de
a2yc2)20 ..&d721 BEdl+ &c622 Hed
B1{8+. Sin duda las negras tienen superio-
ridad.

9 d4 3

Con cien afios de intervalo se han plan-

teado dos alternativas igualmente insatis-

factorias
(a)9..%f6 10 e5S Wg6 11 hS W5
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12 &\c3 & b4 13 0-0 f3 (Marco-Schlechter,
Viena 1903).

(b)9... 2f6 10 &c3 Le7 11 &xf4 HhS
12 5+ 46 (Grigorian-Lyell, Gran Bre-
tafia 2003). En los dos casos, las negras tie-
nen ventaja.

10 gxf3 of6
11 Hc3 S£b4d
12 Qcd gxf3
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Después de 13 Hgl+ Dgd 14 Wx{3
Wxhd4+ 15 Bg3 Hf816 &f4 £e7!,]asupe-
rioridad de las negras es innegable (Geor-
ge-Negre, Correspondencia 1990).

(2)
Gambito Philidor

Este gambito, citado ya por Greco, y cono-
cido a veces como Gambito Greco-Phili-
dor da lugar a un juego cémodo para las
negras, lo que significa que se encuentra
préacticamente refutado.

1 ed eS
2 f4 exf4
3 &f3 g5
4 fcd

Frenar el posible avance ..g5-g4 con 4
h3 es demasiado lento. Sin embargo, esta

idea la plante6 un gran experto en apertu-
ras, como el GM Yakov Murey, en su par-
tida contra Kosashvili (Tel Aviv1999): 4 h3
&)c6 5 &3 £2g7 6 d4 d6 7 L4 h6 8 a3
££690-00-0 10 Eel Hh5,con ventaja ne-
gra.

4 .. Lg7

5 h4

Esta jugada es la que caracteriza al

Gambito Philidor.
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5 .. hé

6 d4 dé

7 hxgs
Alternativas:

(a) 7 De3 &b 8 He2 We7 9 Wd3 £47
10 £d2 0-0-0 11 £¢c3 He8 12 d5 De5
13 Hxe5 dxeS5 14 0-0-0 &f6, con ventaja
negra (Anderssen-Neumann, Berlin 1865).

(b) 7 3 &Dc6 8 Wb3 (8 0-0 We7 9 bd
2g4 10 Wad Sf8, Paoli-Pliester, Leiden
1984,y ahora, segtin de Firmian /MCO/, 15
e5 habria dado compensacién a las blancas
por el peén entregado) 8 ... We7 9 0-0 £Hf6
10 hxg5 hxg5 11 &xg5 Dxdd 12 @xf7+
&d8 13 cxd4 Dxed 14 L xf4 Q@ xd4+
15 fe3 Qxe3+ 16 Wxe3 Hxg5, con ven-
taja negra (Groneveld-Beckman, Corres-
pondencia 1991).

(c) 7 Wd3 Dc6 8 hxg5 (8 c3 We7
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9 hxg5 hxg5S 10 X xh8 & xh8 11 e5 {5
12 & xg8 dxe5 13 dxe5 g4 14 Dd4 Hxe5
15 We2 447 16 &d1 0-0-0 17 £b3, Mar-
shall-Gunsberg, Viena 1903; aqui Korch-
noi propone 17 ... ¢5 F, un dictamen que
parece excesivamente cauto, pues tenien-
do en cuenta que el caballo no puede
moverse por el descubierto, las blancas
deberan devolver la pieza, lo que, suma-
do a la expuesta posicién de su rey y
ventaja en desarrollo+peén, permite
concluir, sin riesgo alguno, que las negras
tienen ventaja decisiva, por ejemplo: 18
L2 xf4 cxd4 19 cxd4 £.c6, con lo que debe
caer el peén de d4, y con €l la posicién
blanca) 8 .. hxg5 9 Exh8 £xh8 10 e5
g7 (necesaria, ante la amenaza Wh7;
volverd a verse en otras lineas de la va-
riante) 11 Wh7 &f8 12 Wh5 Dh6 13
DxgS Kg4 14 Wha Hxd4, con ventaja
negra (Bllguer)
hxgS
8 nxhs £xh8
9 &c3

También se ha jugado 9 &f2 &Hf6! 10
&c3 fQg4, con ventaja negra (Ornstein-
Westerinen, Dortmund 1975).

Las experiencias con la jugada 9 Wd3
nos remiten a partidas clésicas, como Mie-
ses-Schlechter (Viena 1903) y Kolisch-
Anderssen (Paris 1860), y también se
menciona en el Bilguer, siempre con ven-
taja de las negras.

9 .. &c6

(Ver diagrama 21.)

9 ...¢6 10 g3 (10 De5?! dxe5 11 Wh5
W6 12 dxe5 Wg7 13 e6 Lxe6 14 £xeb
D6 15 Lxf1+ He7 16 Wegb6 Wxf7, con
ventaja negra -Loevenfish) 10 .. g4 11
fxf4 gxf3 12 Wxf3, con posicién confusa,
tendente a la igualdad (Keres).

9..gd410e5dxe5 11 We2 nd712 £d2

%g/ Eom
"B LB B

613 0-0-0 We7, con ventaja negra (Levin-
Waters, Las Vegas 1995).

10 5\ds Lgd
11 3 4hs
2 $2 g7
13 Qa2
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Después de 13 ... &6, las negras con-
servan el pe6n extra con ventaja (Madsen-
Jakobsen, Vejle 1974).

(3)

Gambito Hanstein

Este gambito, ya mencionado por Cozio',
debe su nombre al jugador berlinés Wil-
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helm Hanstein (1811-1850), fundador de
larevista que luego serfa la famosa Deuts-
che Schachzeitung.

1 ed e5
2 f4 exf4
3 &Of3 g5
4 24 g7

5 00
Con la textual queda planteado el
Gambito Hanstein, una de las variantes
con mayor contenido tedrico del Gambito
de Rey Aceptado.
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5 .. do
Laalternativa 5 ... h6 6 d4 sélo tiene un
contenido independiente si ahora las ne-
gras no juegan 5 ... d6, pues en tal caso la
lucha traspone a las lineas principales. La
partida Kuindzhi-Menj (URSS 1972) si-
gui6 6 .. De7 7 g3 d5 8exd5fxg3 (8 .. £h3
9 Hf2 fxg3 10 hxg3 Wd6 11 De5 & xe5
12 dxe5 Wxe5 13 &h2 Af5 14 £d2, con
posicién complicada, Heuer-Vilard, URSS
1956) 9 &e5 gxh2+ 10 &hl 0-0 11 &Hxf7
Hxf7 (11 ... We8 12 Hxh6+ &h7, con po-
sicién confusa) 12 Exf7 &xf7 13 &xg5
Dgb 14 @h4 Qf5 15 We2, con posicién
confusa, pero més o menos igualada.
6 d4 h6
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La variante puede seguir ahora dos ru-
tas diferentes, aunque las ideas de ambas a
menudo confluyen en algiin punto:

31)7g3

(32)7¢3

(3.1)
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Esta jugada temética, que aparece re-
petidamente en diversas variantes del
Gambito de Rey Aceptado, plantea siem-
pre a lasnegras el dilema de si deben jugar
..&h3 o bien ...g4,seguido de f3,lo que, en
este Ultimo caso,supone tener en cuenta la
posibilidad de que las blancas entreguen el
caballo por dos peones en f3.

Otra posibilidad, menos dindmica, es 7
De3 Deb 8 e5 dxe5 9 Hel £g4 10 &b5
HI8 11 L xcb bxchd 12 b3 He7 13 La3
Dg8 14 dxe5 Wxdl 15 Eaxdl g6 16 De4
A xf3 17 gxf3 Dxe5 18 Hf2 &h7 19 Ke7
&g6, con ventaja negra (Marshall-Teich-
mann, Viena 1909).

7 . £h3

En la partida Szmetan-Rubinetti (Cam-
peonato de Argentina 1972) se jugé 7 ...
$gd 8 Dh4 £39¢3 L6 (si 9 ... &b, el jue-
go revierte a la linea 7 c3) 10 &xf3 gxf3
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11 Wxf3, y aqui hay un viejo andlisis del
GM Loevenfish que sigue asi: 11 ... We7
12 Hd2 & c6 13 e5 dxeS 14 Hed exdd
15 Dxfo+ D6 16 Wxf6 Wxf6 17 Exf6 Le5
18 £d5! (=).

7 .. Db 8 gxfd g4 9 dS gxf3 10 dxc6
W6 11 &hl! (11 £b5 Wgb+ 12 Hf2
We2+ 13 &e3 Sf8, con ventaja negra, Ar-
nason-Larsen, Reykjavik 1978) 11 ... £h3
12 BExf3 g4 13 cxb7 Bb8 14 £bS5+ Hf8
15 Wfl & xf3+ 16 Wxf3 Wd4 17 Hc3 Wb6
18 £d2 Wxb7, con posicién complicada
(Amason-Henley, Lone Pine 1980).

8§ R AN

8.. 2169 H)c3 0-0 10 gxf4 gxf4 11 Hel
Dxed 12 Qxf7+? (12 Dxed dS 13 WhS
dxed 14 Wxh3 & xd4 15 Wg2+ Hh8
16 £xf4, con ventaja blanca) 12 .. Exf7
13 &Hxed &Hcb 14 c3 (Hartston-Glauzer,
Holanda 1965) 14 ... We7!, con ventaja de-
cisiva de las negras.

9 &bs fxg3

9...8ge7 10 gxf4 gxf4 11 & xf4 a6
12 Rxc6+ Dxc6 13 §c3 Wd7 14 L3 0-0-0
15 &h4 (Korchnoi-Malich,Amsterdam 1972).

9 .. &f6 10 d5 a6, con ventaja negra
(Keith-Robuck, Correspondencia 1988).

10 hxg3 2ad7
11 He3 Q16
12 Wd3
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No sirve 12 &xg5?, por 12 ... hxg5 13
fxg5 Dgd!, y las negras ganan (Keith-
Niemand, Correspondencia 1991).

12 .. a6
13 Qxc6 Lxc6
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Las negras tienen una clara ventaja:
conservan el peén extra y el enroque blan-
co es inestable. Los dos peones centrales
no constituyen compensacién suficiente
para el primer jugador.

(3.2)

7 c3 -

De las dos lineas, esta es, sin duda, la
que ha ocupado més a los tedricos, pues-
to que su experiencia préctica es conside-
rable.

(Ver diagrama 27.)

7 . Deb

Otras opciones son:

(a) 7... De7 8 g3 (8h4 Qg6 9 hS De7
10 g3 d5 [10 .. Rg4 11 gxf4 QxhS5,
Morphy-Amous de Riviere, Paris 1863; 12
f5, con posicién complicada; aunque los
programas de andlisis indican una clara
ventaja de las negras, es bien conocida su
vertiente conservadora y su limitacién por
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el efecto horizonte] 11 exdS g4 12 &h4 £3
13 ODxf3 gxf3 14 ¥xf3, con posicién com-
plicada) 8 ... g6 (8 ... g4, Chigorin-
Schmidt, Berlin 1881; 8 ... d5 9 exdS fxg3
10 hxg3 0-0 11 He5 Wd6 12 Hd2 & xe5
13 dxe5 WxeS 14 Wel, posicién complicada
tendente a la igualdad, segtin Euwe) 9 gxf4
g4 10 $hl Hc6 11 Hgl We7 12 Wi3
24713 @xf4 Dxf4 14 Wxf4 0-0-0 15 &d2
Hdf8 16 Hael h5 17 &df3 h4 18 We3
&b8, con ligera ventaja negra (Dani-
shevsky-Selivanov, URSS 1961).

(b) 7... D6 8 e5 dxeS 9 DHxe5 &dS 10
Axf7 ©xf7 11 Wh5+ &e7 (Echeij-Hatan-
baatar, Olimpiada de Manila 1992) 12
Wg6, con posicién complicada®.

8 g3
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La tentativa 8 Wb3 We7 9 a3 &6
10 g3 fxg3 11 hxg3 0-0 (Jarnjstrom-Lager-
gren, Correspondencia 1984) no es muy
halagiiefia para las blancas.

También se ha jugado 8 b4 Df6 9 Wb3
0-0 10 &bd2 We7 11 £d3 Qg4 12 &b2
Had8 13 Hael &/d7 14 b5 &cb8 15 €5
Hfe8 16 £a3,y las blancas lograron com-
pensacién por el peén, en una posicién
aguda (Halasz-Groszik, Polonia 1986).

Otra posibilidad es 8 hd g4 (8 .. We7
9 b4 a6 10 a4 &f6 11 hxgS &HihS, posicién
confusa, Kleinsroth-Scherer, Alemania
1992) 9 Wb3 Ha5 10 Wad+ (no sirve 10
Lxf7+? BHf8 11 Wa3 Hxf7 12 Wxas
g6, y los peones ofrecen una buena co-
bertura al rey, que puede retirarse a h7,ca-
so necesario) 10 ... c6 11 £d3 b5 12 Wc2
& xf3 13 Hxf3, con posicién complicada,
en equilibrio dindmico (Tauber-Gaard,
Correspondencia 1990).

La textual es la jugada critica de la va-
riante, que da lugar a las dos opciones
mencionadas, tan importantes que, a su
vez, dan lugar a sendas lineas principales:

(321)8..g4
(322) 8. &h3

(3.2.1)

8 .. g4
8 ... )6 9 gxf4 g4 10 Hfd2 dS 11 exdS
Dxd5 12 We2+ We7 13 &ed, con posicién
dificil de evaluar (Korchnoi).
(Ver diagrama 29.)

9 %Hh4 3
10 &d2
10 Wb3 Wd7! 11 £d2 Da5 12 Wc2
Dxcd 13 Dxcd DeT 14 He3 W6, con ven-
taja negra (Kaplan-Karpov, Estocolmo
1969).
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10 Ha3 &f6 11 HI5 & xf5 12 exf5 d5
13 £d3 Wd7 14 &f4 a6 15 b4, con posicién
complicada (Glazkov).

10 .. &6

La alternativa es 10 ... 26,y ahora:

(a) 11 D hxf3 gxf3 12 Wxf3 Qe6!
13 & xeb6 fxe6 14 €5 dxe5 15 Hed exdd
16 D xf6+ Hxf6 17 Yxfo Wxf6 18 HExf6
dxc3 19 bxc3 hS (=, Korchnoi).

(b) 11 Wb3 Eh7! 12 D5 L.xf513 exf5
Bf8! 14 Wxb7 Ha5 15 Wab HHxc4, con po-
sicién complicada.

(c) 11 Ddxf3 gxf3 12 Wx{f3 &h3
13 Ef2 (13 Wh5 Wd7 14 Ef4 0-0°15 &Hf3
&e5!, con ventaja negra, Spassky-Orns-
tein, Olimpiada de Niza 1974) 13 .. ¥d7
14 e5 &.xh4! 15 L xf7+ &d8 16 e6 We7
17 gxh4 Wxh4 18 £hS &X6! 19 Wxf6+ Wxf6
20 Exf6 Hg8+,con ligera ventaja negra.

11 &f5

11 Wb3? es una pifia, que fue castigada
asi: 11 ... We7 12 D15 f.xf5 13 Wxb7 0-0
14 Wxc6 Dxed 15 Dxed Lxed 16 Wad
dS, con ventaja decisiva de las negras
(Santasiere-Evans, EEUU 1950).

(Ver diagrama 30.)
1 .. Lxf5
12 exfS 0-0
13 Qd3 ds
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En la partida Niemand-Keith (Corres-
pondencia 1995) sigui6 14 h3 h5 15 hxgd
hxgd 16 D xf3 gxf3 17 Wxf3 Hed!
18 Q& xed dxed 19 Wxed He8 20 Wed f6
21 £h6 Wd7 22 Hfel, con una posicién
confusa, aunque igualada.

&

\

(3.2.2)

8 .. £h3
Esta es la segunda posibilidad tematica al
avance g2-g3.
(Ver diagrama 32.)

9 gxf4
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Las blancas deciden que sacrificar
calidad es su mejor opcién. En caso de
9 Ef2? seguiria 9 ... &f6 10 Wc2 Wd7
11 gxf4 gxf4 12 Hh1 0-0-0 13 £d3d514 eS
Hed 15 L xed dxed 16 Wxe4 & xe5!, con
ventaja (Tringov-Vukcevich, Leningrado
1960).

9. Wd7

9.. .@.xfl 10 Wxf1 g4 (10 ... gxf4, véase
la partida Spielmann-Griinfeld, Karlovy
Vary 1923) 11 fel h5 12 Dd3 Ye7
13 Wg2 &Hh6 14 a4 hd 15 Hd2 h3 16 We2
S8 17 £d5 d8 18 &f2 c6 19 Qa2 & f6
20 f1 £h4 21 fe3 De6 22 g3, con po-
sicién complicada, dificil de evaluar (Ioaki-
midis-Kolarov, Sofia 1979).

10 Hel

K] 7 & ag
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10 .. Wed+
11 df2 We2+
12 &e3 Df6
13 We2 gxfd+

HoW B B,

Después de 14 &d3 Wxe2+ 15 &xe2
(15 B xe2? £11) 15 ... DHxed 16 &d1 f5
17 fxf4 &d7 18 &Hbd2 Haf8 19 Hc2, las
negras tienen una ligera ventaja (Ulrich-
Gebhardt, Correspondencia 1988).

(4)
Gambito Lolli
1 e4 e5
2 f4 exfd4
3 of3 g5
4 fcd gd
5 Axfl+
(Ver diagrama 35.)

El Gambito Lolli es una pieza de mu-
seo y no se juega, desde hace mucho, en la
competicién seria. Es un ataque kamikaze,
puramente especulativo. Gioacchino Gre-
co incluye en su libro la siguiente partida:
5 ... &xf7 6 De5+ Heb 7 Wxgd+ Hxe5
8 Wi5+ &d69d4 £¢g7 10 & xf4+ He7
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11 2g5+ 21612 e5 Qxg5 13 Wxg5+ He8
14 Wh5+ &e7 15 0-0 WeB 16 W5+ Heb
17 Bf6+ Dxf6 18 Wxf6+ &d5 19 Hc3+
Sxd4 20 W4+ G5 21 bd+ 6 22 Wed+
b6 23 Had++ (Greco-Aficionado,
1620).

5 .. Sxf7
6 HesS+ de8

7 Yxgd 06

8 Wxf4 dé

9 &Hf3 We7

Aqui merecia consideracién 9 ... Eg8!,
con la amenaza ... Bg4, seguramente mds
fuerte que la textual.

z g/@% -

2 %
» /.% Ay/ ////; %
%x@ % a4 % z 36
10 HDe3 &Dc6
11 0-0 Hg8

12 &d5 Dxds

13 exds Eed!
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Las blancas est4n perdidas. Después de
14 We3 Wxe3 15 dxe3, el final es insoste-
nible. En la partida Lelen-Marzec (Los
Angeles 1991) se jugé 14 Wxg4? & xg4
15 Hel &eS5,y las negras ganaron en la ju-
gada 29.

Después de 4 ... g4, ]a tinica posibilidad
razonable para las blancas es el Gambito
Salvio, que analizaremos a continuacién.

@

(5)
Gambito Salvio
1 e4 es
2 f4 exf4
3 Hf3 g5
4 24 gd
5 &eS
(Ver diagrama 38.)

Con estas jugadas queda planteado el
Gambito Salvio.
5 . Whd+
6 3f1 @ h6
No hay consenso tedrico sobre la juga-
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da 6 .. @c6, que seglin algunos analistas
merece un signo de admiracién, mientras
que Otros no son tan optimistas. Puede se-
guir: 7 £ xf7+ (no 7 Dxf7? £c5 8 Wel g3
9 Hxh8 L2 10 Wd1 &Hf6 11 Le2d612c3
£g413h3 De5 14 d4 £3 15 @ xf3 D xf3
16 gxf3 g2+ 17 He2 Lxf3, ganando, Gon-
charenko-Alekseev, Correspondencia 1963)
7 .. $e7 8 Pxc6 dxcb6 9 Lcd 56 10 d3
HhS 11 Wel g3 12 &d2, con posicién difi-
cil de evaluar.

7 d4 3
iAeleE B
Bamiamawa

2 55y

A
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£ //
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Hay que tener en cuenta la alternativa
7..d6 8 Dd3 39 g3 We7 10 Hc3 Keb
11 £b3 £g7 12 f2e3 £xb3 13 axb3 c6
14 Wd2 &g8 (Steinitz-Anderssen, Lon-
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39

dres 1866, match, 10.%), con posicién com-
plicada.

8 &Hc3 fxg2+

De nuevo es posible 8 .. d6 9 &Hd3

fxg2+ 10 dxg2 £g7 11 &f4 00 12 Qe3,
con posicién confusa, tendente a la igual-
dad (Anderssen-Zukertort, Berlin 1868,
match, 10.%).

9 Hxg2 Wh3+

10 &f2 dé6

Y.
7& %7 //% %, %
s 2y 8,
11 5Hds dxe5S
12 DxcT+ &d8
13 %Hxa8 g3+

%,%,%,%
V/ % % 7

B oug Wi,

Otra posibilidad es 13 ... Eg8 (Niko-
lenko-Tashev, Correspondencia 1973) 14
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Wd3 g3+ 15 hxg3 Dgd+ 16 Sgl Wxhl+17
Sxhl Df2+ 18 Sg2 £xd3 19 cxd3, que la
ECO deja sin dictaminar. Después de 19 ...
£d6 (19 ... exd4? 20 £f4) 20 dxe5! Lxe5
21 d4!,y las negras no pueden tomar en g3:
21 ... Exg3+? 22 &f2; 21 ... £xg3? 22
Lxf7.

En la posicién del diagrama, después
de 14 hxg3 Qg4+ 15 &f3 Hh2+, las negras
pueden forzar tablas por perpetuo (Z.
Krmic).

(6)
Gambito Muzio
1 ed es
2 f4 exfd
3 o1 g5
4 2c4 g4
5 0-07!

En la partida en consulta Mingre-
lia/Schiffers-Yurevich/Lebedev, (Kiev 1903)
se jugé 5 d4 (conocido como Ataque
Ghulam Kassim) 5 ... gxf3 6 Wxf3 d5!
7 &.xd5 &6 8 0-0 c6 9 &c3 cxd5 10 exdS
£g711 & xf4. Ahora deberia seguir 11 ...
0-0 12 £g5 &Hbd7 13 Hed, y aunque las
blancas recuperan una de las piezas, su
compensacion, tras la liquidacién que va
a producirse, serd insuficiente: 13 ... bS
14 a4 &b7 15 D xf6+ Dxf6 16 Lxf6 Wxf6
17 Wxf6 @xf6 18 Hxf6 b4 (-+ Korch-
noi).

..d6 es un efectivo golpe temético en
muchas de estas posiciones, como también
en el Gambito McDonnell (5 &c3):5 Dc3
gxf3 6 Wxf3 d6 7 d4 Le6 8 &HdS c6 9 0-0
cxdS 10 exd5 &f5 11 Qxf4 g6 12 &b5
§d7 13 Bael £e7 14 £d6 Wb6! 15 Wa3
Wd4 16 Bf2 Qed 17 Lxe7 Dxe7 18 d6
He8 19 Hed Wxed 20 He2 Wxe2 21

fxe2 &c6, con ventaja negra (Barth-
Lenz, Correspondencia 1913).

En la partida Calvo-Gligoric (Montilla
1977) se jugé una especie de Muzio, prece-
dido de las jugadas d4/d6: 3 &3 d6 4 d4 g5
5 £c4 g4 6 0-0 gxf3 7 Wxf3 W6 8 e5 dxeS
9 dxe5 Wxe5 10 &xf7+ Sxf7 11 {xf4
WS 12 £d2 916 13 Zael Lc5+ 14 &hl
He815 HExe8 Hxe8 16 Wc3 Hc6 17 LuxcT
2d4 18 We3 Wed 19 Wel+ £e6 20 h3
Wg821 c3 &d722 cxd4 2d5 23 We2 Ee8
24 Qe5 Hxd4 (0-1).
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Se trata de una apuesta por la ofensiva
a ultranza, al més puro estilo roméntico.
Las blancas sacrifican pieza en aras de un
veloz desarrollo y un ataque fulgurante al
rey contrario. Pero la técnica defensiva
actual no es la misma que en el siglo x1x,
ni tampoco lo son los conocimientos teé-
ricos.

S5 . gxf3

6 Wxf3 wf6
También es jugable 6 ... We7. Por ejem-
plo: 7 d4 (7 Wxf4 W5+ 8 Rf2 Wxcd 9
WeS5+ De7 10 Wxh8 Wxed 11 Hc3 Wel+
12 B f1 ¥h4, con ventaja negra, Bar-Blan-
kenberg, Correspondencia 2001) 7 ... &c6
8 Wxf4 £h6 9 Wxf7+ Wxf7 10 & xf7+
&d8 11 &xh6 (11¢3 £xcl 12 Excl Hh6 3
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Schlechter-Chigorin, Viena 1903) 11 ...
5xh6 12 ¢3 Bf8 13 Qcd Exfl+ 14 Hxfl
d6 15 Dd2 e,y las negras tienen venta-
ja (Hanison-Blankenberg, Corresponden-
cia 2001).

7 e5 -

Lo més agresivo. Naturalmente debido
ala larga existencia del Gambito Muzio, se
han ensayado aqui otras posibilidades, con
el mismo y Unico propdsito: abrir rdpida-
mente el mayor nimero posible de lineas.
Por ejemplo:

(a) 7d3 £h6 8 Dc3 He79 L xf4 @ xf4
10 Wxf4 Wxf4 11 B xf4 f5 12 exf5 c6 13
Hel &d8 14 £f7d5 15 f6 Hgb 16 L.xgb
hxg6 (Loschi-Lupo, Correspondencia 1980).
Esta posicién la habia analizado ya el GM
Loevenfish: 17 Ee7 &d7 18 Eg7 &8
19 De2 (19 g4 £d7,19 Had b6) 19 ... £d7
20 £d4 &c7, con ventaja negra.

(b) 7 ¢3 &c6 8 d4 Hxd4 9 Exf7+ Wxf7
(9 .. &x£710 cxd4 £h6 115 Wg7 12 &c3
&e7 13 b5 d5 14 Dxc7 con ventaja blan-
ca, Z. Krnic) 10 cxd4 £h6 11 &Hc3 d6
12 5d5 L6 13 HHxf4 Lxf4 14 Qxf4 0-0-0
15 d5 £d7 16 Wc3 W6 17 e5 Wg7 18 e6
Wxc3 19 exd7+ &xd7 20 bxc3 He7, con
igualdad (Tarmak-Mujunen, Corresponden-
cia 1986).

7 .. WxeS

Abhora el juego se bifurca en dos lineas
principales:

(6.1) 8 &xf7+

(6.2) 8d3

(6.1)

8 Sxf741? e
(Ver diagrama 43.)

Este nuevo sacrificio parece responder
perfectamente al espiritu del Muzio.
8 .. Sxf7

ERe oA
'Y 7Y Iy F
] % / 0

mim w
H mum
ARAR AR

9 d4 Wxdd+

Esta captura puede que haya quedado
refutada por la partida Yoos-Kirton, Sas-
katoon 1994 (véase partida tematica).

Es posible que sea mds precisa 9 ..
WEs!. Después de 10 g4 Wg6 (no 10 ... Wf6,
porque tras 11 £xf4 d6 12 &)c3, no hay
buena defensa contra 13 &d5 6 13 &ed)
11 &xf4 6 12 LeS. Esta posicién se ha
analizado mucho. Por ejemplo:

(a) Lo mejor parece ser 12 ... d6! (las
negras devuelven pieza para lograr contra-
juego sobre la columna g) 13 Qxf6 L.xg4
14 Wg2 Hge8 15 dhl &5 16 Wd5+ y, se-
gun Estrin, las blancas estdn ligeramente
mejor.

(b) Los hiingaros Sapi y Schneider ana-
lizaron® 12 ... £e7?!. Después de 13 &c3
d6 (13 ... &g8? permite un ataque arrolla-
dor, con 14 Eael d6 15 &xf6 &xf6 16
&dS, etc.) 14 &xf6 &xf6 15 d5 Wxgd+
16 Wxgd & xgd 17 Dxf6 (o bien 17 Exf6+
&g718 Ef4 £h5,con una pequeiia venta-
ja de las negras —Korchnoi—) 17 ... £h3
(Korchnoi prefiere 17 ... &c6 =) 18 Ef3
&e6 19 A5+ Kf5! 20 Exf5+ &eb6 21
Bh5 BEag8+22 &hl Eg723 Hxc7+ Exc7
24 dS+, con igualdad, segin los citados
analistas.

10 £e3 w6

\
be-

4
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fc5+ (15 .. d6? 16 &f4 +-) 16 Shl Hf8
17 Wxf5+, con ventaja decisiva. Por ejem-

,W%x/%////y,
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///////////
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S« %é%
M B Nl

Nel

11 Axf4
12 %Hc3

plo: 17 ... WifS 18 BExfS+ &g8 (18 ... gb
19 BgS5+ 17 20 £c3) 19 Eg5+ &17

20 £c3 Bg821 Efl+, ganando.

Toda esta linea es clasica (casi obliga-

da) y sélo ahora hay algiin margen de des-

viacién.

& fs

12 .. W5 13 We2 beB 14 2e5 Web 15

Hael d5 (e Z.Kmic). Pero no, desde lue-

12 ..

fces5+
Sg7
h5

Una posicién sin duda complicada.

Una continuacién podria ser:

15 &Hxc7
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We6 14 g4 fe7 15

. 2877 13 5)d5 HxdS 14 Wxd5+
Ghl Hh4 16 We3 Hg8? (16 ...d5 -+ ECO)

We6 15 2d2+ &g8 16 Hael! WxdS 17

13 &dSs
La jugada 13 &e4 ha dado lugar a pa-

He8+ £2£818 2.h6,y las blancas dan mate
tinazos espectaculares en ambos sentidos.

(Smirnov-Tijonov, URSS 1954).
WeS+!! g6 19 Df6+ Sf7 20 Hael (Da

dencia 1992), las blancas ganan con 18
Costa Jr.).

17 £h6!! We6 (Meyer-Loffler, Correspon-

Asi, después de 13 ...

go, 12

S ey B m
2§28z //@%/,
908225 N« %/

Web

13 ..

Aquiesdonde lajugada 13 Qe5!! pue-
(Ver diagrama 45.)

de dejar fuera de combate toda esta linea.

14 Hael

Ahora, 18 ...d6 19 c3 a5,y la posicién es
compleja. Si, el caballo blanco sale por c7
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y posiblemente llegue a d5, pero las negras
tienen una pieza més (aunque el material
sea equivalente: H+A vs 2+%), y en es-
tas posiciones explosivas es importante el
nimero de piezas, y aunque la posicién
blanca estd ordenada, las piezas negras son
muy activas. Por otro lado, un factor que
sirve de ligero contrapeso es que el rey ne-
gro estd més expuesto.

(6.2)
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Una jugada més prudente, con la que
las blancas no renuncian a nada.

8 .. £hé
9 Hc3 De7
10 &£d2 Hbeb

10 ... 6 se jugé durante el match clési-
co Zukertort-Anderssen (Breslau 1865):
11 Eael Wc5+ 12 &hl d5 13 &£xd5 (13
axf4 @xf4 14 Wxf4 L6 3 Z. Krnic; 13
Wh5 Wd6 14 £xd5 cxd5 15 Dxd5 Dbcb
16 £c3 £d7 17 ExeT7+ Dxe7 18 Hel Zu-
kertort-Anderssen) 13 ... cxd5 14 &HxdS
2e6 15 D6+ Hd8 16 Wxb7, con ventaja
blanca.

10...0-0 11 Hael Wc5+ 12 &hl §Hg6?
13 Ded Wc6 14 Wh5 g7 15 Lc3+ 6

16 Hxf6 Bxf6 17 He7+! L8 18 Wxh6+
Sxe7 19 We7+ &e8 20 £ xf6, con ventaja
decisiva de las blancas (Keres).
11 Hael WIS
Si 11 ... WcS+, 12 $hl &d4 13 Wh3 d5!
14 Wxh6 Le6, con posicién complicada
(Jonkman-Godena, Cannes 1993).

EOA e E
%}%}%x ¥ &
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12 &Ads e

12 Hed 0-0! 13 &xf4 £g7 14 We2 d5
15 £d6 cxd6 16 B xf5 £ xf5, con ventaja
negra, segin un andlisis de Zukertort.

<d8
13 We2

Es un error 13 £c3?. En la famosa
partida cldsica Chigorin-Davidov (San
Petersburgo 1874) sigui6 13 ... Xe8 14 2f6
£g5 15 g4 Wgb 16 Lxg5 WxgS 17 hd
Wxh4 18 Wxf4 d6 19 &6,y ahora, con 19
.. Bf8120 He2 £f521 gxfS Wxf6, las ne-
gras habrian logrado ventaja decisiva (A.
Rabinovich).

Pero el modo mds eficaz de refutar 13
£c3%7es13 ... Bf8! 14 g4 Web 15 hd HxdS
16 2xdS @e7 17 g5 £.xg5 18 hxgS Wxg5+
19 Wg2 WxdS 20 216 Wxg2+ 21 &xg2
Be8 22 Hxe7 Hxe7 23 Hel de8 24
K xe7+ Hf8 25 f3 a5, con ventaja decisi-
va de las negras (I. Horvath-Santini, Co-
rrespondencia 2001).
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13 .. HDxd5

Otras posibilidades son:

(a) 13 ... b5 14 @ xf4 @xf4 15 B xf4
WeoS 16 Hgd WS 17 Bed He8 18 We3
(18 Efl Wg5 19 hd Wh6 20 E xf7
bxcd 21 D xe7 D xeT7 22 Efxe7 Wb6+
23 &hl HExe724 HExe7 Wg625hS Wg8,
con posicién confusa) 18 ... ¥ xe4
19 Wxed bxcd 20 Wh4 cxd3 21 cxd3 d6
22 f6 Eh8, con igualdad, segiin la ECO
(Kivimaki-Pyylouma, Correspondencia
1990).

(b) 13 ... Web6 14 W3 (no 14 Dxe7?
Wxe7 15 Ac3 Hg8 16 Wh5 Wg5 17 B2
Hf818 Hfe2 d519 Wxg5+ £xg520 &xd5
fg4, con ventaja decisiva de las negras,
Hebels-Trapeaux, Correspondencia 1999)

4 .. YfS = (Meyer-Héiffner, Alemania
1948).

14 &xd5
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Puede seguir 14 ... g7 15 &xc6 WcS5+
16 d4 £xd4+ 17 &hl dxc6 18 Exf4 Leb
19 Wd3 $c820 E xd4 a6 21 214 b6 (Wen-
ger-Sveinsson, Correspondencia 2000).
Las negras tienen un peén de ventaja en
un medio juego de piezas pesadas, con al-
files de distinto color, en el que no se vis-
lumbra la posibilidad de un ataque a corto
plazo.

(7)
Gambito Rosentreter
1 ed e5
2 f4 exfd
3 of3 gs

4 d4 -

Este gambito estd directamente rela-
cionado con el avance 4 ... g4 y la entrega
del caballo, pero de forma diferente al Mu-
Zio, Como veremos.

4 .. g4
5 axf4

87 /&%//// %%}7/
oo we el B,

Esta es la idea esencial del Gambito
Rosentreter. No hay camino de retorno: si
5®e5,5 ... Wha+ 6 g3 fxg3 7 Wxgd g2+
8 Wxh4 gxh1¥ 9 & c3 (ahora no sirve
9 WhS, porque el peén de e4 no est4 pro-
tegido) 9 .. £e7 10 Wh5 &6 11 Wxf7+
&d8, y las negras tienen ventaja decisi-
va (Taffijn-V. Dayants, Correspondencia

2002).
(Ver diagrama 51.)
5 .. gxf3
6 Wxf3 d6
O bien 6 ... d5 7 fe5! f6 8 Wh5+

De79 &c3 c6 10 exd5 We8 11 Wha S d7
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12 0-0-0, con posicién confusa, probable-
mente igualada (Coco-Tuisko, Correspon-
dencia 1995-96).
7 &Dc3 D6
8 L4
Una nueva idea, 8 0-0-0!?, se jugé en la
partida Morozevich-Alexandrov (Copa
del Mundo, Shenyang 2.9.2000). Después
de8..h59e5 £g4 10 Wed4 £h6 11 &xh6
HExh6 12 Ed2 dxe5 13 h3 £d7 14 d5 &Hce?
15 Wxe5 £f816 £d3 Nc8 17 Hfl Hd6
18 Bdf2 We7 19 Wd4?! (19 Wf4) 19 ... WeS+
20 &bl L.e87! (20 ... DHeT!) 21 He2 b6
22 &f4 £.d7, las blancas no lograron sufi-
ciente compensacién por la pieza y acaba-
ron perdiendo.
8 .. Hxd4!?
Mejor que 8 ... Whd4+ 9 £g3 W6
10 Wxf6 & xf6 11 0-0 Le7 (11 ... Dxd4
12 Bxf6 £e6, Fedorov-Adams, Pula
1997, 13 & d5 0-0-0 14 c3 &c6 15 Rafl,
con ventaja blanca —véase partida te-
mitica—)12 e5 Dd7 13 & xf7+ &d8 14
Hadl, con posicién dificil de evaluar
(Fedorov).
(Ver diagrama 52.)

9 &xf7+
Lo mismo que en el Muzio, en este
gambito es preciso jugarse el todo por el

todo, y no se puede ceder en el ritmo del
ataque.

9 .. SHxf7
10 Whs+ g7
11 0-0

También se ha ensayado 11 0-0-0? &6
12 WeS+ Hf7 13 BExd4 Eg8, con ventaja
decisiva de las negras (Chetvertakoff-Pi-
nasco, Correspondencia 2001).
n. o f6
Sill.. .@.e6 12 Had1 (como en la par-
tida Salmensuu-Alexandrov, Olimpiada
de Estambul 2000), y ahora puede seguir
13 Qe5+ dxeS 14 Wxe5+ g6 15 Wg3+
Sh6 16 W4+ HhS 17 WeS+ g6 18 We3+,
con tablas por repeticién de jugadas.
12 Qh6+ g8

g%g%,%@%
Axg 7 A
_ %y%y4
2B B
A
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% //// W E % 53
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La ventaja del segundo jugador es de-
cisiva. Después de 13 Wg5+ &f7 14 WhS+
Geb 15 Wh3+ He7 16 Wha HHS! (anélisis
de Fedorov) 17 exf5 £xh6 18 Bael+ Hf7
19 Wxh6 dS, las negras consolidan, que-
dandose con pieza por pedn, y su rey razo-
nablemente a cubierto.

8)
Gambito Pierce
1 ed e5
2 4 exfd
3 &f3 AN
4 Hc3

Aqui también se ha jugado 4 d4, aun-
que no tiene muy buena reputacién tedri-
ca. Esta linea s6lo merece una nota al pie
enla ECO%“4..d55e5 £g4 6 c3 Wd7
7 &xf4 0-0-0 8 Le2 f6 (Ambruster-Zeh,
Bad Wildbad 1997). Sin embargo, el GM
Joe Gallagher la considera perfectamente
jugable y propone 5 exd5 Wxd5 6 £xf4
L2847 D3 (7 &xc7? Hc8) 7 .. b4 8
£e20-0-0 9 0-0 Wd7 10 d5 £xc3 11 dxc6
Wxc6 12 He5! Wes+ 13 hl £xe2 (no 13
... Exd1?, por 14 &xg4+ £b8 15 Haxdl,
con ventaja decisiva) 14 Wxe2 @xe5 15
fxe5 D6 16 &xf6 gxf6 17 Exf6, con
igualdad.

La inclusién de las jugadas &c3/@c6
hace que este gambito pueda producirse
también por el orden del Gambito Vienés:
1 ed e52 Hc3 §c6 3 £4 exf4 4 H3, etc.

4 .. g5
5 d4 g4
6 2cd

(Ver diagrama 54.)

Asi queda planteado el Gambito
Pierce.

N

ps IX [} 1)
ArhAalala
a8 . i
7%;%8%1%
_ %EE Iy

» I
= .1,

6 .. gxf3
7 00

Hay tres alternativas importantes,que
han sido bastante analizadas:

(a) 7 &xf4,y ahora no sirven 7 ... fxg2?
8 &xf7+! &xf79 Wh5+ &g710 Egl,ni
7 ...2g7? 8 0-0 2 xd4+ 9 &hl L xc3
10 Qxf7+! &xf7 11 WdS+ He8 12 Wh5+
&e7 13 eS!,en ambos casos con ataque de-
cisivo (Glaskov y Estrin). Pero una posible
solucién es 7 ... f2+! 8 &xf2 £g7 (McDo-
nald), con ventaja negra.

Como curiosidad, vale la pena sefialar
que el tricampeén espaiiol Francisco José
Pérez gan6 al entonces campe6n mundial,
Alekhine, en un tomeo de partidas rapi-
das, con una de estas lineas (aunque la par-
tida comenz6 por el orden del Gambito
Vienés): 2 &c3 & cb 3 f4 exfd 4 HF3 g5
5d4 g4 6 Lcd gxf37 &xf4 fxg2 8 Qxf7+
Sxf7 9 Wh5+ &g7 10 Hgl &Hge7 11
Ah6+ Hg812 Hxg2+ (1-0,F. J. Pérez-Ale-
khine, Madrid 1943).

(b) 7 Wxf3!? dS! (también es intere-
sante 7 ... ©xd4, por ejemplo, 8 & xf7+
Sxf7 9 Wh5+ &g7 (es peligroso 9 ...
&e7, por 10 Hd5+ &d6 11 & xf4+) 10
Wod+ &f7, que daria lugar a tablas, por
repeticién de jugadas, a menos que las
blancas intenten 11 0-0 & f6 11 Wxf4,en

§

Y

Wi
‘”%

7
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cuyo caso deberdn demostrar que su
ataque justifica las dos piezas sacrifica-
das, lo que no estd nada claro). En la
partida Mortazavi-Miles (Londres 1994)
siguié 8 D xd5 (si 8 exd5, 8 ... DA xd4
9 Wed+ We7 fuerza el cambio de damas)
8 .. @Dxd4 9 Wxf4 £d6 (9 ... Dxc2+
10 &fl &Hxal? 11 Hxc7+ es malo para
las negras) 10 Wf2 (10 e5!?) 10 ... &Hc6
11 £f4 De5 12 0-0! Dxcd 13 Wd4 £6
14 Wxc4,y seglin Mortazavi,ahora 14 ... c6
liquidaria la iniciativa de las blancas. Sin
embargo, atn pueden intentar 15
Hxf6+!? Dxf6 (15 ... Wxf6? 16 L xd6!
Wxd6 17 ¥f7+ &d8 18 K adl, ganando)
16 €5, con juego complicado. Pero en la
partida se jugé 14 ... &xf4 15 HHxf4 c6
16 e5!, con juego peligroso e incisivo de
las blancas.

(c) 7 &xf4, y si ahora 7 .. fxg2?, 8
Sxf7+ Sxf7 9 Wh5+ &g7 10 Hgl y las
blancas ganan.

En lugar de 7 ... fxg2?, tampoco es
buena 7 ... £g77, por 8 0-0 &£xd4+ 9
&hl &xc3?! 10 &xf7+! Hxf7 11 Wd5+
He8 (11 ... g7 12 E xf3!) 12 WhS He7
13 e5!, con ataque decisivo (Glaskov y
Estrin).

Sin embargo, 7 ... f2+! es una interesan-
te propuesta de McDonald, para desesta-
bilizar el juego blanco. Después de 8 &xf2
£g7, el peén de d4 est4 atacado y aunque
las blancas logren reagruparse con Efl (6
Hel) y &gl,las negras parecen tener una
buena posicién.

7 . Dxd4!

(Ver diagrama 55.)

Una jugada importante que desbarata
buena parte de los planes blancos. Ahora
no es posible 8 Wxd4??, por 8... Wg5, con
la doble amenaza de mate en g2y 9 ...
£.c5,ganando la dama.
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8 8xf4 f2c5
9 exf7+
9 &h1 es una sugerencia de Gallagher,

pero las negras disponen de recursos para
mantener su superioridad . Por ejemplo: 9
.. d6 10 £e3 2e6!? 11 Qxd4 fxg2+ 12
Hxg2 &xcd 13 £xh8 WeS+ 14 hl @ xfl
15 Wxf1 0-0-0 16 Wxf7 & h6 17 Wf6 We4!,
con ventaja decisiva (el caballo es tab,
por el mate en f3).

9 .. Sxf7

10 Qe3

i 56
10 .. Se8!
11 & xd4 A xdd+
12 Yxd4 wie!
13 Wd3
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(Ver diagrama 57.)

tras dura lucha, en 79 jugadas (véase parti-

da temética).

En la partida Polasek-Karoly (Praga
1988), las negras acabaron imponiéndose,
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Partidas tematicas

Partidan.°1

Tringov-Yukcevich

Campeonato Mundial de Estudiantes
Leningrado 1960

Gambito Hanstein (C38)

ledeS2fd exfd 3B h64ddg55 L.cd
Toda la historia competitiva del Gam-
bito de Rey demuestra que, en el momen-
to en que las negras jueguen ..gS, es
imprescindible responder h2-h4! para dis-
locar la formacién de los peones enemigos
en el flanco de rey. De no ser asi, las blan-
casse enfrentardn siempre a un problema-
tico entramado de peones negros en el
flanco de rey.
5..d6 63 Dc670-0 £g78 g3 Lh3
8..249 &h4 (9 Del)9 ... £3, con posi-
cién complicada.
9 B2 5H16 10 Wc2?!
10 gxf4 xed 11 Wel dS 12 fxgS, con
intensa lucha y posicién dificil de evaluar.

;%/%%% -/
Ars 4 %/
Ak B 4

_ELEAK W
B R Bons
Y. 8 A

BokE 2 B .

10 ... ¥d7 11 gxf4 gxf4

11...0-0-0!7.
12 $h1 0-0-0 13 2d3

Ante la amenaza 13 ... &xe4, pero tal
vez fuese preferible 13 &bd2.

13...d5

13 ... Dga! 14 He2 £11 15 e5 L xe2!
16 KfS @ xf3+ 17 &gl dxeS, con ventaja de-
cisiva.
14 e5

14 &bd2? Hga 15 He2 &e3, para se-
guir con ...Wg4.

%
/ %iy//@/%ﬁ
Afw] H
‘h'HE B )P

14 ... Ded 15 S xed

1S Be2 £f1 16 HExed £xd3 17 Wxd3
dxed 18 Wxe4 HxeS!, con ventaja deci-
siva.
15 ... dxed4 16 Wxed

/9% ) E
Y FY
o a7y 1 &
» h:n
/% ruyg
g D K]

il %7
%@% v U,

16 ... & xe5!
Tremendo golpe que, en conjuncién
con el dramético subdesarrollo de las
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blancas, inclina definitivamente la lucha a
favor de las negras.
17 & xf4

Si 17 dxe5, 17 .. Wdl+ 18 Wel (18
Dgl1? Wxgl+! 19 &xgl Bdl+ y mate) 18
- Wxel+ 19 Dxel Bdl,ysil7 Dxe5,17 ...
xe5 18 WxeS Ehe8, ganando en ambos
Casos.
17 ... Wgd! 18 Hgl

Unica.
18 ... & xf4 19 {Hxh3

19 Wxf4 Qg2+! 20 HExg2 Wxf4; 19
Bxf4 £g2+ 20 Wxg2 Wxf4.
19 ... Wd1+ 20 Hgl Zhg8 21 Bg2 Hxg2
22 Wxg2

\
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il % 2
En v B39,

22...DeT!
Amenaza23 ... Hg8.
23 We2 Wl 24 Nd2 Wxd2 25 Wxd2
$£xd226 Bfl £527 Hf3 2e328 Hel f4
Las blancas se rindieron.
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Partida n.° 2
Polasek-Karolyi
Praga 1988

Gambito Pierce (C37)

1ed e52 Dc3 Dcb6 3 f4 exfd 4 HHI3 g5
La partida comienza como un Gambi-
to Vienés, que traspone al Gambito de

Rey,cuyo orden es 2 f4 exf4 3 D {3 Hcbd
4 {c3,y en este orden el GM Gallagher
menciona la posibilidad adicional 4 d4!?
(una jugada que la teoria considera dudo-
sa). Su linea es ésta: 4 ... d5 5 exd5 Wxd5
6 &xf4 g4 7 Dc3 (7 &xc7? Ec8 da
buen juego a las negras) 7 .. £b4 8 Le2
0-0-0 9 0-0 Wd7 10 d5 &xc3 11 dxc6
Wxc6 12 De5! WeS+ 13 Hhl &xe2 (no
3 .. Hxd1?, por 14 fxgd+ &Hb8 15

Haxdl, con gran ventaja blanca) 14
Wxe2 Qxe5 15 @xe5 Df6 16 L xf6 gxf6
17 E xf6, y la posicién estd mas o menos
igualada.
5d4

Una linea tipo Gambito Allgaier es 5
h4 g4 6 g5 h6 7 Dxf7 &xf7 8 d4.
5..g¢46 &c4

Asi queda planteado el Gambito
Pierce.
6 ...gxf370-0

Las alternativas 7 Wf3 y 7 £ .xf4 se co-
mentan en la seccién tedrica.

K/ ellaBank
%}%A/A%,
V%ﬁ% /7%
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7 ... Dxd4!

Un golpe realmente inesperado. Otras
posibilidades son 7 ...d6 y 7 ... dS, pero no
parece que puedan hacerle sombra a la
textual. De este modo, las negras ganan el
peén d blanco, un pedn esencial en todo el
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sistema, pues gran parte de la compensa-
cion que las blancas esperan obtener de su
sacrificio de pieza se basa en la creacién de
un fuerte centro mévil, que ahora ya no
existe.

8 x4
No podia jugarse 8 Wxd4??, por 8 ...

WgS5!, con la tremenda doble amenaza
de mate en g2y 9 .. £c5, ganando la da-
ma. Si, por ejemplo, 9 Ef2, sigue 9 ...
2510 &xf4 (pues a cualquier despla-
zamiento de la dama blanca, 10 ...
Wxg2++) 10 ... £xd4 11 L xg5 De7
12 Bd1 (12 gxf3 Hg8) 12... &xf2+ 13 Hxf2
fxg2, y las blancas han perdido un mate-
rial considerable, con posicién ventajosa
de las negras.

8..8c5

K oilld] AR
%}%A/A/x
7%y%¢/ .
5y b

V%g%&% 0
% %/7:/

AEAal T ALK
% /@/ﬁﬁ o

9 &xf7+

9 &hl d6 10 fe3 Le6 11 fHxd4
fxg2+ 12 xg2 f xcd 13 £xh8 Wg5+ 14
Shl £xf1 15 Wxf1 0-0-0 16 Wxf7 &Hh6
17 Wf6 We4!, seguido de ... g8, puesto
que el caballo negro es tabi (McDo-
nald).
9..&x{710 Le3 He8

10 ... W6 11 &Hd5 Wes 12 Exf3+!1?
Oxf3+ 13 Wxf3+ Hf6 14 fxcS d6 15
£b4, con posicién complicada.

11 &xd4 @ xdd+ 12 Wxd4 Wi6! 13 Wd3
Si 13 e5?, 13 ... Wb6, cambiando da-
mas y liquidando las esperanzas de las

blancas.
13... De7 14 Exf3 WeS 15 &d5

%37@4 :
A3in 7 4

_
,% 5y
o, /@% .

» By
. /@%z/

ARAD AL
= B .

15 ... c6!

Ademis de expulsar al caballo blanco,
habilita una casilla de escape (c7) al rey
negro.

16 Hf6+ &d8 17 DHxd7?!

Mejores perspectivas ofrecia alas blan-
cas 17 Ed1, con algunos retorcidos deta-
lles tacticos. Por ejemplo:

(a) 17 ...d5? 18 exdS L5 (la perspecti-
va de ganar material es demasiado tenta-
dora) 19 Wd2! Wxf6 20 dxc6+ &c7 21
Wd+! Hc8 22 cxbT+ &xb7 23 Bd7+!
£xd7 (obligado, para no recibir mate) 24
Wxf6.

(b) 17 ... We6 18 &xd7 Wxd7 (18 ...
fxd7 19 Ef6! Wg4 20 h3 Wxdl+ 21
Wxd1, con ataque decisivo) 19 Wfl &dS
20 exdS cxd5 21 Hfd3, con la doble ame-
naza BExd5 y Wf6+.

(c) Pero la defensa precisa contra 17
Hdles17...d6!. Como capturar este peén
significaria entrar en un final perdido, el
ataque blanco ha llegado a punto muerto.
17 ... &xd7 18 Hdl

\\\

§
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B £ T ZE
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18 ... Hxd5!

18 ... We6 19 {6 Wed4 20 h3,como en
la variante anterior.
19 exd5 cxd5

Un grave error seria 19 ... Wxd5?, por
20 c4! Wc5+ (20 ... Wxd3 21 Hfxd3) 21
Hf2! We7 22 Hfd2.
20 He3 Wd6 21 ¢4 WS

Amenaza insistir sobre la clavada, con
..5e8.
22 &hl Ef8 23 cxd5

B & B
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23 ... Wbs!

Excelente jugada defensiva, que pone
punto final a la ofensiva blanca.
24 Wbl

Forzado, ya que si 24 Wd4??, 24 ...

X1+ (624 ... Yfl+), con mate en la pri-
mera fila.

4 .. Hc825 Eb3 We2 26 Hel Wf2
27 Hxb7 Hc2 28 Hgl Hg8 29 Wl
182

Se ganaba de inmediato con 29 ... Wxf1
30 Hxfl Hgxg2 31, Hf7 Hgd2! 32
Hbxd7+ &c8 vy, para evitar el mate, las
blancas deberan perder una torre.Tal y co-
mo se jugd, las negras conservan algunas
posibilidades de victoria, pero en un largo
y penoso final.
30 Wxf2 Hfxf2 31 Hxa7 Exb2 32 a4
2f5 33 Hg7 Ha2 34 hd Hxad 35 &h2
Hxhd+ 36 &g3 Kff437 X al BEhgd+ 38
X xgd4 X xgd+ 39 Hf3 Bd4 40 Ha5 &d7
41 $e3 Hed+ 42 Hf3 &d6 43 Ha2
SxdS 44 Hg3 He545 Eb2 &6 46 Ha2
$g547 Eb2 Ed4 48 $h2 Xd349 Ha2
Bc350 Eb2 Qed4 51 He2 1452 T2+
&e3 53 Hf7 Bc2 54 Eg7 Bc6 55 Ha7
HBc256 Hg7 £g6 57 BEa7 $f2 58 Had
Bb2 59 Efd+ el 60 gl He2 61 Hgd
Hed 62 Hg3 He263 Ha3 Hcd 64 Ha2+
Hc265 Zad4 HEd2 66 Ef4 e3 67 Ef3+
$d468 Hg3 Led4 69 Hg5 e3 70 Eg3+
Se2 71 Hg7 Ec2 72 He7 &e3 73 Hg7
Hcl+ 74 $h2 2al 75 Hg3+ Sf276 Hg7
Ha277 Ed7 Ze278 Edl &xg2 79 HEd2
23

Las blancas se rindieron.

Partida n.° 3
Lelen-Marzec

Los Angeles 1991
Gambito Lolli (C37)

lede52fdexfd3 NF3g54 Lcd gd
5 axf7+!1?

El Gambito Lolli, totalmente superado
y en desuso en la actualidad. Las blancas
prefieren entregar el alfil y no el caballo,
como en el Muzio y otros.
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Otros gambitos alternativos aqui son:
(a) 5%®c3 Gambito McDonnell, que tam-
poco se juega hoy dia. Sin embargo,
contiene algunas lineas peligrosas. Por
ejemplo: 5 ... gxf3 6 Wxf3 d5!? 7 &Dxd5
£e6218 d4 c6 9 &xf4 cxd5 10 exd5 y 11 0-0
(Keres), el rey negro estd expuesto a un
fuerte ataque.

La mejor respuesta es 7 ... £c6 8 0-0 (8
We3 Wha+ 9 Hfl Lc5) 8 .. £2d6 9 d4
Hxd4 10 Wh5 Le6 11 &xf4 Qxf4 12
Dxf4 Qxcd 13 WeS+ Hf8 14 Wxh8 & xf1
15 Hxfl ¥f6 16 Wxh7 Wxf4 17 Hxi4
&e2+, con posicién complicada (Charou-
sek-Marco, Viena 1897). Pero, después de
12 &xf4, Fritz encontré una mejor solu-
ci6n para las negras: 12 ®f3+!! 13 Wxf3 (o
bien 13 Hxf3 Wd4+ 14 Hhl £xcd y ..0-0-0)
13 .. Wd4+ 14 Shl £54 15 Hadl Wes, y
las blancas est4n perdidas.

(b) 5 d4 es el Ataque Ghulam Kassim
(véase partida temética Degraeve-Marce-
lin).

(c) 5 &eS es el Gambito Salvio (véase
seccién tedrica).

5.. &xf76 DeS+ Le8 7 Wxgd Nf6
8 W4 d6 9 O3

Las blancas emprenden la retirada y
eso es una mala sefial. Si quieren lanzarse
a tumba abierta, con 9 0-0, acaban simple-

mente en una posicion perdida. Por ejem-
plo: 9 ... dxe5 10 WxeS+ &f7 11 Wc3 &c6
12 e5 Wd4+! 13 Wxd4 Hxd4 14 Hxfo+
&g8 y las negras ganan.
9..We7

Merecia consideracién 9 ... Eg8, con la
amenaza ...Hg4.
10 Hc3 &6 11 0-0 HEg8 12 HdS

El deseo de abrir lineas es encomiable,
pero no puede hacerse de cualquier modo.
Las alternativas eran 12 d3 y 12 d4.
12 ... Hxd5 13 exd5

{ //@%E%

BB omoe |

13.. Hg4

El caso est4 visto para sentencia.
14 Wxg4?

Una jugada suicida, pero 14 We3

Wxe3+ 15 dxe3 £b4 hubiera sido un final
facilmente ganado.
14 ... £xg4 15 R el DeS5 16 & xe5 dxes
17 d4 $d7 18 dxe5 Wc5+ 19 Le3 WxdS
20 h3 Q.¢5 21 hxgd @ xe3+ 22 Hxe3 WcS
23 Bael He8 24 Hh2 Wxc2 25 e6+ Hc8
26 Hle2 Wgb6 27 7 Wxgd 28 Hf3 Hxe7
29 X xe7 Whd+

Las blancas se rindieron.
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Partida n.° 4
Yoos-Kirton
Saskatoon 1994
Gambito Muzio (C37)

lede5214 exfd3 Df3g54 8.c4 g450-0
Aqui tenemos en accién al siempre pe-

ligroso Gambito Muzio.

5 ... gxf3 6 Wxf3 WI6 7 5 WxeS 8 &xf7+

[==3% ¥
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9 d4 Wxd4+

9 ... Wf5! es unaimportante alternativa,
y quiz4 la tinica jugada vélida en esta posi-
cién (véase la seccibn tedrica, 6.1).

10 f.e3 Wf6 11 & xf4 He7

Es mala la alternativa 11 ...
ejemplo:

(@) 12 Wh5+ Wgb 13 Lxc7+ Df6
(es Gnica 13 ... &16) 14 Wd5+ Hf8 15
2d6+ He8 16 Hel+ $d817 WeS5(1-0),
Lebedev-Normant (Correspondencia
1987).

(b) 12 &3 De7 13 ndS5 DxdS 14
Wxd5+ We6 15 £d2+ Hg8 16 Hael
Wxd5 17 He8+ Lf8 18 £h6, y mate
(Smirmov-Tijonov, URSS 1954).

12 Hc3 15

Si 12 ... £g7?, 13 &§dS traspone a la

partida Smirnov-Tijonov.

£g7?. Por

THAE B
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13 @e5!

Una auténtica bomba. Esta novedad
podria refutar definitivamente toda la va-
riante para las negras.

Las jugadas conocidas eran 13 &ed y
13 &dS. La primera no es muy buena. Si-
gue 13 ... Wgb6 14 g4 Re7 15 $hl Hh4
16 We3 g8 17 Le5b6! y 18 .. b7 debe
rechazar el ataque blanco.

En cuanto a la segunda, los anilisis de
Sapi y Schneider demostraron que, des-
pués de 13 ... Wg6, las blancas tienen mu-
cho juego con 14 Hael fc5+ 15 Le3l.
También es interesante la propuesta de
Neil McDonald 14 §xc7! £c5+ 15 &hl
d6 16 g4, y ahora las negras tienen donde
elegir (16 .. £d7,16 .. &d4, 16 ... Hhd, 16
... 9)cb) v, sin embargo, parece que todas
estas jugadas conducen a una mala posi-
cién. Lo cierto es que si 13 £e5 es tan
fuerte como parece, no tiene sentido exa-
minar todas estas posibilidades.

13 ... Wxe5

Otras respuestas tampoco ofrecen ga-
rantias:

(@) 13 ... 8¢5+ 14 &hl Wxe515 Hael
Wf6 16 Wh5+ g7 17 B xf5 Wg6 18 Hgs,
ganando la dama con fuerte ataque.

(b) 13 ... Wb6+ 14 Hhl dS (si 14 ... d6,
15 WhS+ &g8 16 We5+ Hf7 17 HExf5+

70
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& xf5 18 Wxf5+ He8 19 Wcd+ He?
20 Hd5+ &f7 21 Hfl+ y mate en pocas)
15 £xh8,y las negras no parecen tener de-
fensa. Si 15 ... Wc6 (que parece ridiculo,
pero qué, si no, jugar) 16 & xd5 Hab
17 Bael &g8 18 £.c3, ganando (andlisis
de McDonald).

14 YhS+

z%g% ’ %

BoE EAmY
w m W
WD ¥
AP BAFS
% / /ﬁﬁ 71

Situacién critica. {A dénde debe jugar
el rey negro?
14..dg8

Si el rey decide proteger a su caballo,
las consecuencias son draméticas. Veamos
las opciones:

(a) 14 ... &f6 15 HExf5+! (mejor que 15
Hael, pues 15 ... Wd4+ 16 $hl d5 deja las
cosas en el aire) 15 ... Wxf5 16 Hd5 WxdS
17 Wxd5. Si, las negras tienen torre y tres
piezas menores por la dama, pero su tinica
pieza desarrollada (jy cémo!) es el rey, lo
que hace que resulte inverosimil pensar
que, sin la menor proteccién, pueda resis-
tir al ataque combinado de dama y torre
blancas. Por ejemplo: 17 ... &g6 18 Kf1,se-
guido de 19 Wf7+ 6 19 Wi5+.

(b) 14 ... He6 15 Hael He3 16 W7+
&d6 17 Hf6+ &c5 18 b+ Hd4 (18 ...
& xb4? 19 Wb3+ &c5 20 Dad+ Hd4
21 Wd3++) 19 bS5+ Wxb5 20 Ef4+ &c3

N\
\

\*

21 Wb3+ &d2 22 Wxe3+ Hxc2 23 HR2+y
mate a la siguiente.

La unica alternativa restante es

(c) 14 ... &g7, pero pierde de inmedia-
to por 15 Wg5+ &f7 16 Exf5+.
15 B xfS We6

No hay defensa. Si 15 ... Wg7, 16 Rafl
h6 17 Kf7.
16 Wg5+ Wg6
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17 B xf8+!

La puntilla. Excelente remate.
17 ... &xf8 18 Efl+ Hg8

Si 18 .. &e8,19 WeS+,ysi 18 ... &g7,19
WeS5+ &h6 (19 .. &g8 es mate en cinco,
empezando por20 We7,y la dama negra no
puede cubrir todas las casillas de mate) 20
Wxh8, con las amenazas Ef6 y Wxc8.
19 WeT7!

El mate es imparable. En vista de 19 ...
W7 20 We8(d8)+y 21 Wxf8++,lasnegras
se rindieron.
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Partidan® S
Jonkman-L. B. Hansen
Wijk aan Zee 1994
Gambito Hanstein (C38)

lede52fd exfd3 D3 g54 Lcd Qg7
50-0



54 EL REY DE LOS GAMBITOS

El Gambito Hanstein, favorable a las
negras seglin la teoria. Al descartar 5 h4, el
rey blanco estard més seguro en su flanco,
pero también lo estaré el negro, con un
pedn extra.

5 d4 g4? 6 gl Wha+ 7 Hf1 &Dc6 8 c3
£h6 9 Ha3 a6 10 g3 fxg3 11 &g2, con ven-
taja blanca (Chigorin).
5..d6

5..h66d4 De7 7 We2! (7 g3 d5 8 exd5
fxg3 9 We2! gxh2+ 10 &h1 0-0 11 A xgS!
D512 Ded4 He 13 &f4! Hxd4 14 Wg2
Hxed 15 Wxed 15 16 Wg2 Hxc2
17 £xh6, con ventaja blanca, Lazak-Naf-
talin, Correspondencia 1977).
6d4h67c3

7 &c3 Le6 8 Lxeb fxe6 9 eS &cb (Ra-
binovich), con ventaja negra.

7g3 £h38 B2 §c69 c3 (9 gxf4? g4 7;
9 £b5 610 dS a6 11 La4 bS x Estrin)
9..&\f6.

7 «. Dc6!

Otras posibilidades son: 7 ... Hf6? 8
e5! dxe5 9 &xe5 0-0 10 Yb3 We8 11 Hgb
b512 &xb5 Wedy7...2e7 8g3g49 Hha
£3 10 £a3 0-0 11 £f4,en ambos casos con
iniciativa de las blancas.
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8 b4?!
Alternativas:

(a) 8 &a3 &6 9 ¥Wd3 0-0 10 £d2 d5!
11 exd5 &xd5 12 £b3 Hde7 13 Hael
Lf5, con ventaja negra (andlisis de Chigo-
rin).

(b) 8 g3! &h3! 9 gxf4 Wd7! (mejor que
9 .. &xfl, que gana material a costa de
perder todo el dinamismo de la posicién
negra) 10 Ef2 £f6 11 Wel 0-0-0 12 £b5
Bhe8 13 Hbd2 gxf4 14 Hhl Hxed! 15
@ xe4 dS,y las negras han ganado la lucha
por el centro, con ventaja.

(c) 8 Wb3 Wd7!, para seguir con ....»a5
y eliminar el alfil enemigo de casillas
blancas.

8 .. Ye!

Tal y como sigue la partida, esta jugada
es una pérdida de tiempo, pero ;lo es en
todos los casos? Es decir, ¢lo seria también
si el juego evolucionase de otro modo?

Era mejor 8 ... £g4!7.

9 b5 Ha5 10 £d3 Lgd4 11 La3 Wa7
12 bd2 De7 13 Wad b6 14 £b4 b7
15 Wa6

B0 e E
LYY
wyg & | A
%g/,%ydy
Akl

15... &c5!?

Una jugada heroica de la “pieza peor
situada”, para activar el alfil de g7. Pero el
rey negro sigue en el centro, lo que permi-
te un detalle téctico...

16 dxc5 dxc5 17 £ xc5 bxc5 18 L.c4?!
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18 b6! cxbb 19 £bS Ac6 20 Dcd Af3
(20 ... Wc7 21 &Hxb6!) 21 Hxb6 Ldd+ 22
cxdd4 Wxdd+ 23 Hhl Lxg2+ 24 Hxg2
Wxed+ 25 Hf3 g4 26 Hel! Yxel 27
£ xc6+ 28 28 H xf4, con ventaja decisiva.
18 ...0-0

18 .. £xc3 19 Hadl £d4+ 20 &hi f5.
19 Wa3 ¢6 20 Wxc5 Eac8!

Las blancas han igualado el material,
pero ahora perderén el peén de c3.

%W;/ 2el
A%%%,;.y
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21 b6 axb6 22 Wxb6 £.xc3

Las negras tienen clara ventaja.
23 Kadl E cd8 24 Wh3 & g7 25 e5 2d5
26 h3 Wa7+ 27 ©hl &5 28 & xd5 cxdS
29 Wb2 Ha8 30 Hal £f6 31 ¥b3 fxe5
32 YWxd5+
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32... W7 33 Wxf7+ H xf734 Hb3 £.d3
Las negras tienen ventaja decisiva.
35 Hfeled
El rodillo de peones negros es inconte-
nible.
36 Eadl
Si 36 &fd4, 36 ... Ea4.
Las blancas se rindieron.
Podria seguir 36 ... £c2 37 Hd2 £xb3
38 axb3 exf3.

Partidan® 6
Neffe-Bronstein
Wrexham 1995
Gambito Allgaier (C39)

1ed e521f4 exfd 3 Df3g54hdgd 5 &Hgs
ds!?

Lo habitual es 5 ... h6 6 Dxf7 &xf7,y
ahora:

(a) 7 £c4+7! d5 8 £ xd5+ &e8 (tam-
bién es bueno 8 ... &g7) 9d4 &6 10 Ac3
@hS5! (una férmula de contraataque, no
meramente defensiva) 11 0-0 c6 12 £b3
£.g7! (el ataque a d4 gana tiempo para
incorporar otra pieza en la defensa de f4)
13 e5 Bf8 14 Ded Wxh4 15 d6+ &d7,
con las amenazas 16 g3, 16 ... g3y 16 ...
f3, con ataque probablemente decisivo.
No olvidemos, ademds, que las negras tie-
nen pieza de ventaja (anélisis de Cha-
belsky).

(b) 7 d4 £3 8 gxf3 (tanto en caso de 8
&c3 &b4 9 gxf3 d5, como de 8 £e3 d5
9 &)c3 £b4, las negras tienen ventaja —Es-
trin—)8 ... d5 9 24 &f6 10 e5 D5 11 fxgd
@ xf4 12 Wf3 &g7,y la apertura blanca ha
quedado refutada, Gunsberg-Bird, Lon-
dres 1889.

(c) Quizd 7 &c3 sea lo mejor. Puede
seguir 7 ... d5 8 d4 £39 Hxd5 &6 10 Hxf6
(Bosboom-Teichmann, Ramsgate 1984), y
ahora 10 ... Wxf6 11 e5 Wf5, con ventaja
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negra, en vista de que no sirve 12 £d3?,

por12 .. fxg2 13 Hgl Wf3!.
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6 exd5h67 We2+ £e78 Hed
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8...f59 &Hbc3?!

Una decisién sorprendente, que parece
conceder una ventaja ya insuperable a las
negras. Este sacrificio de pieza parece del
todo incorrecto.

41 afios antes, Bronstein habia jugado
una partida con esta variante. Siguié: 9
D12 56 10 d4 0-0 11 £xf4 Hxd5 12 Wd2
Dxf4 13 Yxi4 Hg7 14 Qe2 He8 15 0-0
£d6 16 Wd2 Wxh4, con ventaja decisiva
de las negras (Duz Jotimirsky-Bronstein,
Mosci 1954).

9...fxed 10 Wxed D16 11 Weg6+ 812 d4

Epell =2 &

% /ég%z 79

12 ... We8?2!

Forzando un final similar al que suele
producirse en el Gambito Kieseritzky (con
la dama blanca en el y la negra en h4), con
colores opuestos y la sustancial diferencia de
que aqui las negras tienen ya pieza de venta-~
ja. Sin embargo, es muy posible que esta ju-
gada deje escapar buena parte de la ventaja
negra. Parece més preciso 12 ... &xd5! 13
Dxd5 Wxd5 14 Lxf4 Web+ 15 Wxeb Lxeb.
13 Wxe8+ Dxe8

Si 13 ... dxe8, 14 &xf4 (14 Db5?
D xd5 15 c4 c6) 14 ... ©d8 (14 ... &d6
15 b5+ &d8 (15 .. £d7 16 0-0).

14 &.xf4 £.d6
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Bronstein debié pensar que con esta
jugada resolvia todos los problemas, pero
se encontré con una réplica inesperada de
su joven oponente...

15 £d3! &xf4 16 0-0 &g7 17 HExf4 K18
18 De2! c6! 19 Hafl HExf4 20 Hxf4

El hecho de que hayan desaparecido
las damas del tablero no impide que las
blancas tengan cierto ataque sobre el rey
enemigo.

20 ... cxd5 21 Hh5+ Hg8 22 L.g6 Nd6
23 Bf6 Hed

LML Wb

7 /
B wig o
. _Bal

By e P
NiY B Y
e BB |

24 Bf7?

Un error,seglin Nigel Davies, quien su-
giere la mejor 24 Hf4 (que amenaza 25
217+ y 26 £xd5) 24 ... Dd6 25 Bf6 Ded
26 B f4, con tablas por repeticién de ju-
gadas.

24 .. Dc6 25 Hc7 Hxd4 26 HgT7+ Hf8
27 Bf7+ $g828 Hg7+ &1829 Hf7+ g8

Las negras podian jugar a ganar llevan-
do el rey a su casilla inicial, 29 ... &e8!. Por
ejemplo: 30 &Df4 &d6 31 Eh7+ &f8 32 h5
Qe6!, y es dificil que se les escape el
punto.

30 Eg7+

Tablas.

&
\
&

Partidan.°7

Fedorov-Adams

Campeonato de Europa por equipos
Pula 1997

Gambito Rosentreter (C37)

lede52fdexfd3 Df3g54d4gd 5 Lxf4
El Gambito Rosentreter, que también
contiene una buena dosis de veneno.
5 ... gxf3 6 Wxf3 d6 7 Dc3 Dcb
A esta posicién puede llegarse también
en el Gambito Vienés, es decir, con otro
orden de jugadas: 1 e4 e5 2 &c3 &c6 3 f4
exfd 4 Df3 g5 5 M g4 6 L4 gxf3 7 Lxf4
d6 8 Wxf3. Claro que en lugar de 7....d6 es
mejor, en este orden, 7 ... £g7.
8 f2cd4 Wha+9 QLg3!
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9 ... Wf6

Otra posibilidad es 9 .. We7 10 0-0

fg7.

10 Wxf6 Hxf6 11 0-0 Hxd4

Las negras prefieren devolver la pieza
a la alternativa 11 ... 2e7 12 e5 Hgd
13 &d5 £.d8 14 exd6 cxd6 15 Bael+ Keb
16 &Df4 Hxd4 17 Dxeb6 fxe6 (17 ... Dxe6?
18 Hxe6+! fxe6 19 £b5+, ganando) 18 c3
Hc8 19 L xe6 Dxe6 20 B xe6+ L.e7
21 2xd6 $d722 Bxe7+ &xd623 B xb7,
con equilibrio.
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12 BExf6 Se6 13 £d3!?

De este modo, al reforzar el peén de
e4, las blancas inician un plan muy cons-
tructivo, basado en controlar las casillas d5
y £5,tarea que se encomienda a dicho peén.

h 7 s

13 ... 2.g7 14 Effl &c6

Lo mismo que en variantes similares,
las negras se proponen dominar las casillas
centrales de su color (f6, 5,d4).

15 &Hd5 0-0-0 16 3 h5?!

Otras posibilidades eran 16 ... DeSy 16

... Bde8.
17 £h4! Ede8 18 &2

Tal vez sea mejor 18 Lb5.
18.. 2e519 Ef2 Xhg8 20 g3!

Un eficaz dispositivo de bloqueo sobre
todo un complejo de casillas negras en el
flanco de rey.

(Ver diagrama 84.)

20..82g4

Si20 .. 5,21 BExf5 &xf522 exfs, y las
blancas conservan la iniciativa.
21 De3 Hg722 1S Eh723a3a624 Xdl
b5 25 Nd4!? Ha5 26 ad ¢5 27 HI3

(Ver diagrama 85.)

27... &7
Si 27 ... 2g4,28 h3.
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28 axb5 axb5 29 £.d3 Hcd 30 Hal b8
31 Ea7+ Eb7 32 Hxb7+ &xb7 33 b3
a5 34 Hxe5 dxe5 35 & xb5 D xb3
36 af6

Las blancas tienen una superioridad
decisiva, pues no sélo ganaran el impor-
tante pedn de e5, sino que la movilidad de
sus piezas es infinitamente superior a las
contrarias. Ni siquiera un jugador tan téc-
nico como Michael Adams puede impedir
la derrota.
36 ... ¢4 37 £xe5 h4 38 Qe8 h3 39 Ef4
ZhS5 40 2g7 &S 41 2xf7 Eh742 2d4
X xf7 43 & xc5 S c6 44 B xf7 & xf7
45 2.d4 226 46 e5 HdS 47 Sf2 Hed 48 6
&d5 49 e7 e6 50 £.c5 Hd5 51 2bd Sed
52 Qa5 21753 &c7 &d3 54 g4 & xc3

\
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55 &e3 &bd 56 £d4 b5 57 HesS Hcb
58 Hf6 2859 fes
Las negras se rindieron.

Partidan.° 8

J. M. Degraeve-Marcelin
Val-d’Isere 30.8.2002

Ataque Ghulam Kassim (C37)

lede52f4exf43Df3g54d4g45 2.c4

Este gambito se conoce como Ataque
Ghulam Kassim, y es tan peligroso como
el Muzio cuando el jugador con negras no
estd familiarizado con su contenido técti-
co. Normalmente se juega en el orden 4
fcd g4 5d4.
5..8xf3 6 Wxf3 d6 7 £€4 L.e6

No es la linea més frecuente. Lo habi-
tuales 7 .. Wf6 6 7 .. We7. Por ejemplo:

7 ... W6 8 &c3 c6 9 e5 dxe5 10 dxe5
Wha+ 11 g3 Wgd 12 We3 £e6 13 Le2
We6 14 0-0-0 »HA7 15 Hed, con ata-
que (Pruess-Shipman, San Francisco
1998).

7..%We7 8 Dc3 (80-0Dc69 Le3 £d7
10c30-0-0 1124 £g7 12d5 He513 We2
fg4, con ventaja negra, Salami-Nicolli,
Detroit 1994) 8 ... ¢6 9 0-0 £g7 10 Wg3
Axdd+ 11 Shl Hd7 12 £xd6, con venta-
ja blanca (Menoni-Fabbri, Bratto 1995).
8d5

Se ha jugado 8 fxe6 fxe6 9 Wh5+
&d7 10 0-0 £Hf6 11 Wb5+ Hc8, con venta-
janegra.
8..8c8

O bien 8 ... £d7 9 0-0 We7 (9 ... W6
10 &Hc3) 10 Hc3 £g7 11 Hadl &6
12 h3 £c8? 13 £g5 Hbd7 14 £b5, con
ventaja blanca (Menoni-Everet, Bratto
2001).

90-0 2g7

O bien 9 .. Wf6 10 Hc3 £h6 11 We3

fxf4 12 Exf4 We5 13 Hafl Hh6 14 HbS

a6, con posicién complicada (Semenijin-
Komeiev, Correspondencia 1990).
10 e5!?

z%g%g%ﬁ%
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Las blancas prosiguen en el espiritu de
los gambitos roménticos, imprimiendo
agudeza al juego. Se trata de una novedad.
Antes se jugaba 10 £e5 £6 11 Wh5+ &f8,
con ventaja negra.

10... De7

Capturar el peén no es un buen nego-
cio. Por ejemplo: 10 ... dxe5 11 fxe5 f6
12 d6 cxd6 13 Wh5+ &d7 14 Wgd+ &cb
(14...&c7 15 Wixg7+ De7 16 £2x£6) 15 £.d5+
&c7 (15 ... ©xd5 16 &3+ Db 17 Wad+,
ganando) 16 Wxg7+ Wd7 17 £xd6+
& xd6 18 Wxh8, con ventaja decisiva
(Bangiev).

11 2g51?

Una idea estratégica, para cambiar alfi-
les en f6. Alternativas mis drésticas son
claramente favorables a las negras: 11
Lb5+ £d7 12 £h6 0-0 13 £xg7 Sxg7, 0
bien 11 £h6 0-0 12 £ xg7 Hxg7.

11...0-0

Si1l.. Ef8,12 e6 fxe6 13 Wh5+.
12 26 2xf6

No 12 ... dxe5?, por 13 Wg3, con venta-
ja decisiva.

13 exf6 g6 14 D3
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Este caballo tiene un maguifico destino
en el punto fuerte de e4, para incorporar-
se al ataque directo.

14 .. $h8 15 Hed DeS

EAcl E &
Aig A7 4

U %ﬁ% _
v Al
,/gé@/ _
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2 0 1 Eg |,

16 Wf4 Hg8 17 Hgs Wis

O bien 17 ... 2bd7 18 Wh4 H xg5
19 Wxg5 We8, con posicién complicada.
18 Hael

Si 18 £.d3,18 ... &xd3 19 cxd3 h6, con
ventaja negra.
18... h6?!

(Ver diagrama 88.)

Las negras comprometen de mala ma-
nera su posicién. Podian ganar con 18 ...
&xc4. Por ejemplo: 19 Ee7 (19 &Hxh7
&xh7 20 Wxcd A7 21 Ef4 Hg6, con
ventaja decisiva) 19 ... 2e5 20 Eel Hbd7,
y las blancas poco pueden hacer.

No esta tan clara la posicién derivada
de 18 ... Dbd7, después de 19 £d3 Hxd3
20 cxd3 &e5, complicada y dificil de evaluar.

Notas y partidas de referencia
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19 De6! fxeb

Si 19 .. £xe6, 20 dxe6 fxe6 21 f7 Hgb
22 HxeS dxe5 23 Wxe5+ &h7 24 £d3,
con ventaja blanca.
20 dxe6 Dbc6 21 e7 DxeT 22 fxe7 Wxf4
23 2xf4 2d7

23 ... Hxc4? 24 e8W. Las negras de-
vuelven material para liquidar la iniciativa
de su oponente.
24 & xg8 Hxg8

La coordinacién de las piezas negrases
maés efectiva y deben imponerse.
25 Eefl g6 26 Hf6 Hxe7 27 Exh6 215
28 Hf2 &g7 29 Hhd £g6 30 Had b5
31 HEa3 Hd532g4b433 Haf3 He834hd4
Hed 35 Hg3 &6 36 g5 Dh5 37 Eh3

Las negras tienen ventaja.
37 ... ©»f4 38 Ehf3 Dh539 Eh2 Hel+
40 Zf1 Hed 41 &f2 Hcd 42 Se3 Dg3
43 Eff2 D5+ 44 Hd2 Hxhd 45 c3 bxe3+
46 bxc3 QDf5 47 Eh3 Hgd 48 X hf3
X xg5

Las blancas se rindieron.

! Carlo Francesco Cozio (1715-1780), en su libro /! giuoco degli Scacchi, un tratado en dos voliimenes, publicado

en 1766.

2 Véase también la partida Blackburne-Mason (Londres 1892).

* En la British Chess Magazine de septiembre 1988.

4 ECO (Tomo C, 5.° ed., Belgrado 2006, p. 239, nota 1).
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Capitulo 2

Gambito Mason-Keres
3 &Hce3

Al borde del abismo

El Gambito Mason parece un arma tipica-
mente roméntica, pues da lugar a un juego
hiperagudo, en el que la negras lo apuestan
todo a un ataque contra el rey enemigo,
mientras las blancas provocan precisamen-
te ese tipo de actitud, al permitir que, con
su tercera jugada, 3 .. Wh4+, las negras
obliguen al rey blanco a situarse en e2.
Ademis de provocar una ofensiva hipe-
raguda, lo que las negras pretenden es ganar
tiempos de desarrollo sobre la dama (2f3,
etc.), de modo similar al Gambito de Alfil,
y crear un fuerte centro de peones (e4+d4).
El inconveniente es que aqui el rey en
€2 est4 mds expuesto que en el Gambito
de Alfil, pues al haberse desarrollado el al-
fil de rey, las blancas responden al jaque en
h4 con %fl. Por otro lado, en €2 el rey
blanco entorpece el juego de sus piezas.
Asi pues, hay que admitir que el Gambito
Mason-Keres més que audaz es temerario.

¢ Quién fue su creador?

Los tedricos sefialan a James Mason' co-
mo el padre de la variante,que planteé por

primera vez en 1878, ante Rosenthal, aun-
que el debut no pudo ser més desafortuna-
do, ya que perdié en 28 jugadas>

Hay que decir, sin embargo, que cuatro
afios antes se jugd una partida con este
gambito, en una sesién de simulténeas.

Taylor-Aficionado (Gran Bretaiia
1874):1e4 e52 f4 exfd 3 &c3 g5 4 Hf3
g4 5 DeS Wha+ 6 g3 fxg3 7 Wxgd g2+
8 Wxh4 gxh1¥ 9 HdS Ha6 10 d4 Le7
11 ¥xe7+ Hxe7 12 HHf6+ (1-0).Si 12 ...
&f8, 13 &h6++, y si 12 ... &d8, 13
DxET++.

Mason no tuvo seguidores, ni tampoco
€l mismo parece haber estado convencido
de la idea, pues no consta que volviese a
plantearla en el tablero internacional.

No obstante, nueve afios después, el ca-
pitdn Mackenzie reivindicaria la variante,
con una victoria en 24 jugadas®.

Pasarian casi veinte afios hasta que, en
1915, Flamberg' se empeiié en defender el
gambito ante adversarios de renombre
(Bogoljubov y Rabinovich), lamentable-
mente, sin éxito.

Como curiosidad, no estd de més re-
cordar que el mejicano Carlos Torre’ rei-
vindicé la paternidad de este gambito (que
llamé Gambito Requena), a pesar de que
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préacticamente sélo lo practic6 en partidas
de exhibicién.

Entonces entra en escena Paul Keres,
quien en una partida de 1933, pag6 la no-
vatada con un estrepitoso error.

Keres-Menke (Berlin 1933).1 e4 e5
2 f4 exfd 3 Dc3 Wha+ 4 Se2 dS S Hxd5
284+ 6 D3 Hc6 7 DxcT+ Hd8 8 Hxa8
He5 9 h3 £hS 10 Hgl We3 11 Wel??
Lxf3+ 12 gxf3 Wxf3++.

Pero Keres, que ademds de extraordi-
nario jugador era un gran analista, perse-
veré y practic6 la variante en diversas
partidas ante el tablero y por correspon-
dencia, con éxito desigual. De modo que,
como minimo, tiene derecho a compartir
la autoria de la variante.

Lineas de juego principales

1 ed es
2 f4 exf4
3 He3?

Y1y Y TY
Tt nn

¥ B B

W W
W EAN W
N u)

BAR EAR
Bumanz|,

Whd+

Aunque este jaque parezca indiscutible
(pues sus méritos son mds que evidentes),
al lector puede sorprenderle saber que se
hayan producido intentos distintos. Por
ejemplo:

\

&
\

3@9’*\\

(]

(a) 3... Dc6 lleva el juego a posiciones
del Gambito Vienés (1 e4 e5 2 Hc3 Qchd
3 £4).

(b)3...c671 4 Df3d55d4dxed 6 Dxed
D6 7 We2 Dxed 8 Wxed+WeT79 WxeT+
£ xe7 10 £.xf4, con ventaja de las blancas,
segin Bronstein, como demostré en su
partida contra A. Bijovsky (Campeonato
de la URSS 13.12.1965).

(c)3...857" 4 f.cd4 &b 5 d4 DgeT
6 Wh5 g6 7 DE3 £e78 HAS Db4 9 Dxb4
(Nemchin-Noskov, Alma-Ata 1966), con
ventaja blanca (M CO).La primera partida
con esta linea data de 1874, y tuvo un cu-
rioso desarrollo.

(d)3..De74d4 Dgb5 D3 c66 Lcd
d6 7 0-0 £e7 8 De2 d5 9 exd5 cxd5
10 £d3 £d611 De5 Lxe512 dxe5 DxeS
13 O xf4 Abch, tablas en 22 jugadas
(Krnic-Podgaets, Sombor 18.8.1970).

4 Se2 ds

Las alternativas son:

(a) 4...d6 5 Df3 g4 6 d4 &6
7 &xf4 Hh5 (7 ... &xf3+ 8 Sxf3 Wed+
9 &e3, con ligera ventaja blanca) 8 &e3
Wd8 = (Westerinen-Unzicker, Mosci
1982). Asi jug6 también el siempre inno-
vador Romanishin: 4 ... d6 5 $d5 Wd8
6 d4 D67 Dc3 d58e5 Ded 9 Lxf4 e
10 D xed dxed 11 He3 Le7 12 SHxed 0-0
13 d5 b4 14 c4 Wd7 15 g4 (0-1). Su rival
no era ninguna perita en dulce: Alberto
David, 2525 Elo (Turin 29.4.1998). Las
idas y venidas del caballo dama ayudaron
mucho a las negras. La jugada 8 e5 tam-
poco fue buena, pero el error definitivo
fue 13 d5?. Con 13 c3, las blancas atin po-
drian resistir.

(b) 4... We7 5d3 (5d4 D6 6 2f2d5
7 e5 Dgd+ 8 Le2 Dxe5! 9 Dxd5 Lgd+
10 D3 Dxf3+ 11 Sf2 Wha+ 12 g3 Wd8!,
con ventaja negra, Tarasievich-Malevinsky,
URSS 1976) 5 ... &f6 6 &xf4 d5 7 &d2
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dxed 8 dxe4 Lg4 9 &3 &c6 10 el R d8,
con posicién complicada (Hanison-Wal-
misley, Correspondencia 1999).

Al comentar la partida Bauer-Bacrot
(Enghien-les-Bains 5.3.1999),el GM L. B.
Hansen califica esta jugada (4 .. We7)
con un signo de admiracién. La partida
citada sigui6 asi: 5 d4 & f6 6 e5 d6 7 Df3
d=eS 8 dxe5 g5, y segin Korchnoi y Han-
sen, aqui las negras tienen ya ventaja. Asf
pues, (Cudl es el antidoto contra 4 ...
We7?

(c) Es un error 4 ... & f6?. Después de
sHf3 Wh56d4 g57e5@Dgd 8 hd! Qe7
9 Bh3 gxh4 10 d5 WfS 11 ¥d3, las ne-
gras quedaron en una posicién muy dificil
y acabaron perdiendo (Shirazi-Piot, Issy-
les-Moulineaux 26.5.2006).

(d) En su match de partidas rdpidas
contra Macieja (Varsovia 2003), Karpov
jugé 4 ... c6!?, un movimiento que tiene su
légica, para reforzar el avance ..d7-dS.
Después de 5 Df3 Wh5 6 d4 d5 7 4f4
dxe4 8 Dxed Wgb! 9 &e3 Dh6 10 &xh6
Wxh6+ 11 &f2 Qe7 12 Lc4 0-0 13 Wcl,
las blancas consiguieron una ventaja mini-
ma, en virtud de su mejor desarrollo (véa-
se partida temdtica n.° 12).

5 &xd5 fgd+
6 &Hf3

Lineas principales

Abhora, las dos lineas principales de la
variante responden a dos concepciones
muy distintas:

) 6 .. £d6
(2) 6 ... 6

L))
6 .. £d6

N
.,
&

X [
NN

N g8

N\
.
.

NoE
ey

\ e

Y 7
3 /Ay ,
Bm N
AJCAT DAY

B Buepz),

Las negras apuntalan el pe6n de f4 y
pretenden seguir con un desarrollo natu-
ral, aunque no exento de agresividad, co-
mo luego se vera.

MCO menciona una extraiia alternati-
va,6 .. a6, con lalinea 7 d4 &f6 8 LHxf6+
Wxf6 9 Sf2 0-0-0 10 e5 Wb6, dictaminan-
do “ligera pero indiscutible superioridad
de las negras”, tanto en caso de 11 £xf4
Axf312 Wxf3 Wxd4+ 13 Qe3 Wad 14 b3
Wa5, como de 11 ¢3 Ac5 12 Wel Heb. No
es f4cil de creer. El juego blanco debe ser
mejorable en algin punto.

7 d4 &6

También se ha jugado 7 .. &f6 8
Dxf6+ gxf69 &d3 (9 c3 Dc6 10 Hd3 Wh5
11 &c2 0-0-0 12 £e2) 9 ... Wh5 (9 ... Wh6
10 ¢3 &Dc6 11 &c2 0-0-0 12 £d3 Ehe8
13 h3 &h5 14 Eel He7 = Henris-Emms,
Ostende 1992) 10 £e2 & c6 11 ¢3 0-0-0
12 &c2 Hhg8, con posicién complicada
(Izmujambetov-Ganguly, Kolkata 2001).

8 e5

Si 8 &d3,8 .. @h59c300010 &2
(10 £e2 g5, con ventaja negra, Menvie-
lle-Flear, Las Palmas 1992) 10 ... & ge7
11 &xe7+ fxe’, con posicién dificil de
evaluar (Fillipa-Moro, Correspondencia
1991).

Otra posibilidad es 8 ¢3. En la partida
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Maki-Grischuk (Nueva York 7.5.2000) se
jugé 8 ...0-0-0 9 Hd2 Wh6 10 Hc2 D6
11 ©Oxf6 Wxf6 12 £d3 Khe8 13 £d2 g5
14 W1 Wg7 15b4 &xb4!1? (15 ...£6) 16 cxb4
Axf3 17 gxf3 Wxd4 18 Hdl Dxbd+ 19
fxb4 Wxbd 20 Wel Wa3 21 Lcd4 Wxf3,
con cuatro peones por la pieza (0-1, 53 j.).

9 :é.xf4 o
ek T AE
Ail i34

Zaw @,/
B iy |
o 8

_
Y W g
ﬁ%&/@/g%
2 w8 8|,

La captura del alfil es descartable: 9
exd6? 2xf3+ 10 gxf3 Hxd6, 0 incluso 9 ...
8 xd6, con ataque seguramente ganador,
por las numerosas lineas abiertas sobre el
rey blanco y las activas piezas negras.

Pero existe la opcién 9 ¢4 £b4 10 &xf4
& xf3+71 11 &xf3 Dge7 12 g3 Wh5+
13 &e3 (13 ga4!?) 13 ... &HxdS+ 14 cxdS
Wxd1 15 Exdl ©e7, con igualdad (King-
Flear, Las Palmas 1992).

9 .. ge7

10 c4 b4

11 £g3 Oxf3+
(Ver diagrama 92.)

Otra posibilidad es 11 .. WhS 12 a3
DxdS 13 cxd5 HExd5 14 axbd HExd4 15
Wcl Hhd8 16 Ha3! Hixe5 17 12, con
ventaja blanca (Braun-Pinasco, Corres-
pondencia 2003).

N
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12 gxf3 Wxd4

13 &Hxe7+ HixeT

14 ¥xd4 Axdd+

15 &f2 Neb

R | A
A3 2144
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ATC T 8
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La posicién estd igualada, con mejor
estructura de peones negros contra pareja
de alfiles blancos (Vodep-Mascioni, Co-
rrespondencia 1997).

(2

6 .. AT
(Ver diagrama 94.)

Este es el otro concepto: el més agresivo
y ambicioso. Las negras permiten el doble
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en c7 y la consiguiente pérdida de la torre,
a fin de intensificar el juego sobre el rey
blanco. ;Es admisible esta idea? Respecto a
que sea o no un acierto, la praxis competiti-
va tiene mucho que decir, pues a la teoria le
cuesta mucho pronunciarse al respecto.
7 DxcT+
7 d4 lleva el juego, una vez mas, a los
cauces del Gambito Vienés.
7 . <$d8
8 Hxa8 -
Si 8 &AdS, 8 ... DeS! (8 ...
con posicién complicada.
8 .. De5
Aqui hay dos alternativas superagudas,
que no resuelven nada a las negras:
(a) 8...£57 9 Wel Hd4+ 10 &d1 Dxf3
1 gd3 Wxel+ 12 dxel &x3 13 Hgl
fxe4 14 2h3 (Dammkohler-Di Tolla, Co-
rrespondencia 1996), segiin la ECO, con
ventaja blanca (+), pero la compensacién
negra es, a todas luces, infima, por lo que la
ventaja blanca es abrumadora.
(b) 8... D»d4+? 9 &d3 W16 10 c3 Wab+
11 ¢4 £c5 12 b4 5f6 13 bxc5 Dxed 14
&xed! (en la partida Jago-J. Littlewood,
Correspondencia 1964-65, siguié 14 Wel
He8 15 Wxed4 Hxed 16 Hxed Hxf3, con
juego muy complicado) 14 ... Wf6 15 2b2!
K5+ (15 ... Be8+ 16 &d3 L5+ 17 &3,

£512) 9 H\c3,

con ventaja decisiva) 16 &xf4 Qc2+ 17
&g3 £xdl 18 £xd4 (+- Krnic). Las ne-
gras se han quedado sin piezas y un jaque
en g6 no resuelve nada: 18 ... Wg6+ 19 Sf2
2.xf3 20 gxf3.

oW W EAR

. 8/ %/8%/
oW R|
9 h3

Esun error 9 d4?, por 9 . Dxf3 10 gxf3
£xf3+ 11 Sxf3 Wh5+ 12 SHf2 Wxdl.

9 Wel Dxf3 10 Wxhd+ Dxhd+ 11
&el, con posicién confusa, segiin un viejo
anélisis de Carlos Torre (Welling-Klein,

Correspondencia 1980).
9 .. &Lh51?

N = BAER
Ai %}%t
0 %y%,
25
,% Ak
7 U Ianga
ARARST AL
g 2w o] H|,

La alternativa es 9 ... &xf3+ 10 gxf3
Wo311d4 (11 d3 Wxf3+ 12 Hel Wxhl 13

\\
&WQ




66 EL REY DE LOS GAMBITOS

£ xf4 §f3+ [Kuindzhi-Gusev, URSS 1970]
14 &He2 Qc5 15 c3 §f6 16 Wa4, con posi-
cién complicada —Kuindzhi) 11 .. Wxf3+
12 &el Wg3+, con tablas por repeticién
(Menvielle-Tatai, Las Palmas 1972; Maki-
Pihlajasalo, Campeonato de Finlandia por
equipos 10.2.2008). A la misma posicién y
desenlace que en esta iiltima partida se lle-
g6 en el encuentro C. HorvAth-J. Horvath
(Budapest 1995), pero con el peén d blan-
co en d3 (en lugar de d4), consecuencia de
11 d3.

10 d4 Dxf3

11 gxf3 L xF3+
(Ver diagrama 97.)

12 &xf3 Wh5+

13 &g2 Wxd1

14 4d3 Whs

15 axf4 De7

Con posiciéon complicada, segtin la
ECO (Arjipkin-Klovans, URSS 1974).
Aunque tal vez podria evaluarse como di-
ndmicamente equilibrada. Por ejemplo: 16

0N % Bax
Ax 141
2 v
d / 5
o8 4

/ / /g/g
,%&/@/ .
2 2w a8,

Hhfl g6 17 £g3 &c8 18 &c7 Hhd+
19 &h2 (19 £xh4? Wxh4 20 LNd5 WeS+
21 &f12 £5!, con ventaja negra) 19 ... Df3+
20 Exf3 (20 $g2 Dxd4) 20 ... Wxf3.

El Gambito Mason no es un arma com-
petitiva de alto nivel, salvo que las blancas
pretendan esgrimir sus conocimientos teé-
ricos de la variante para sorprender al ri-
val de tumno, o, lo que viene a ser lo mismo,
como un factor psicolégico contra deter-
minados oponentes.

\§
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Partidas tematicas

Partida n.°9
Bronstein-Alatorzev

14.° Campeonato de la URSS
Moscii 1945

Gambito Mason-Keres (C33)

1ed e52f4d53 D3 exfd 4 DxdS YWhd+
5 &e2

Por inversion de jugadas se ha llegado
a una posicién tipica del Gambito Mason.
5..£2d6

Si5.. 2846 D3 Ach, se llega a la va-
riante (2) de la seccién tedrica.
6 d4 6 7 D3 L.g4 8 Dxf6+ gxf6 9 ¢3
Lxf3+ 10 gxf3 c5

Las negras, como es légico, quieren
abrir lineas para tratar de explotar la situa-
cién del rey contrario.

X5 7@% -
A1 /x/t
.

/ /

» % 7
o Ak

o gy
v 1 YA
AT D 74
2 w87 8|,

11 dxc5 £xc5 12 Yel Wgs 13 Wd2

Las blancas han maniobrado para for-
zar la ganancia del peén de f4, y luego tra-
tardn de consolidar su posicién, es decir,
poner su rey a cubierto.
13 ... Wha 14 Wxf4

O bien 14 Wel, proponiendo una repe-
ticién de jugadas.
14 ... Y2+ 15 &d1 De6 16 £d2 Bd8

\\\

N

\\\

\

17 &2 Des5 18 £b5+ He7 19 Hhfl We2
20 Hael B2d621 &l 2222 Hdl Ehd8
23 fLe2 2b6?

Era mejor 23 ... ¢3! 24 We3 4.4
25 Wxf4 (25 WeS Wxe2 26 Q. xf4 §x{1!
27 Wxd6+ Hxd6 28 Hxfl £d3+, ganan-
do) 25 .. Wxe2, con ventaja decisiva.

/ % . _
»

24 Hfel W2?

24 .. 22125 8fl 2g3!26 hxg3 Wxe2,
y las blancas estdn perdidas.

25 We3 Wxg3 26 hxg3 £1227 Hf1?

27 Bh1! f.xg3 28 &c2, con igualdad.
27 .. 2xg3 28 &2 h529 Le3?

Nuevo error, en una partida plagada de
ellos, a pesar de la gran categoria de los
contendientes.

Bronstein debia haber jugado 29 f4!
g4 30 fxgd hxgd 31 Hgl Hd3 3215 b5
33 Bg2 £f434 &xf4 Hxdl 35 Hxgd,con
probables tablas.

(Ver diagrama 100.)

29... Dc6?

Una vez mds, las negras tenian la victo-
ria al alcance de la mano, con 29 ... Exd1!
30 B xdl Exdl 31 &xdl h4.

30 £c¢5 hd4 31 f4 h3 32 Xf3 & xf4 33
X xf4
Las negras perdieron por tiempo.
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Partida n.° 10
Spassky-Furman

Tallinn 1959

Gambito Mason-Keres (C33)

led e521f4 extd3 Hc3

La eleccién del Gambito Mason, por
parte de Spassky obedece a razones pura-
mente psicoldgicas. En efecto, el GM Se-
mion Furman era uno de los mayores
especialistas en aperturas de peén dama y
cerradas, asi que lo obliga a jugar una
apertura abierta muy aguda.
3..Yhd+

Aqui este jaque es mucho més molesto
que en el Gambito de Alfil (3 £.cd), pues
elreyblancono dispone de la casilla f1, asi
que deberd jugar forzosamente a e2, tapo-
nando ademds a su propio alfil.

También se ha jugado 3 ... D6 4 d4
Whda+ 5 de2 d6 6 D3 g4 7 &xf4 (o
bien 7 £d5 0-0-0 8 &d3 Whé 9 L xf4
Wh5 10 c4 5!, con el rey blanco en si-
tuacién comprometida, Kavalek-Stein,
Olimpiada de Tel Aviv 1964) 7 ... 0-0-0
8 de3 Wh5 9 Qe2 g5! 10 Dxg5 N f6
11 h3 &xe2 12 Wxe2 We6 13 d5 HeS
14 3 £h6!, etc., con fuerte ataque de
las negras (Barle-Portisch, Portoroz
1975).

4 He2 d5

Lo maés enérgico. Las negras abren li-
neas para crear posibilidades de ataque
sobre el rey enemigo. Caso de 4 ... d6 5
D13 f.g4 6 d4, el juego traspondria a la
partida Barle-Portisch citada. Es mejor, sin
embargo, 6 £dS!, y si ahora6 ... & xf3+?!7
gxf3 &d8 8 d3!, como-en la partida por
correspondencia Keres-Kunerth (1936),
con buena posicién de las blancas, segiin
Korchnoi.

5 Hxd5 2d6

Después de 5 ... £g4+ 6 D13, el juego
puede trasponer a la partida que comenta-
mos.

6 d4 Qg4+ 7 D3 &b

Ademis de 7 ... »f6 (Bronstein-Ala-
torzev), las negras disponen de la alter-
nativa 7 ... De7 8 D xf4 (no 8 Hxe7?
We79e5f610 A xf4 fxeS 11 dxeS & ch,
Ashijin-Zhuravlev, Yurmala 1964, con
gran ventaja de las negras), y ahora lo in-
dicado no es atacar de forma drastica,
como, por ejemplo, con 8 ... & xf3+?
9 &Hxf3 g5?710g3 Wh6 11 h3 Wh512 g4
Wgb 13 DxgS.

8 eS?

Optimista. Las blancas deben jugar 8
c3!l,y tras 8 ...0-0-0 9 &d3, hay varias op-
ciones:

(@) 9 ... WhS 10 &c2 (mejor que 10
Dxf4 Qxf4 11 L xf4 5Hf6 12 h3 Ehe8) 10
... D6 11 Hxf6 gxf6.

(b)9 .. Wh6?! 10 &c2 Hge7 11 DxeT+
Hxe7 12 £d3 (no 12 e5, por 12 ... Lxe5).

En ambos casos, la posicion es compli-
cada.
8..0-0-09 @xf4

Resulta muy peligroso para las blan-
cas tomar el alfil. Por ejemplo: 9 exd6
H xd6 10 c4 & f6 11 &d3 (seria peor 11
Lxf4? @xf3 12 gxf3 He8+ 12 Le3
Hxd5 13 cxd5 & xd5 -+) 11 ... & xf3
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12 Wxf3 Dxd5 13 cxdS H xd5 14 Wh3+
Wxh3 15 gxh3 Hxd4, con posicién com-

plicada.
9...0ge7

 eE | E
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10 c4

En la partida Lyell-Flear, Campeonato
Britanico 1989, las blancas jugaron 10
£g3, alo que sigui6 10 ... Whé 11 Hxe7+
Axe7 12 c3£6! 13 e6 (en caso de 13 exf6
£xf6 y 14 .. Ehe8+, las negras tendrian
un fuerte ataque) 13 ... f5 14 Wa4 Wxe6+
15 2 Whe!, y la amenaza 16 ... {4 es difi-
cil de neutralizar.

10 ... £f5?

Furman se desorienta en una posicién
que le resulta tan poco familiar. Después
de la partida, afirm6 que 10 .. £b4! hu-
biera sido muy fuerte. Parece que tiene ra-
z6n. Korchnoi analizé dicha jugada y
después de 11 £g3 Wh5 12 a3 (12 .. De7
13 @ xe7) 12 ... a5 13 Dxe7+ Dxe’
14 &f2, concluy6 que las negras tendrian
una ligera ventaja.

11 exd6 Hfxdd+
(Ver diagrama 102.)

12 &d3! Wh5
O bien 12 ... xf3 13 gxf3 £f5 14 &c3,
con ventaja decisiva.
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Spassky juega ahora con precisién y
demostrard que el sacrificio de pieza era
incorrecto.

16 el Hc7

Si16 ... a5,17 a3.

17 &3 Whé 18 Wcl D xd5+ 19 cxdS
He3+ 20 £d3 W6+ 21 &c2 Hxel

21 ...&xb4+7 22 Hb3+ Hb8 23 He3+;
21... Exf37 22 gxf3 xbd+ 23 b3+, y las
negras ganan en ambos casos.

22 @ xel
(Ver diagrama 104.)

@

@

22... &xf3 23 dxc6!
23 gxf3 Hle5 24 Led Bdl.
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23 ... &xc6 24 £.¢3 W2+ 25 Wd2 £ ad+
26 &b2 Wha 27 & xg7 &b8 28 g3 Wed
29 26 Ec830 HEcl He8 31b5

Las negras se rindieron.

La apertura resulté un éxito competiti-
vo, pero no se tiene constancia de que
Spassky haya vuelto a jugar esta variante,
a pesar de su pertinaz adiccién al Gambi-
to de Rey.

Partida n.° 11

Bauer-Bacrot
Enghien-les-Bains 5.3.1999
Gambito Mason-Keres (C33)

1ed e5214 exfd 3 D3 Whd+ 4 be2 WeT!

Esta retirada de dama crea serios pro-
blemas a las blancas.
5d4

También se ha analizado y jugado la
idea de apartar al rey blanco del centro: 5
Sf2 Wha+ (5 ... D6 6 d3) 6 g3 fxg3+ 7
&g2 (7 hxg3 Wxh1 8 d4 Wh2+ 9 £.g2)
7 ... gxh2 8 Exh2 Wg5+ 9 &h1;5 Hf3dS
(S ... @16 6 d3 (6 Hf2 Hxed+ 7 Dxed
Wxed 8 £bS (8d4 W59 £d3 Wf6 10 Eel+
fe7 11 We2 HNcb 12 dS Db4 13 Lxf4
DxdS) 8... Wb4 9 Hel+ Le7 10 We2 c6
11 ¢c3 Wd6 12 224 $d8)6...d57 & xf4
(7e5g58d4)7..dxed 8 dxed Dxed 9 Lb5+

c6 10 Eel, en todos los casos con ventaja
negra.

Otra posibilidad es 5 d3 &f6 (5 ... g4
6 h4) 6 &f2!? (6 Lxf4 d5, con ventaja ne-
gra—Korchnoi—) 6 ... £c6 7 &xf4 (7 &3
g5) 7 ... Wb4.

5 .. 6 6 e5

Alternativas:

(a) 6 Wd3 b6!? (6 ... Dcb) 7 &dl £b7
8eSDgd9 We2 Whda 10 HE3 & xf3
11 Wxf3 &c6, y las negras estdn mejor
(Bangiev-Leisebein, Correspondencia 1998).

(b) 6 &3 (6 &f217 dS 7 e5S Dgd+ 8
de2 HxeS!9 DxdS Lg4+, ganando, Tara-
sevich-Malevinsky, Tallinn 1976) 6 ... &xe4
7 &Dxe4 d5 3 (Korchnoi).

(c) 6 &xf4 Hxed T Hf3 BDxc3 8 bxc3
dS, con ventaja negra.

6 ... d6!

Eased E
Aij %}%}
,/ By
B %y%
%y% £
//% »
&%&/%4&%
N1 )P

7 D13

Si7 &xf4,7 .. dxe5 (7 .. Lg4+ 8 &Hf3
&c6 9 f2 dxeS 10 dxeS Hd8 11 £d3,con
posicién complicada) 8 dxeS g5! (8 ... &hS
—Korchnoi—) 9 Wd2 Hxf4+ 10 Wxf4
fe6,con ligera ventaja negra) 9 £¢3 &hS,
con ataque.
7 ... dxeS 8 dxe5

No 8 xe5??, por 8 ... Lg4+.
8..g5!
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Con este enérgico avance de pedn, las
negras se aseguran ventaja (L. B. Hansen y
Korchnoi).

9 Hel

Si9&M272,9 ... Dgd+.
9..g4!? 10 2xf4!?

Las blancas sacrifican pieza, al modo
roméntico de los gambitos Muzio o Ro-
sentreter.

10 Hd4 Wxe5+ 11 We2 Wxe2+ 12
Hexe2.

10 ... g<f3 11 Wxf3

\Q

R miwy.

11... c6!

Una jugada muy fuerte, con la que se
vetan las casillas bS y dS tanto al caballo
como al alfil contrarios, a la vez que hace
posible ...2g4 6 ...£e6.

No 11 ... ng4?, por 12 &)dS.

1224 Qg7 13 &d2 Dgd 14 Hael Le6

En este momento, Korchnoi estima que
las negras tienen ya una ventaja decisiva.

14 ...0-07! 15 e6l.

15 & xe6 Wxe6

La compensacién de las blancas por la
pieza es practicamente nula.

16 h3 Dh6 17 HDed 18 Hcl Dd7 19 Hgs
We6 20 e6!?

Una tentativa desesperada por pescar

en rio revuelto.

107

20 ... b6

20 ... fxe6 21 Hxe6 Bf7.
21 h4 HHd5 22 £d6 Efd8 23 £a3 He8
24 Eh3f625 Xg3

Si 25 Ded, 25 ... Wed.
25...fxg526 Exg5 Wf627 We3 &Hh8 28 c4
Widt

Las blancas se rindieron.

Partida n.° 12
Macieja-Karpov

Match répidas (8.")

Varsovia 10.4.2003

Gambito Mason-Keres (C33)

ledeS

Como en sus buenos tiempos, cuando 1
.. €5 era la respuesta bésica de Karpov al
peén de rey, hasta que pasé a jugar, de for-
ma casi exclusiva, la Defensa Caro-Kann.
214 exfd 3 Dc3 Wha+ 4 He2 c6!?

Esta jugada prepara el avance ...d7-d5
y encaja en el estilosélido y flexible del ex-
campeén del mundo.
5 &f3 Whs

5..We76&f2g57d4 2g7 8 g3 fxg3+
9 hxg3 h6 10 £h3 £Ha6 11 e5 dS 12 exd6
Wxd6 13 Ded Wd8 14 @xc8 Hxc8 15
Hel &e7, con ventaja negra (Batenburg-
Lobzhanidze, Helmond 2001).
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6d4 d57 @xf4

Cambiar el peén e por el de f4 puede
no parecer muy légico, pero en estas posi-
ciones agudas el desarrollo y la actividad
de piezas son los factores prioritarios.

Otra posibilidad era 7 exd5 £d6 (7 ...
cxdS 8 &xf4) 8 dxc6 Dxc6 9 Hf2 Hf6,y
las negras tienen su cuota de contrajuego.
7 ... dxed 8 HHxed Wg6!

Hubiera sido suicida la linea 8 ... ¥b5+
9 &2 Wxb2. Por ejemplo: 10 Lc4 Wb6
11 Hel £e6 12 Bbl, y las blancas han
movilizado todas sus piezas, mientras que
las negras, aparte de la dama, s6lo han ju-
gado el alfil de e6. Esto significa que esta-
rian practicamente perdidas.
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O bien 9 Wd3 £15 10 Wb3 We6.
9..2h6

Si 9 ... &f6, 10 Dxf6+ Wxf6 11 £.d3,
con ventaja minima.

9..45d7 10 £d3 ¥xg2 (10 .. WhS5 11
Hel) 11 Hgl Wh3 12 Hg3 Whs (12 ...
We6 13 Dfg5) 13 Hg5 Wh3 14 Hg3.

10 £ xh6?!

Una decisién discutible, con la que las
blancas prescinden de su alfil de casillas os-
curas. Eran de considerar 10 £d3 y, sobre
todo, 10 De5 Hga+ 11 Hxgs Lxgs 12 Wd2

£e713 £d3 &f514 Hael 0-0 15 $f2,con
posicién complicada y dificil de evaluar.
10 ... ¥Wxh6 11 &f2 2e7 12 £.¢4 0-0
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Una buena idea. Con esta propuesta de
cambio de damas se activa la dama blanca,
caso de que Karpov rehtise el trueque. Es
importante controlar la diagonal c1-h6.
13... We6

Si 13 ... Wxcl?! 14 R axcl, la posicién
estaria igualada. Las blancas tienen mejor
desarrollo, pero las negras cuentan con la
pareja de alfiles y ninguna debilidad es-
tructural.

14 W4 £d7 15 Bael Hb6 16 2d3 HDdS
17 Wa2 21518 He5 We6 19 Zhfl
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A falta de situar su rey en gl, las blan-
cas han culminado su desarrollo y todas
sus piezas estn bien dispuestas. Puede de-
cirse que tienen una pequefia ventaja.

19 .. £xed 20 Hxed Wd6 21 gl Had8
22¢3

Las blancas siguen estando un poco
mejor, gracias a la armonia de sus piezas,
pero es dificil quebrar la resistencia de las
negras, que tienen una posicién muy fle-
xible.
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La mano del maestro. Siempre se ha di-
cho que Karpov saca agua de las piedras y
que su capacidad de maniobra es prover-

Notas y partidas de referencia

! James Mason (1849-1905), nacido en Kilkenny (Irlanda).

bial. Aqui, en una posicién restringida,
apura su potencial al méximo.
234

Era preferible 23 W2, y después de 23 ...
16 (23 ... cxd4 24 xf7') 24 oA YT 25 De3,
oincluso 23 Bf3!? cxd424 cxd4 21625 W2,
23 ... Wc7 24 Bhl cxd4 25 Exd4

25 ...cxd4 &6, con juego sobre el peén
central aislado.
25...22b6 26 L xb6 Wxb6 27 X xd8 Wxd8
28 Wc2g629 £.cd

Las blancas todavia disponen de una li-
gera ventaja, gracias a su fuerte alfil y a su
mayoria del flanco de dama.

29... Wc7 30 Wb3 £.d6 31 h3?!

Parece mds l6gico 31 g3 y el alfil cubre
la gran diagonal, con £d5.
31...5g732 2d5b633c4 Le534 W2 as
35b3 16 36 We2 He8 37 Wed He7 38 Wdl
Wes 39 Wd2 £ ¢7 40 g4 Wd6

El debilitamiento de la diagonal h2-b8
crea ahora serios problemas a las blancas,
y la ventaja se inclina hacia su rival.

41 Ef2??

41 Wb2 6 41 Wg2 He3 42 4f3 ad eran
las tinicas opciones de las blancas, pero las
negras llevan ya la iniciativa.

41 .. Wg3 42 Wdd Hel+

Las blancas se rindieron.

2 Mason-Rosenthal (Paris 25.6.1878). 3 &3 Whd+ 4 e2 d5 5 HixdS L.ga+ 6 D3 Ha6 7 d4 L6 8 Dxf6+ Wxf6
9¢3 0-0-0 10 22 Hc5 11 We2 xf3 12 gxf3 He6 13 &Lh3 Lb8 14 Kxeb fxe6 15 bd e5 16 dSh5 17 £d2 g5
18 Hagl g4 19 Wd3 Hg820 fel c6 21 c4 cxd522 exd5 £xb4 23 Qxbd Wb6+ 24 c5 Wxb4 25 Hcl Hxd5 26 W3

Hd2+ 27 del Wxc3 28 Bxc3 R xa2 (0-1).

* George Henry Mackenzie (1837-1891). Mackenzie-Judd (Toledo, EEUU, 1887). 1 e4 €5 2 f4 exf4 3 §c3 Wha+
4dbe2 2b4 5 A5 §c6 6 c3 La57 D3 Yd8 8 Hxf4 d6 9 d4 Lg4 10 22 &b6 11 h3 Kxf3 12 Wxf3 D6
13 2b50-0 14 Qe3 We7 15 £d3 Hae816 Hhel Hxed+ 17 Hgl &6 18 L2 Wd7 19 Lh4 HeS 20 We3 Hh8

21 £.xf6 gxf622 Wha Dg6 23 Wxf6+ Dg8 24 DhS (1-0).
Alexander Flamberg (1880-1926), el mejor jugador polaco de la época, exceptuado Janowski. Las partidas en

-

cuestién son éstas: Flamberg-Bogoljubov (Triberg 1915, 0-1, 33 j.), Flamberg-1. Rabinovich (Triberg 1915, 0-1,
35j.) y otra misteriosa, Flamberg-Bogoljubov (1915, ;lugar?, 0-1), citada por el American Chess Bulletin.

w

Carlos Torre Repetto (1905-1978), el primer gran maestro internacional mejicano.
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Capitulo 3

Defensas Cunningham y Becker

Defensa Cunningham
3 D3 Le7

Un poco de historia

El nombre de esta variante procede de
Alexander Cunningham (1654-1737), ju-
gador y diplomético escocés, que llegé a
ser embajador britdnico en la Repiblica
de Venecia.

Aunque esta defensa se mencionaba ya
en el libro de Greco, su entrada en escena
en la historia del ajedrez data de 1842,
con las dos partidas siguientes de Von der
Lasa:

Von der Lasa-Aficionado (Berlin 1842).
lede52f4 exfd3 D3 f1e74 Lcd4 Lhd+
5 g3 fxg3 6 0-0 gxh2+ 7 &hl £16 8 De5
£xe59 Wh5 We7 10 B xf7 Wes 11 B8+
Se7 12 d4 Wxd4 13 Qg5+ Df6 14 L xfo+
gxf6 15 W7+ &d6 16 Hc3 H xf8
17 Wxf8+ &c6 18 Wb4a dS 19 LbS+ Hb6
20 Dad++.

Von der Lasa-Jakovljev (Berlin 1842).
Hasta 12 d4, igual. 12 ... Wxc4 13 We8+
©d6 14 WxeS5+ &c6 15 Da3 d6 16 dS+
&5 17 fe3+ &bd 18 c3+ &ad 19 b3+
&xa320 Lcl++.

Por otro lado, unos afos después,
Morphy gané la siguiente miniatura:

Morphy-Mac Connel (Nueva Or-
ledns 1849).1 e4 e52f4 exf4 3 I3 Le7
4 Qc4 Qhd+ 5 Hfl1 d6 6 d4 W6 7 e5
dxe5 8 dxe5 We7 9 &xf4 £g4 10 Dc3 c6
11 De4 (1-0).

Henry Bird’ se hizo entonces un fer-
viente partidario de la defensa, y aunque
perdié con Morphy su primera partida con
la misma, consiguié algunas notables victo-
rias, por ejemplo, ante Whisker y MacDon-
nell?,

Temas y planes

La Defensa Cunningham parece basarse
en el jaque de alfil en h4 para desenrocar
al rey blanco, lo que si por una parte es
muy tentador, por otra también es pro-
blemadtico, pues para el desarrollo del ca-
ballo rey serd un considerable obsticulo
el hecho de que el alfil se encuentre ata-
cado.

Hay que decir que las negras optan por
un método flexible (y no debilitador), ya
que renuncian al avance ..g7-g5, y pueden



DEFENSAS CUNNINGHAM Y BECKER 75

basar su contrajuego en lareaccién central
... d7-d5, tipica de muchas variantes del
Gambito de Rey Aceptado.

Partidarios

Entre los ilustres adeptos a la Defensa
Cunningham se cuentan, entre los grandes
maestros de pasadas generaciones, Miguel
Najdorf, Wolfgang Unzicker, Ratmir Jol-
mov, Viktor Korchnoi, Albéric O’Kelly,
Borislav Ivkov y Maia Chiburdanidze,
aunque no fuese su arma exclusiva contra
el Gambito de Rey.

De las generaciones mds recientes, lo
practican Nicola Mitkov, Mark Hebden y
Jonny Hector.

Lineas de juego principales

1 ed es
2 14 exf4
3 Hf3 fe7
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Estajugada es la que caracteriza la De-
fensa Cunningham.

Las blancas disponen de dos continua-
ciones esenciales:

(1)4 D3
2484
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4 Hc3
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Una jugada provocadora que incita a
las negras a dar el jaque en h4, pues el rey
blanco deberd situarse en la casilla torpe
e2.

También se ha jugado:

(a) 4 Le2 Nf6 5d3 d5 6 e5 Hg4
7 8xf4 £6 8 0-0 &6 9 exf6 Dxf6!, con
igualdad (Juutistenaho-Lehtosaari, Corres-
pondencia 1993).

(b)4d4 d5 (o bien4 ... 2£h4+ 5 He2 d6
6 &xf4 8g4 7 g3 16 8 &c3, con ligera
ventaja blanca —-Korchnoi) 5 e5 &h4+ 6
He2 f6 7 Dxh4 fxe5 8 D3 e4 9 He5 W6
10 &d2 &e7 11 c3 0-0 12 &c2 »d7 13
WhS5 c5, con posicién complicada (Sherba-
kov-Veltmander, URSS 1956).

Las negras deben decidirse por uno de
estos dos planes: jaquear, con los inconve-
nientes derivados de la situacién del alfil, o
bien optar por un juego mds flexible, con
desarrolio normal.

(1.1)4.. 2hd+

(12)4..516
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5 &e2 c6

Aqui se han ensayado varias alternati-
vas:

(a) 5 ... d5!? parece un tanto dristico,
pero responde al espiritu de estas posicio-
nes, es decir, con idea de liberar el juego y
activar el desarrollo. 6 2 xdS &f6 7 DHxf6+
Wxf6 8 d4 (si 8 €5,8 ... Wab+ 9 d3 £g4 10
L xf4 §)c6,con juego més o menos iguala-
do —andlisis de Euwe—) 8 ... £g4 9 Wd2
&c6 10 c3 g5 11 &d1 0-0-0 12 &c2 Ehed
13 &d3 &xf3 14 gxf3 Hxd4+ 15 cxd4
Hxd4 16 Wc3 (Gallagher-Klovans, Ober-
wart 1993 —véase partida tematica—). Se-
giin MCO, la posicién esté practicamente
igualada, pero las blancas parecen tener ven-
taja. Por otro lado, en lugar de 10 ... g5, en
la partida Short-Piket (Madrid 1997) se jugé
10 ... 0-0-0, y después de 11 Wxf4 We6
12 &e3,las blancas obtuvieron ventaja.

(b) 5..d6 6 d4 £.g4 7 Lxf4 &c6 8
Wd3 Dge79 ©d2 Dgb (9 .. £xf3 10 gxf3
Wd7 11 Ed1 0-0-0 12 &cl &b8 13 We3
a6 14 dS [14 £c4!?]) 14 .. DeS 15 Bd4
[con idea de Eb4 y la amenaza £xa6) 15
.. 2616 Hb4dc517 dxco6 &5xc6 18 Eb3

d4 19 Ha3 £e520 2g3 g521 &b5[21
He2!] 21 ... Ec8 22 &2 h6, y aqui las
blancas sacrificaron erréneamente, 23
£.xa6?, pero con 23 h4! habrian manteni-
do cierta ventaja, Planinc-Ivkov, Cam-
peonato de Yugoslavia, Belgrado 23.1.1978)
10 Le3, con ventaja minima de las blan-
cas (Z. Krnic).

(c)5...8e76d4 6 7 & xf4d5
8 HxdS DxdS 9 exdS WxdS 10 Hf2 Wds
11 £c4 0-012 Hel £g4 13 2b3! &b (no
13 ... &xf37 14 Wxf3 Wxdd+ 15 Sf1 &Hcb
16 Eadl Wxb2 17 Ed7, con ventaja blan-
ca, Balashov-Agzamov, Campeonato de la
URSS 1983) 14 c3 £.d6, y la ventaja blanca
es minima (Balashov).

6 d4 ds
7 Axf4
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Esto es mejor que 7 e5 £.g4 8 £.xf4 f6!
9 g3 fxe5 10 fxe5 L6 11 Lg2 Hh6 12
Hel 0-0, con ventaja negra (Figueiras-Ro-
drigues, Correspondencia 1996).
7 dxed
Tamblen se ha jugado 7 ... g4 8 Wd3
De7 9 &d2 (o bien 9 g3 Hg6 10 &xb8
Hxb8 11 $f2 A4f6 12 exd5 0-0 13 Lg2
cxdS5, con igualdad, David-Hebden, Isla de
Man 1997) 9 ... & xf3 10 Wxf3 &Hg6 11 Ke3
dxed 12 Wxed4+, con ligera ventaja blanca
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(Spassky-Hermann, Alemania Federal

1985).
8 Dxed fe7
9 Sf2 Df6
10 Hxf6+ A xf6
1 3 0-0
12 2d3 fe6

% /////\g//% / z e

El equilibrio parece total y absolu-
to (Emelyanov-Wiirth, Correspondencia
2001).

(1.2)
4 N6
XA EeE
%} z .} /l
Wn wow
A ,.; 3 /4; ,.
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La alternativa es 5 e5 g4 6 d4 (como
jugé Spassky contra Jolmov, Mosci 1964).
Después de 6 ... De3 7 fxe3 fxe3 8 Lc4,
las blancas tienen una ventaja minima. Pe-
ro resulta que 6 d4? es un error, como de-
mostré la partida por correspondencia
Hanison-Nightingale (1992): 6 ... 2h4+ 7
He2 D2 8 Wel Hc6 9 Hgl Hh3!, con
ventaja decisiva. Si ahora 10 Wxh4, sigue
10 ... Dxgl+ 11 f2 (11 Hxgl1?? Wxh4) 11
o Dxf3 12 Wxd8+ &Hxd8 13 gxf3 Hxd4.
De modo que 1o mejor para las blancas es
6 L.c4 d6 7 exd6, entrando, por inversién,
en la variante 4 £c4.

Después de 5 e5 Dg4 6 0-0 &c6 7 d4 dS
8 exd6 £xd6 9 &c3 0-0 10 He2?!, las ne-
gras lograron ventaja con 10 .. He3! 11
fxe3 fxe312 a3 Wf6?! (mejor 12... £15),
y se impusieron en 33 jugadas (Keres-Ala-
torzev, 18.° Campeonato de la URSS,Mos-
ci 1950).

5 .. ds
6 £d3

Otras posibilidades son:

(a) 6 e5 Ded 7 Lxf4 c58 &b5+ Ld7
9 &xd7+ Wxd7 (=, Flohr).

(b) 6 exdS Dxd5 7 Lcd fe6 8 We2
Dxc3 9 bxc3 L xcd 10 Wxcd £d6
11 Wb5+ &HA7 12 Wxb7 We7+ 13 &2 0-0
14 Hel W16 15 c4, con igualdad (Spassky-
Liberzon, Campeonato de la URSS 1960).

6 .. dxed
7 Hxed DHxed
8 fHxed 2d6
9 0-0 Nnd7

9..0-0 10 He5 L xe5 11 dxe5 Wxd1
12 Bxdl &c6 13 &.xf4, con ventaja mini-
ma (Nejezchleba-Cmiel, Correspondencia
1982).

(Verdiagrama 118.)

10 Wad3 hé6
O bien 10 ... Hf6 11 Lxb7 &xb7 12
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W5+ Wd7 13 ¥xb7 0-0 14 c4, con ligera

ventaja blanca (Kalish-Suta, Correspon-

dencia 1975).
11 c4 c5
12 b4!? cxbd

Si12 ...cxd4, 13 c5 Le7 14 &xf4 0-0
15 Hxd4 &6 (Spassky-Najdorf, Olimpia-
da de Varna 1962). Ahora, las blancas pue-
den sellar ventaja con 16 Hadl.
13 o5
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En la partida por correo Tripolsky-Go-
lubenko (1989), las negras sacrificaron pie-
za en c$5, para entrar en un final con cuatro
peones por pieza. Después de 13 ... xc5!?
14 dxc5 &xc5+ 15 &hl Wxd3 16 £xd3 g5
17 2b5+ &e7, la posicién tiene demasia-

dos factores heterogéneos, por lo que re-
sulta dificil de dictaminar.

(2)
4 Lcd

Ademds de constituir un desarrollo te-
madtico, esta jugada parece la mds l6gica,
pues el rey blanco dispone ahora de la ca-
silla f1 en respuesta al jaque.

También en este caso, las negras pue-
den optar por las jugadas de antes, el jaque
o el desarrollo del caballo rey.

ERs e aE

%@/%@7 A %ﬁ 120

El juego sigue ahora dos posibles sub-
variantes:

(2.1)4.. &hd+

(22)4... &f6

(2.1)

4 .. fLhd+
(Ver diagrama 121.)

5 &f1
La respuesta 5 g3? es deficiente: 5 ...
fxg3 6 0-0 dS! (6 ... gxh2+ 7 &hl) 7 &xd5
&6 8 &xf7+7?! (demasiado optimista, pe-
rolas negras quedan mejor,aun en caso de
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8 £b3 u 8 We2) 8 .. &xf7 9e5 £h3 10
exf6o @xf1 11 Wxfl gxh2+ 12 $hl &xf6
(Krejcik-Schlechter, Viena 1915), y aun-
que la ECO concluye que las negras sélo
tienen ventaja ( F), es facil comprobar que
tal ventaja es decisiva.
5 .. ds
Un tratamiento més timido es 5 ... d6 6
d4 L.g4 7 Qx4 W6 8 Le3 He7 9 Hbd2
h6 10 b3 @.xf3 11 Hxf3 HA7 12 Hgl L¢3
(Steinitz-Bird, Viena 1873). Ahora, con 13
Wd2, las blancas tienen una ligera ventaja.
6 £xd5 -
6 exdS 27 (6 ... D67 d4 L.d6 8 212,
con posicién confusa, Dominguez-Hector,
Oviedo 1992) 7 d4 £.d6 8 £b3 (Fedorov-

Neelakantan, Kolkata 1999) 9 ... ¢6 (=,
Krnic).

6 .. &f6

7 £b3

Las alternativas son:

(a) 7 Dc3 HxdS 8 DxdS S 9 Hxh4
Wxh4 10 Dxc7+ Hd8 11 & xa8 fxed
12 Wel WhS 13 Wxed He8 14 Wf3 (P. An-
dersen-Horseman, Campeonato Britdnico
1954). Ahora con 14 ... Wh4! 15 Wf2 We4
16 W3 Wh4, las negras fuerzan la repeti-
cién (ECO).

7 (b) 7 Dxhd Hxd5 8 exdS Wxh4 9
Wel+ Wxel+ 10 &xel (Hector-Aagaard,

Malmd 1995). El juego de esta partida se
mejora con 10 ... g5! (Aagaard), con ligera

ventaja negra.
7 . fgd
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8 d3 0-0
En la partida Shulman-Hector (Go-
temburgo 1999) se jugé 8 ... dS, y después
de 9 £d2 &c6 10 £.c3 We7 11 Dbd2, las
blancas quedaron con una leve ventaja.

l\\\

&

9 Waz @& hs
10 »c3 &6
11 oDxhd Wxh4
12 ¥R wds
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La posicién es complicada y dificil de
evaluar, por la presencia de factores dispa-
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res: las blancas tienen un fuerte centro, pe-
ro también un rey inestable y dificultades
para finalizar su desarrollo.

En la partida (rdpida) de exhibicién
Short-Kasparov (Londres 1993, 2.%), el jue-
go siguié asi: 13 @xf4 2e6 14 el Hxf4
15 Wxf4 Qxb3 16 axb3 Hd4 17 Wf2 5,y
finaliz6 en tablas en 53 jugadas.

(2.2)

4 .. o f6
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Esta jugada es mds consistente que 4 ...
Shd+, y tiene mayor contenido teérico. Al
ataque sobre el peén de e4, las blancas
pueden responder defendiéndolo de va-
rias formas, o bien con el avance e4-e5.

Las lineas derivadas de la defensa del
peén son inferiores y lo mas que consi-
guen las blancas es la igualdad, y sélo en
algunos casos. Veamos:

a 5&c3?! Hxed,y ahora:

(al) 6 HeS Hg57 d4 d6 8 N d3 {3
9 gxf3 £Hh3 10 £e3 0-0 11 We2 (11 &d2
&6 12 Wil Lf6, con ventaja decisiva,
Nei-Chukaev, URSS 1956) 11 ... &c6
12 0-0-0 £f6, con clara ventaja negra.

(a2) 6 HDxed d5 7 £xd5 Wxd5 8 d3
2159 We2 £xed 10 dxed Wd6 11 Wbs5+

6 12 Wxb7 Hb8 13 Wa6 Wbd+ 14 Hd2
£h4+ 15 Gd1l Wd6 16 c3 0-0, con ventaja
negra (Jaskula-Kriechel, Correspondencia
1999).

(a3) 6 &xt7+ &xf7 7 Hxed Bf8 8 0-0
$g8 9 d4 d5 10 &HcS Db 11 c3 Hh8
12 5d3 g5 13 &Hfe5 £15 (13 ... £d6!? Korch-
noi) 14 hd4 Hxe5 15 Hxe5 Led 16 WhS
We8 17 Who6 Hg8 18 g4 a5 19 hxg5 £ xg5
20 Wh2, con posicién ligeramente favora-
ble a las negras (Berg-Ahlander, Campeo-
nato de Suecia 4.7.2002), aunque acabaron
ganando las blancas.

(b) 5d3 d5 6 exdS Dxd5 7 £xdS Wxd5
8 &xf4 0-0 (8 ... Da6 9 0-0 0-0 10 &Hc3
WhS, con igualdad, Timoshenko-Kruppa,
Jerson 1991) 9 0-0 £¢4 10 &c3 (10 &hl
2f6 11 Hc3 £xc3 12 bxce3 ¢5 =, J. Polgar-
Karsa, Zalakaros 1988) 10 ... Wd8 11 Wd2
&c612 Rael Wd7 13 De5 Dxe5 14 LxeS
f6 15 £f4 Hfe8, con igualdad (J. Polgér-
Barle, Reykjavik 1988).

(c) SWe20-06d4 ds 7 exd5 £d6 8 0-0
Rg4 9 Hc3 Hbd7 10 Wd3 Lh5 11 Hgs
22612 Wh3 h6 13 Heb6 fxe6 14 dxe6 &h8
15 exd7 Hxd7 16 Leb6 Db, con ligera
ventaja negra (Heuer-Uusi, URSS 1964).

Nos centraremos, por tanto,en el avan-
ce del peén e.

% % /%7
AUSALS T4
Hogum 1|,
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S .. @g4
6 0-0

Alternativas:

(a) 6 ©Hc3 db6 7 exd6 Lxd6 8 We2+
We7 9 Wxe7+ &xe7 10 0-0 £6,y las blan-
cas tienen juego por el peén (Lepesh-
kin). En lugar de 10 ... f6, las negras
pueden jugar 10 ... &6, y después de
11 £ xe6 fxe6 12 d4 Hc6 13 Hed Haf
14 2d2 &d7 15 Hael Ef5, con posicién
complicada, pero con posibilidades equi-
valentes.

En la partida A. David-Magem (Zo-
nal de Linares 1995) se jugé 6 &c3 (por
inversién) 6 ... d6 7 exd6 £h4+ (7 ...
£xd6) 8 g3 fxg3 9 We2+ £e6 10 0-0
gxh2+ 11 Hxh2 Wxd6 12 L xe6 W3+
13 $hl D2+ 14 Exf2 Wxf2 15 &c8+
Wxe2 16 Hxe2 A7 17 £ xb7 H b8
18 fc6 HEb6 19 Hd4 21620 Hhf3,con
posicién complicada). Tal vez sea mejor
11 $h1?.

(b) 6 We2 0-07 d4 d6 8 & xf4 dxe5
9 dxe5 &c6 10 &c3 Hd4 11 Hxd4 Wxd4
12 £Hd5 £h4+ 13 g3 Wxb2 14 Xd1 &d8!,
ligera ventaja negra (Hamilton-Beacon,
Correspondencia 1980).

(c) 6 d4 d5 7 exd6 £xd6 8 We2+ We7
9 Wxe7+ &xe7 10 0-0 (10 &c3 revertiria a
lalinea 6 £c3) 10 ... e6 11 Hel &d7
12 @xe6+ fxe6 13 h3 & f6,con ventaja ne-
gra (Z. Krnic).

6

De6
7 d4 ds
8 exd6 £xd6
9 Wel+
(Ver diagrama 126.)
Alternativas:

(a) 9 We2+ We7 10 Wxe7+ Dxe7 eslo
mismo que si las negras responden 9 ...
We7a9 Wel+.

(b) 9 Hel+ De7 10 h3 Hh6 11 HeS

IEHE
AE PIAKA

Yam 2
/4 J // /

//7%,/ %m/%
g%é%,%é%
% ﬁ gz% 126

fxe5 12 Hxe5 Hhf5 13 ¢30-0,con ligera
ventaja negra (Hunoltstein-Casabona, Co-
rrespondencia 1977).

()9 &c3 c6 (o bien 9 ... 0-0 10 Ded h6
11 h3 &f6 12 Hxd6 Wxd6 13 c3, con posi-
cién confusa, David-Lukdcs, Budapest
1992) 10 Hed Web 11 £d3 &f5 12 We2
Ne3 13 A xe3 fxed 14 & xf4 & xd3
15 cxd3 &f6 16 He5 £xe5 17 dxes, las
blancas tienen mds espacio, pero las ne-
gras igualan con 17 ... £d7 (Morozevich-
Piket, Internet 2000).

9 .

x\\‘m

\
\\

&
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De7
Si9. @fS 10 &Hc3 21511 Hha WS
12 D15 Wxf5 13 We4!, con ventaja blan-
ca (Illescas-J. L. Ferndndez, Las Palmas
1987).
Encasode 9 .. We7,10 Wxe7+ &xe7
11 Dg50-0 12 &xf4 {5 13 Hd2 h6
14 Dxf7 Hxf7 15 Hael &f8 16 Lxf7
&xf7, con posicién complicada (Fedorov-
Radulski, Linares 2002).
10 h3 Dh6!?
(Por qué el caballo se retiraah6yno a
£6?
11 QDeS g5
He aqui la respuesta: para defender
ambos peones: f7 y f4. La posicién ahora se
agudiza considerablemente.
12 h4 f6
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Si ahora 13 hxg4, las negras responden
13 ... £ xe5!,y después de 14 dxe5 fxg5
15 3 &f5, logran ventaja (Gavald4-Pérez
Milldn, Correspondencia 1990). En conse-
cuencia, es mejor para las blancas retirar el
caballo, 13 f3 g4 14 &h2 g3 15 &Hf3, con
una posicién complicadisima, en la que
ambos bandos tienen posibilidades. ;jResis-
tird la cufia negra f4+g3? Por otro lado, las
negras necesitan tiempo para consolidar su
posicién, posiblemente enrocando largo.

Defensa Becker
3 Hf3 h6

Entrada en escena

El gran Calabrés (Greco) menciona ya en
su libro una partida con esta defensa, aun-
que en dicho juego el afdn de las negras
por apuntalar g5 resulté excesivo y fue la
causa evidente de su ruina: 1 e4 e5 2 f4
exf4 3 D3 h6 4 Lcd g5 5 b4 1627 6 HxgS
fxg5 7 Wh5+ &e7 8 W7+ &d6 9 Wd5+
&e7 10 WeS++. Esta partida, por supues-
to, sélo tiene un interés meramente docu-
mental.

Esta defensa debe su nombre al maes-
tro internacional austriaco Albert Becker

(1896-1984), aunque resulta dificil locali-
zar alguna partida disputada por él con su
sistema.

En principio, y salvo omisién, la prime-
ra partida de cierto rango que parece ha-
berse jugado con la Defensa Becker tiene
como protagonista a Cecil Purdy, todo un
personaje del ajedrez’.

Fundamentos y planes basicos

Este sistema est4 estrechamente emparen-
tado con la Defensa Fischer (3 ... d6), y su
idea es defender el peén de 4 con ...g7-g5,
sin permitir el Gambito Kieseritzky (3 ...
g54hd4 gd 5 QHes).

Lo ideal para las negras es trasponer al
Gambito Hanstein, o al Philidor, cuyas po-
siciones suelen ser favorables al segundo
jugador o, cuando menos, con mejores
perspectivas que las derivadas del Gambi-
to Kieseritzky.

Sorprende que en MCO Nick de Fir-
mian no mencione esta defensa, y sin em-
bargo asi llame a la Defensa Fischer (3
&Hf3 d6).

1 e4 e5
2 f4 exf4
3 &f3 hé6

FL I Y
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Hay otras alternativas menos popu-
lares:

(a)3..2Dc64d4dS S e5 (5 exdS WxdS
6 &c3 £b47 Lxf4 £g4 8 £e20-0-090-0
Wd7 10 HbS La5 11 c3 £b6, con igual-
dad, Henris-Geenen, Correspondencia
2004) 5 ... 2.g4 6 c3 Wd7 7 & xf4 0-0-0
8 Le2f6 = (Ambruster-Zeh, Bad Wildbad
1997).

La partida Kamsky-Mamedyarov (In-
ternet /Blitz/ 19.9.2006) se jugd con este
orden: 2 f4 &\c6 3 D3 exf4, y sigui6 4 d4
d55 exdS WxdS 6 &xf4 Lg4 7 £.e2 0-0-0
8c3 £d69 & xd6 Wxd6 10 0-0 & f6
11 &bd2 DdS 12 & c4 Whé 13 Dfe5 Lxe2
14 Wxe2 Hxe5 15 Hxe5 Hhel 16 Wed+
&b8 17 Hxf7 We3+ 18 Hhl Hc8 19 Hes
Wd2 20 W3 Df6 21 BEf2 Wh6 22 Hel
He623 Hfe2 Hce8 24 h3 a6 25 d5 H6e7
26 &co+ (1-0).

(b) 3... &e7 (conocida como Defensa
Bonsch-Osmolovsky) se ha jugado bastan-
te en la década de los noventa y los prime-
ros afios del nuevo siglo, incluso entre
jugadores de muy alto nivel. Por ejemplo:

(b1)4d4d5S&Hc3 (5e5) 5 .. dxed 6
Hxed Ad5 (es inferior 6 ... DHg6?! 7 h4 hS
8 f2c4 We7, con posicién confusa, Nadyr-
janov-Nenashev, Tashkent 1988) 7 £d3 (7
£.c47 2e780-00-09 De5 £.e6 10 Wh5
Nb6 11 Axe6 Wxdd+ 12 Hhl fxeb, con
clara ventaja negra -1 Sokolov) 7 ... £€7 8
c4 De3 9 We2 g4 10 & xe3 fxe3
11 Wxe3 (no 11 0-0-0?! &c6 12 dS &HeS
13 Wxe3 Hxd3+ 14 Exd3 0-0 15 &De5
Lf5, con ligera ventaja negra, Gallagher-
Malaniuk, Olimpiada de Elistd 1998) 11 ...
A xf3 12 gxf3 &c6 13 dS Lhd+ 14 Dg3+
We7, “con juego mds o menos igualado”
'(De Firmian, MCO).
~ (b2) Spassky jugé la apertura en plan
.kamikaze, en todo un Campeonato de la
URSS: 4 d4 d5 5 & c3 dxed 6 Dxed Hg6?!

7 fc4 fe7 8h4? PDxhd 9 HeS Dc6? (las
negras podian haber jugado tranquila-
mente 9 ...0-0, o incluso 9 ... Ef8, con cla-
ra ventaja) 10 & xf7+ Hf8 11 Hxc6 bxcb
12 &£b3 &f5,y se acordaron tablas en 21
jugadas (Spassky-Novopashin, Erevan
12.12.1962).

(b3) 4d4 d5 S We2 & g6 6 hd hS 7 D3
c6 8 exd5+ Re7 9 We4?! (un plan arries-
gado; mejor parece 9 £d2 y 100-0-0) 9...
0-0 10 £c4 £d6 11 &f2c512 b5 Ke8
13 Wxe8+!? (13 Wd3 &g4 14 £d2 Ha6 =)
13 ... Wxe8 14 Hxd6 Wd8 15 dxc5
& d7 18 He4 (el jaque en c5 impide la ga-
nancia de pieza; mejor 18 &b5) 18 ...
Wad4!, y Short sufri6 una inesperada de-
rrota en 42 j. (Short-Bluvshtein, Montreal
28.7.2007).

(c)3..f54 exfS (4e5d55d4 g56cdgd
7 &c3 b4 8 Lxf4 gxf3 9 Wxf3 (Velden-
H. Simon, Correspondencia 1998) 4 ... d5
5d4 2d6 6 £d3 W6 7 &c3 c6 80-0 &xf5
9 & xf5 Wxf5 10 Dh4 Wf6 11 We4, con po-
sicién complicada (ECO).

(d) Una curiosidad es 3 ... a6?! 4 £c4
d65d4 g56 g3 &c670-0 2g7 8c3 &h3
9 gxf4 & xfl 10 Wxfl g4 11 Hel h5
12 d3 We7 13 Wg2 Hh6 14a4 h4 15 Hd2
h3 16 We2 $Hf8 17 HdS A8 18 df2 cH y
0-1 en S5 jugadas (loakimidis-Kolarov,
Sofia 1979). El Elo de Kolarov, en aquel
momento, era de 2430, lo que descarta
que 3 ... a6 fuese un capricho de aficio-
nado.

Estudiaremos ahora los dos planes
principales:
(1.1)4d4
(1.2) 4b3
(1.1)

4 d4
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4 @c4 d6 normalmente revierte a la
Defensa Fischer (3 ... d6). Hay, sin embar-
g0, un caso en que se produjo una especie
de hibrido con el Gambito de Alfil: 4 £.c4
d5 5 exd5 £d6 6 0-0 He7 7 d4 0-0 8 De5
Dg6 9 Wh5 W6 10 Hc3 Dxe5 11 dxes
fxe5 12 £d2 Wes 13 Wi3 2g4 14 Wed!
Nd7 15 & xf4 & xf4 16 W xf4 W xf4
17 B xf4 He5? 18 Eell,y las blancas logra-
ron ventaja decisiva, imponiéndose en la
jugada 32 (Vukcevich-Kalme, Mundial de
Estudiantes 1960). Est4 claro que en este
caso el avance ...h6 resulté iniitil en cone-
xién con el plan adoptado por las negras.

4 . gs
5 @c3

O bien 5hd £g76 hng hxg5 7 B xh8
2xh8 8 g3 d5 9 gxf4 g4 10 Hg5 £6 11 £5.
Esta es una linea extrafia, en la que resul-
ta dificil ver, por el momento, la compen-
sacién blanca por la pieza. 11 ... fxg5 12
Wxg4 £xd4 13 Hc3 Lxc3+ 14 bxc3 We7
15 &xg5 Wxed+ 16 Wxed+ dxed 17 fcd
fxf5! (si 17 ... Hf8, 18 f6 DA7 19 £7 Hgf6
20 0-0-0, y si 17 ... &e7, 18 f6 Hgb 19 f7+
&£820 0-0-0 &c6 21 Bh1,con la amenaza
O h8+, ventaja decisiva de las blancas en
ambos casos) 18 £xg8 (=, Estrin).

Por otro lado, 5 2c¢4 d6 revierte a la
Defensa Fischer (3 ...d6). No obstante, en

la década de los sesenta, las negras imple-
mentaron algunas ideas diferentes, a partir
de este desarrollo de alfil. Por ejemplo:

(@) 5 &cd4 2g76 Dc3 DeT7g3 Dgb
8 gxf4 g4 9 De5 Whi+ 10 He2 Hxes
11 dxe5 0-0 12 Re3 d6 13 exd6 cxd3
14 Wd3?! (més prudente era 14 &d2 y
&cl) 14 .. &cb, con ventaja del segundo
jugador, aunque acabé perdiendo, por
errores tardios (Volovich-Shatskes, Cam-
peonato de Mosct 1964).

(b) S 2c4 £g76¢3 De770-00-08¢3
d5 9 exd5 fxg3 10 hxg3 Hf5 11 Hg2 b5
12 £b3 Wd7 13 Wd3 &d6 14 Eh1 Wf5
15 Wxf5 4 xf5 16 el D717 £e3 a5 (0-1
en 48 j.), Heuer-Nezhmetdinov (Sparta-
kiada URSS, Moscti 1964).

5 .. dé
6 g3
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Esta ruptura se considera clave para
combatir la Defensa Becker. Por un lado,
las blancas hacen definitivo el sacrificio
del peén de gambito, pero abren la po-
sicién (columna f, diagonal c1-h6), en
perfecta coherencia con el espiritu del
Gambito de Rey.

6 . fxg3
7 hxg3
En el esquema de esta variante a las
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negras les interesa mds cambiar en g3 que
entrar en un juego azaroso, con ...g4, etc.
Puesto que conservan el peén de ventaja 'y
su estructura es consistente.

La alternativa es 7 h4!? g4 8 &gl g2 (8
... £e7 9 h5 g2 10 £xg2 traspone a la par-
tida que a continuacién mencionamos) 9
fxg2 2e7 10 h5 £h4+ 11 He2 Qg5 12
8 xg5 Wxg5 13 Wd2 Wxd2+ 14 &xd2,con
posicién confusa, posiblemente igualada
(véase partida temdtica Shulman-Notkin,
Jakovka 1997).

Algunos tedricos, sin embargo, han se-
fialado que 11 ... &)c6! podria ser una me-
jora para el juego negro. Por ejemplo: 12
NdS fg5 13 &xgs hxgs, o bien 12 e3
£g5!13 Qxg5 Wxgs.

7. ag7
8 .@.c4

En el plano teérico, el GM Joe Galla-
gher ha propuesto aqui el sacrificio 8
&xg5!? hxgS 9 Hxh8 £xh8 10 WhS
fxd4 11 @xg5 &f6!, aunque no parece
que las blancas tengan compensacién su-
ficiente por la pieza. En cualquier caso, en
la préctica el citado autor no ha seguido
su propia recomendacién, pues en su par-
tida con Juergens (Bad Worishofen 1994),
prefiri6 8 £c4 (véase comentario si-
guiente).

8 .. & f6

Alternativas:

(a)8..2g49 Bfl Wd7 (9 .. »f610e5
dxe5 11 &xf7+ Sf8 12 b3 exdd 13
Wxd4 Wxd4 14 Hxd4 Hbd7 15 Le3 He8
16 &d2, con posicién dificil de evaluar, Fe-
dorov-Almasi, Pula 2001) 10 ¥d3 &h5!
11 @e3 (o bien 11 £d2 a6! 12 0-0-0 &c6
13 &dS &ge7 14 Hdel £g615 £¢30-0,con
mejores perspectivas de las negras, Galla-
gher-Juergens, Bad Worishofen 1994) 11 ...
&e7120-0-0 Dbc6 13 Ed2a614a3,1a po-
sicién es complicada, con posibilidades pa-

ra ambos bandos (Hector-Wedberg, Cam-
peonato de Suecia 2002).

(b) 8...20¢6 9 £e3 g4 10 0-0 D16
11 Wd3,como en lapartida Fedorov-Notkin
(San Petersburgo 1996), y aqui Fedorov
sugiere 11 ... &hS 12 &bS, con posicién
confusa, en equilibrio dindmico.

9 Wd3 Deb

%%ﬁ//

10 2b3
En la partida Grischuk-Lunek (Cam-
peonato de Rusia 1999, match, 1.?) se jugé
10 £e3 D a5 11 0-0-0 DHxc4 12 Wxc4, pero
ahora Grischuk sugiere 12 .. Dg4 13 £d2
c6, con ligera ventaja negra.

10 .. fgd
11 2Zf NHas
12 fad+ nd7
13 Hd5 c6
14 He3 feb6
15 c3

(Ver diagrama 132.)

Después de 15 .. bS 16 £c2, la posi-
cién es dificil de evaluar, como tantas
otras veces, debio a los factores dispares,
pero las negras conservan el peén de
mds, sin especiales motivos de preocupa-
cién (Morozevich-Léké, Francfort /rdpi-
da/ 2000).
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Este es un plan muy distinto, que ha
entrado en escena en la década de los no-
venta. Las blancas tratan de explotar la
gran diagonal negra y, mds concretamente,
impedir el inmediato avance 4 ... g5.

4 .. dé

Alternativas:

(a) 4 ..d55 exd5 Df6 6 2b2 Qe7
7 &c30-0 8 £.c4 (8 We2? se jugé en la par-
tida Fedorov-Svidler, Campeonato de Eu-
ropa por equipos, Pula 1997, a lo que debe
seguir, seglin Fedorov, 8 .. Be8 9 0-0-0
@ xdS, con ventaja negra —véase partida

temética n.° 17— 8 ... a6 9 a4 Hbd7, con
posiciéon complicada (Boucher-Houston,
Correspondencia 2001).

(b) 4... &6,y ahora:

(bl) 5 eS Ded 6 £b2 fe7 7 Lcd
£hd+ 8 &fl 0-0 9 We2 d5 10 £xdS D2
11 &Hxh4 Pxhl 12 Hgb c6 13 L4 b5? (13
.. Ze8) 14 e6!, con clara ventaja blanca
(Westerinen-Tallaksen, Gausdal 4.1.2002,
1-0,41}.).

Después de S e5 ed, la partida Shaw-
Nunn (Isla de Man 1994) sigui asi: 6 We2
Dg57 £b2 &B)c6 8 d4 Dxf3+ 9 Wxf3 ¥Whd
10 g3? (10 W2 Wxf2+ 11 &xf2 £e7) 10 ...
Dxd4! 11 Wed (11 £xd4? fxg3 12 hxg3
Wxd4-+) 11 ... fxg3 12 Wxd4 g2+ 13 Wxh4
gxh1¥ 14 Hd2 Wgl 150-0-0 &e7 16 Wed
Wgb, con ventaja decisiva de las negras,
aunque la partida finalizS en tablas, en 56
jugadas.

(b2) 5 We2 g5 (5 ...dS 6 exd5+ f.e7
7 £b20-0 8 2c3 Ee890-0-0 Hxd5 10 We5
Hxc3 11 dxc3 £d6 12 WhS Hd7 13 Lc4
W6 14 Ehel He3 15 Hxe3 fxe3 16 Xfl
g6 17 Wa5 WfS 18 Wad c6 19 Nd4 e2
20 DxfS b6 21 £xe2,1-0, Hebden-Pein,
Londres 1987) 6 £b2 £g7 7 &\c3 c6? (evi-
ta 8 &dS, pero era mejor 7 ... 0-0 8 0-0-0
He8) 8 e5 Dh7 9 ed d5? (9 ... 0-0) 10
Dd6+ Hf8 11 0-0-0 Hab 12 Hd4 Dc7? (12
... g4, para impedir WhS) 13 WhS &d7
14 545 We6 15 a3 g8 16 Dxc8, y las ne-
gras estdn totalmente paralizadas (O. Po-
povych-Karklins, Chicago 1989).

(b3) S Dc3 D66 €S DhS 7 Lcd gs
8 0-0 g4 9 A5 £.g7 (9 ... gxf3? 10 Wxf3
£c5+ 11 &hl Wh4 12 WxhS5S Y xhS
13 Df6+ Hi8 14 DxhS Dxes5 ;9 ... Eg8!)
10d40-0 11 c3 De7 12 @h4 DxdS 13 YWxgd
WoS 14 Wxg5 hxgS 15 £xd5 d6!? (16 ...
gxhd 17 £f3) 16 &3 06 17 Lcdgd 18 DgS
£h6, con igualdad (Radwiewicz-Borisek,
Budapest 12.8.2002, tablas en 59 j.).
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(c)4..2e75 fcd (5 £b2 £hd+) 5 ...
L6 (5 ... &hd+ 6 Hf1;5 ... D6 6 e5 d5
78e2 Dg4 8 0-0) 6 e5 Lhd+ 7 Hfl d5?
(eramejor 7 ... £e7,y si 8 £b2,8 ... Dcb)
8 exd6! 216 9 We2+ Hf8 10 HeS, con
ventaja blanca (Hossain-Swathi, Calcuta
25.3.2002, 1-0,21j.).

4..065£8b2d5 6 We2 dxed 7 Wxed+
We7 8 Wxe7+ Dxe7 9 &c3 £f5 10 0-0-0
Hd711 De2 Hd5 12 Hed4 £h713 Hel+
&d8 14 &c4 Le7, y se acordaron tablas
(Koepke-Volosin, Pardubice 19.7.2008).

5 2b2 &f6

Después de 5 e5 Ded 6 b2 &Hcb
7 2b5 a6 8 £xc6 dxc6 90-0 £g4 10 Wel?
(10 d4 @g5 11 &bd2) 10 ... g5 11 d4
Dxf3+ 12 gxf3 £h3 13 Bf2 Le7 14 Hd2
Wds 15 We2 0-0-0, las negras consiguie-
ron una aplastante ventaja posicional,
aunque acabaron perdiendo por errores
ajenos a la apertura (Salmensuu-Ranta-
nen, Campeonato de Finlandia por equi-
pos 15.1.2005).

6 &c3 -

6 We2 2e7 7 &c3 0-0 8 0-0-0 c6 9 g3
fxg3 10 Hgl He8 11 HExg3 4f8 12 d3
£Dbd7 13 Wd2 De5 14 Le2 g6 15 d4
D xf3 16 L. xf3 £g7 17 We2 Hh7 18 bl
&g5, con una ligera ventaja de las negras,
gracias a su peén extra, con una dudosa
presién de las blancas sobre su enroque
(Hebden-Romanishin, Mosci 1986, 0-1,
56 j.).

6 .. Nebd

7 We2 fgd
(Ver diagrama 134.)

8 &ds

En la partida Reinderman-Macieja
(Pardubice 1993) se jugé 8 0-0-0 Wd7 9 h3
£h5 10 W2 0-0-0 11 Hel $b8 12 £b5
Axf3 13 fxc6 bxc6!? (13 .. Wxc6 14
Wxf3,y las negras tendrian m4s problemas

N

X0 Hel |

%8% a
g%ﬁ%@/&%
@ / %gé 134

para completar el desarrollo; de este mo-

do, apuntalan, adem4s, el avance ...d6-d5)

14 Wxf3 Q27 15 Wxf4 Ehe8 16 Qe2 d5

17 exd5 cxd5 18 d3 £d6, con igualdad

(1-0,42 jugadas).
8

Hxd5
9 exd5+ e’
10 Wbs+ £4d7
11 Yxb7 Whs
12 Wxb8+ H xb8
13 Sc4
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13 Eeg8

14 .@.d4 Ha8

15 h4 ANf5

16 0-0-0 fe7

17 &f2 af6
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18 &d3 g3 La posicién est4 equilibrada. Puede se-
guir 19 Hdel+ &d8 20 Ehgl, con posibi-

% 7 7 Y lidades mutuas. El peén de d5 restringe al
VE %V %//,//@ /% //‘E ///// campo negro, pero también el caballo de
Z . 2 7 g.//% ‘ % g3 es molesto. Las negras pueden seguir

V/ YU A% A% con ...g7-g5, con actividad en el flanco de
’ 7, 7., 3 7 rey. En la partida Grabarczyk-Socko (Cam-
/% % A %//// % peonato de Polonia 1994), se jugd 19 £xg3

% % % % fxg3 20 Edf1, con una ligera ventaja ne-
% /‘% @/ & % gra,aunque la lucha finaliz6 en tablasen la

%%8 é%g- ///% %% jugada 30.
% 4 z’ // /% z 136
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Partidas tematicas

Partida n.° 13
Gallagher-Klovans
Oberwart 1993

Defensa Cunningham (C35)

1ed e52f4 exfd 3 Df3 L7 4 De3 Lhd+
5&He2ds

De modo similar al Gambito Mason-
Keres, las negras entregan el peén de dS
para acelerar el desarrollo y abrir lineas
sobre el rey blanco.
6 D xdS D6 T D xf6+ Wxf6 8 dd & g4
9 Wd2

XA el E
%l/ /%i/ A

N
, %&% | 3
B & 1alE|,

El ataque directo al peén de f4 es aqui

un detalle més sustancial que en otras va-
riantes, pues el avance ...g5 deja al alfil de
h4 encerrado y capturable.

Es més popular, sin embargo 9 c3, que
concede a las negras la opcién adicional
(en relacién con la partida) 9 ... 5, aunque
no siempre con éxito para las negras. Por
ejemplo: 10 dxc5 We7 11 Wd5! Hd7
12 &xf4 )6 13 WeS Hxed 14 He3! Lxf3
15 2bS+ &f8 16 Wxe7+ fxe7 17 Hxf3
&@xcS, con clara ventaja blanca, gracias a
su mayoria del flanco de dama y la pareja
de alfiles, ademds de la mala posicién del

rey negro (Arnason-Wedberg, Randers
1985).
9..0c610c3 g5

Mejor que 10 ... 0-0-0, como jugé Piket
contra Short (véase).
11 &d1 0-0-0 12 &c2

La maniobra tipica del rey blanco, que
también se ve a menudo en las partidas
con el Gambito Mason.
12... Zhe8

Otra posibilidad es 12 ... £xf3 13 gxf3,
con un fuerte centro, que da ventaja a las
blancas.

Gallagher sugiere 12 ... Whé6 13 &xh4
®xh4 14 g3, con ventaja blanca.
13 &d3

En caso de 13 &xh4, las negras pue-
den replicar 13 ... Exe4!, con fuerte ata-
que, posiblemente ganador. Por ejemplo:
14 3 (14 £d3 Dxdd+ 15 cxd4 Hexd4
16 Wc3 gxh4 17 b3 h3 18 gxh3 ££5) 14 ...
215115 2d3 g4 16 Hel Hxd4+! 17 cxd4
Hexdd 18 Wc3 Web 19 & xf5 WxfS+
20 &b3 Wb5+ 21 &2 Hc4, con ventaja
decisiva de las negras (andlisis de Klo-
vans).
13... &xf3 14 gxf3

/@%E%% ///
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14... Dxd4+!
Las negras deben jugarse el todo por el
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todo, pues las evoluciones tranquilas per-
mitirfan a las blancas mantener su ventaja
posicional.

15 cxd4 Exd4 16 Wc3

Gallagher se apresura a desclavar la
dama, pero parece mejor 16 a4! Xed8
17 Ha3, y realmente cuesta creer que el
ataque negro pueda prosperar, teniendo
en cuenta que, ademds de la pieza entrega-
da, el alfil de h4 estd completamente fuera
de juego.

16 ... He6

El hecho de que la torre dama blanca
siga confinada en su rincén y de que las
piezas pesadas contrarias sean 4giles y
agresivas, permite concluir que la iniciati-
va de las negras debe ser compensacion
adecuada por el sacrificio.

17 &bl Hc6 18 Wh3 a5 19 a3 ad 20 WbS
b8

20 ... Eb6 21 We8+ Ed8 22 e5 Hxe8
23 exf6 Exf6, con posicién igualada, tal
vez ligeramente favorable a las blancas,
que pueden reorganizarse en pocas juga-
das.

21 Qe2 Wds

A considerar era 21 ... Wd6!?.

22 Xf1 B b6 23 WcS X624 WbS Eb6
25 WaS Hb3

Las negras siguen ganando espacio,
ocupando posiciones amenazadoras.
26 Wes?

Préicticamente, la dama blanca estd ju-
gando en solitario.

Si 26 WYfS, las negras podrian respon-
der 26 ... Bd2!27 &b5 (27 &xd2 Exb2+
[27 ... Wxd2? 28 WeS Wxe2 29 We8+ &a7
30 Wxad+ Wa6 31 Wxb3 Wxfl+ 32 a2
+-]) 28 xb2 Wxd2+ 29 &bl Wxe2 y, a
pesar de la desventaja material, las negras
pueden hacer tablas por perpetuo. Por
ejemplo: 30 Hcl Wd3+ 31 Hc2 Wb3+ 32
Gl Wel+, etc.
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26 ... f6 27 Y5 Eb6 28 Was Wdé6
29 Ha2”!

29 Ha2, con juego confuso (Klovans).
29 ... We6+ 30 bl
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30 ... Wd6?

Las negras dejan escapar una oportu-
nidad de oro: 30 ... X xed! 31 &d3 (31
fxed Wxed+ 32 Ha2 Web+ 33 &bl
Wxe2 34 Hgl &2, ganando) 31 ... Ed4
32 Wf5 h533 Wxe6 H xe6, con clara ven-
taja.

Otra buena posibilidad era 30 ... Wb3,
con la amenaza ...Hc6, y las blancas es-
tarian pricticamente en Zugzwang.

31 a2 Web6+ 32 Hbl Wd6 33 a2

Tablas.
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Partida n.° 14

Short-Piket

Madrid 29.5.1997

Defensa Cunningham (C35)

1 ed e5 2 fd exfd 3 &Df3 Re7 4 &Dc3 Lhd+
5 &e2 dS 6 DxdS &6

Aunque la textual estd mejor conside-
rada por la teoria, es mds agresiva 6 ...
&gd. La partida Gallgher-Jacobs (Calle
1985), por ejemplo, continué asi: 7 d4 f5
8 Wd3 De7 9 Hxf4 Dbc6 10 3 Wd7 11 S
g5, y ahora 12 &h3 parece mejor para las
blancas (que cayeron en una trampa, con
12 g3? gxf4 13 gxh4 Dxes!).
7 Dxf6+ Wxf6 8 d4

8d3 £g4 9 Wd2 conduce a un juego si-
milar al de la partida, pero en versién més
prudente.
8..2g49 ¥Wd2 £c6 10 c3 0-0-0?!

Novedad, en el momento de jugarse es-
ta partida. Esta jugada parece, no obstan-
te, inferior a 10 ... g5 (Gallagher-Klovans).
Lo 16gico es que las negras conserven su
peén de f4, aun a costa de dejar al alfil de
h4 fuera de juego.
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11 Wxf4
No 11 &xd1?,por 11 ...
11... We6
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Qxd4!.

11 ... Wxf4 12 @ xf4 Bhe813 &e3 5
14 eS5, con ligera ventaja blanca.

12 Ge3!?

Esta perversa jugada, ademds del evi-
dente ataque al alfil de h4, plantea la fuer-
te amenaza 13 Qc4! (13 .. Wxc4 14
Wxgd+ y 15 Wxh4).

Otras posibilidades eran:

(a) 12 &d1? &Hxd4 13 cxd4 Exd4+ 14
&c2 (14 £d2?7 Hxed) 14 .. Hxed, con
ventaja negra.

(b) 12 h3 obligaria a las negras a lan-
zarse al trapecio sin red (pues 12 ... &xf3
13 gxf3 seria una importante concesién
posicional): 12 .. Hxd4+ 13 cxd4 Hxd4,
pero después de 14 &e3 no se ve una for-
ma convincente de proseguir el ataque.
Por ejemplo: 14 ... &xf3 15 &xf3!,y la po-
sicién estd ganada para las blancas.
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12 ... g5

Piket se la juega de todos modos, por-
que la alternativa 12 ... &xf6 13 &f2 no le
sastisfacia.

13 xgs Lxgs 14 Wxgs £51?

Después de 14 .. Ehe8 15 £d3 (15
Wif4 5 16 h3 &h5 17 fLcd4 Wxed+ 18
Wxed fxed 19 £bS) 15 ... 25 16 Sf2
& xed4 Hel, con ventaja blanca (Ftacnik).
15 h3!

\\\
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Short comenté que habia visto la va-
riante 15 e5? &xeS 16 dxe5 Wb6+ 17 &f4
Wf2++, propia del siglo x1X, y pensé que
“era mejor evitarla”.

/@% B
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15... »xd4?

La alternativa 15 ... Wxed+ 16 &f2
Hhg8 (16 ... £d1 17 Wf4 Wc2+ 18 Wd2
Wa4 19 £.d3 no ofrece la menor esperan-
za a las negras, segiin Short) 17 Wf4 &h5
es ligeramente favorable a las blancas.

16 cxd4 X xd4 17 hxgd

De las dos posibles capturas, ésta es, sin
duda, la mejor, con ventaja decisiva.

De todas formas, también era posible
17 &xd4. Por ejemplo: 17 .. Wxed+ 18
Dc3 WeS+ 19 &c2 y el rey escapa de los
jaques. O bien 17 ... Wb6+ 18 &c3 WaS+
19 &c2 Wad+ 20 b3, etc.

17 ... Exed+

17 ... Wxed+ 18 Sf2 fxgd 19 Hgl.
18 Hf2 fxgd 19 Eh6 H8+

(Ver diagrama 144.)

20 Sg1??

A Piket le quedaban 20 jugadas parael
control con muy poco tiempo en su reloj,
cuando su rival comete esta auténtica pi-
fia. Short lo comenta asi: “Con 20 &g3
Wf7 21 fe3 Hg8 22 WcS b6 23 We3 vi
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que se ponia fin al espectéculo, pero me
obsesioné con la idea de que la dama ne-
gra pudiese jaquear en la diagonal h2-b8.
Asi que opté por la jugada més segura.
Por otra parte, testigos presenciales dan fe
de que, en este momento de la partida, el
GM inglés temblaba de forma descontro-
lada.
20 ... Exfl+

Si20... We8, 21 £d2.
21 Hxfl Hel+ 22 &f2 We2+?

Las negras podian haber forzado aqui
tablas por perpetuo, con 22 ... Ee2+! 23
g3 Hxg2+ 24 Hxg2 Ye2+ 25 &gl
W3+ 26 &h2 W2+, 1o que habria sido un
desenlace ciertamente dramatico.

23 g3 Wd3+ 24 Sxgd

Lasnegras se rindieron, en vista de que
los jaques se terminan. Por ejemplo: 24 ...
Wd7+ 25 Hg3 Wd3+ 26 ©h2, 0 bien 24 ...
Wd4+ 25 Hg3 Wd3+ 26 Hh2.

C>
N

Partida n.° 15
Shulman-Hector
Gotemburgo 13.1.1999
Defensa Cunningham (C35)

lede52f4 exfd3DF3 £Le74 £cd4 Shd+
5 Sf1 dS 6 AxdS Hf6 7 £b3
Una de las ideas modernas en esta va-
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riante: el peén de e4 puede sacrificarse, a
fin de conservar el potente alfil blanco.
7. 8g4

7 ... Dxed 8 We2 We7 9 Dxh4 g510 d3
@D g3+ 11 hxg3 Wxe2+ 12 Hxe2 gxhd
13 2xf4 g4+ 14 Sf2 hxg3+ 15 Lxg3 00
16 &d2 (1-0, Kask-Bellgrau, Nort Bay 1994).
8d3

Comenta Shulman: “Mi oponente guar-
daba un buen recuerdo de la linea 8 & xf7+7!
Sxf7 9 He5+ He7 10 Hxgd Wd4 11 c3
Wd3+ 12 &gl Wxed 13 D2 WSS 14 d4
H e8, con buen juego de piezas para las ne-
gras, en la partida Popovych-Hector
(Gausdal 1990).

La alternativa es 8 &c3.Por ejemplo: 8
w 0-0 (8 ... &c69 d3 g5 10 e5?! &xf3 11
Wxf3 &xe5, con ventaja negra, Wells-Ye-
melin, Budapest 1994) 9 d3 &c6 10 £ xf4
&d4 11 h3 @ xf3 12 gxf3 Hh5 13 &h2 c6
14 f4 g6 15 f5 &h8 16 Wgd &g7 17 Ke5
L1618 &xd4 £xd4 19 He2 £xb220 Bbl
£f6, con posicién complicada (Garde-
Nystrom, Suecia 1994).
8..g5

O bien 8...0-09 ¥d2 &S 10 D3 &b
11 &xh4 Wxh4 12 W2 Wd8 13 &xf4 Le6
14 Hel Dxf4 15 Wxf4 &xb3 16 axb3 Dd4,
posicién complicada (tablas, Short-Kaspa-
rov, partida de exhibicién, Londres 1993).
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9 £d2

9 Qxf7+!1? Sf8 (9 .. &xI7 10 LDeS+
Dg7 11 HHxgd Dxed 12 b3 Wd4 13 ¢3,y si
13 .. ®xc3?,14 £b2,con ventaja decisiva)
10 £b3 Dxed 11 Hbd2! &6 12 &4, “y
aunque ambos reyes estdn expuestos, las
blancas (tras la maniobra £.c1-d2-c3) tie-
nen un fuerte alfil de casillas negras sin ri-
val” (Shulman).
9..0c610 £.c3 WeT??

10 ... Bf8 11 Hbd2 We7 12 Hgl &h5
13 d4, con iniciativa de las blancas.
11 Hbd2 0-0-0?
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Era preciso 11 ... Eg8! 12 Hgl &h5
13d40-0-014 d5 £.xf3 15 gxf3 De516 Lxe5
Wxe5 17 &c4, con mejor posicién de las
blancas.

12 Hgl!

Una jugada sumamente légica, que
amenaza explotar la comprometida situa-
cién del alfil negro de h4,con el avance g2-
g3.

12... Ehg8

Otra posibilidad, que tampoco resolvia
los problemas de las negras, era 12 ... Ehe8.
Por ejemplo: 13 g3 fxg3 14 hxg3 &h3+ 15
el Lxg3+ 16 Hxg3 g4 17 We2!? (17
@Dh4 Hxed!; 17 Hxh3!? gxh3 18 We2 +) 17
. @h5 18 Wh2 Hxg3 19 Wxe3 {520 Hgl
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fxed 21 Dxed Wd7 22 He2, con ventaja
blanca (Shulman/Bangiev).
13 g3 £ h3+ 14 Jel fxg3 15 hxg3
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15 ... &xg3+ 16 Hxg3 g4 17 Dh4

La partida estd ganada para las blancas.
Sélo necesitan consolidar el “aireado” flan-
co de rey y lo demds serd coser y cantar.
17 ... »d4?!

Ni siquiera con la mejor resistencia po-
dia cambiarse el signo de la lucha. Por
ejemplo: 17 ... g5 18 We2 gxh3 19 Wxh5
Hgl+ 20 Hf1 h2 21 HS h1W (21 ... WcS
22 Wxh2) 22 HxeT+ Dxel 23 Wxhl
Hxh1 24 £f6, con un final ganado. O bien
17 .. &d7 18 &fS.

18 &.xd4 Exdd 19 D5 WeS 20 We2 Hd7

21 Ded Wi4
Si21..%e8, 22 Qa4
22 Y2

Las negras se rindieron.

Partida n.° 16
Reinderman-I. Sokolov
Campeonato de Holanda
Leeuwarden 22.6.2002
Defensa Cunningham (C35)

1ed 5214 exfd 3 I3 L.e7 4 2 c4 D6
5e5 &ed 6 0-0 d5 7 exd6 Dxd6 8 £b3 0-0

8...0c69 d4 g5 10 Wel g4 11 dS gxf3
12 dxc6 fxg2 13 H xf4 bxc6, con venta-
ja negra (Schoenich-Kuehne, Alemania

1996).
9d4
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9..c¢5
9..8510c4 £g4 11 Hc3 Hc6 12 Hhl
Hf5 13 d5 Hed4 14 Wd3 Hxb3 15 axb3
h6?? (15 .. &6 3) 16 &eS (1-0, Black-
Castillo, Olimpiada de Moscti 1994).
10 &xf4

10 dxc5?! Ded 11 Wxd8 E xd8 12 Hel
Lf5, con alguna ventaja negra.
10 ... cxd4 11 Hxd4 Hd7

O bien 11 ... Dcb 12 Hxc6 bxco 13
Wif3, y las blancas estdn un poco mejor
(Herter-Schwenkreis, Alemania Federal
1963).
12 He3 516 13 HdS

Otra idea era 13 Wd3!?, para seguir
con Hael.
13... Dxd5 14 £xdS5 He8

Sokolov decide resituar su caballo para
satisfacer las necesidades defensivas de su
posicién.

14 .. 21615 c3 Wb6 16 Hf2;14 ... Wb6
15 fe5 WcS (15 .. Wxb2? 16 Hc6 Who+
17 £.d4 Wc7 18 HxeT+ Wxe7 19 £¢5, con
gran ventaja blanca) 16 Wf3+,
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15 £b3 216 16 ¢3 284 17 Wel &5
18 Wg3!?

Si18 Qe5,18 ... &nd7,y si 19 &g3,el ca-
ballo negro regresa a £6.
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18.. Wd7

Defiende el alfil, amenazando ... h5.

Era inferior 18 .. &xd4+ 19 cxd4
Wxd4+ 20 Qe3 Wed 21 Exf6 gxf622 h3,
con ventaja.
19 £e3

19 £e5!? &h5 (19 ... Ded? 20 Wf4) 20
Wd3 Had821 Hael.
19.. Ded

Las negras han igualado plenamente.
20 Wh4 2e7 21 Wel Zae8 22 h3 2h5
23 D5 216 24 Ng3?
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Una pifia de envergadura. El equilibrio
se mantenia con 24 £.c2.
24..8h4

Ahora las blancas se ven obligadas a la
operacién que sigue, que las deja malpara-
das, con sélo dos piezas menores por la
dama.
25 HxhS fxel 26 Eaxel Wb5 27 g4
Hes!

Tanto 27 ...dg5como 27 ... EeS conso-
lidaban la ventaja negra.
28 &f5
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28 ... Exe3?

Esto no era necesario. Las negras re-
solvian su problema con 28 .. Wd3! 29
&f4 Wd6 30 Hdl, pero también con la
sencilla 28 ... b6 29 g5 Wd3.

29 X xe3 Wb6 30 & xf7+! Hh8

30 ... Exf7?7? 31 Ee8+ y mate.
31 Xf2

El panorama ha cambiado sustancial-
mente. A la calidad entregada por las ne-
gras, se ha anadido el modesto botin de un
pedn, todo lo cual hace que la relacién ma-
terial sea ahora de H+2+& por la dama,
pero ademés las piezas blancas son muy
activas y estdn bien coordinadas.
31...g62!

31 ... &d7 32 He6 Wc5. También era
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posible 31 ... h6 32 &g2 Wd6 (32 ... Wco+
33 &gl) 33 b4 Nad 34 Hef3 bS.
32 g3 £d7 33 Df1 g7 34 2b3 Exf2
35 &xf2 &5 36 Hd2 Wd6?
Posiblemente Sokolov estuviese apura-
do de tiempo, pues era f4cil ver 36 ... »d3+
37 &e2 (37 &f3 Wi+ 38 Le2 DHxb2) 37
... Df4+ 38 Hf3 Dxh3.
La igualdad es ahora patente.
37 Ge2 Yh2+ 38 Hel Wel+ 39 He2 We2+
40 Hel Wgl+ 41 D1 Wg2 42 HHd2 Wgl+
Tablas.

Partida n.° 17

Fedorov-Svidler

Campeonato de Europa por equipos
Pula 1997

Defensa Becker (C34)

1 ed e52f4 exfd 3 3 h6 4 b3

Con idea de alterar el plan de las ne-
gras (..g7-g5), a lo que seguiria £b2. Por
consiguiente, las negras deben cambiar sus
planes habituales y optan por el contragol-
pe ...d7-d5.
4..d5??

Es jugable 4 ... f6 5 We2 d5, pero es-
to permite el avance 6 e5!?.
5 exd5 26 6 2b2

Si6c4,6..c6 7 dxcb6 Dxc6,y si ahora
8 £b2,8.. £c59d4 b4+ 10 Dbd2 Hed
610 ... »g4,con ventaja negra.
6..82e7

6 ... Dxd5 7 c4 (7 Ye2+ Leb; 7 Lcd
We7+ 8 We2 Wxe2+ 9 Hxe2 Db6 10 £d3
&cb) 7 ... 016 8 We2+ Le6 9 &Hd4,con po-
sicién complicada.
7Dc30-0

(Ver diagrama 152.)

8 We2
El propio Fedorov critica esta jugada y
recomienda 8 £.c4, con juego confuso.
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8.. &bd7

En la partida Hebden-Pein (Londres
1987) se jugé 8 ... Ee8! 9 0-0-0 &HxdS 10
We5 &Hxc3 11 dxc3 £d6 12 Wh5, y ahora
las negras deberfan haber seguido con 12
... Dc6! 13 L.c4 Wf6, con buen juego.
90-0-0 Ze8

Si9 .. &b6, 10 WeS!, con ventaja blan-
ca (Fedorov).
10 W2

10 g3!? &b6 (10 ... £d6 11 Wg2;10 ...
£a3 11 W2 &xb2+ 12 &Hxb2 fxg3 13
Zg1, con posicién complicada) 11 Wg2
Dbxd5 12 Dxd5 DHxd5 13 gxf4 4f6 14
fe5 Qf5, con una ligera ventaja negra.
10 .. Dgd

10 ... ©b6 11 &b5 £d7 12 & xd7 Wxd7
13 Qe5 W5 14 Hd3 HbxdS 15 &HxdS
& xd5 16 g4!?, con posicién dificil de eva-
luar.

(Ver diagrama 153.)

N

11 Wd4

Si 11 Wel,11 ... &c5, con ventaja.
11.. &f6

Una linea curiosa es 11 ... £c5!? 12
Wxf4 Hf2 13 £bS Hxdl 14 Exdl, y por
la calidad las blancas tienen un peén y al-
gunas perspectivas de ataque.
12 Wel £e713 g31?
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Las blancas descartan la propuesta im-

plicita de tablas, con 13 Wd4 46, etc.
13.. 8¢5
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14 Wg2

14 d4 equivaldria a la capitulacién po-

sicional, pues el alfil de b2 quedaria cega-

do por el peén de d4 y, una vez retirado el
alfil negro, por ejemplo, a d6, la casilla €3
es un magnifico puesto avanzado para el
caballo.

14 ... D2 15 gxf4 Hxd1?!

Era mejor 15 ... &xhl 16 £c4!? (16
Ded? £18)16...0f2 17 Ded! g6 18 D xf2,
con posicién complicada.

16 Dxd1 Df6 17 L.c4 &5 18 H2?
Las blancas dejan escapar ahora su

oportunidad. Con 18 &e3! &xe3 (o bien
18 ... Hxe3 19 dxe3 fxe3+ 20 &bl L xf4
21 Hg1) 19 dxe3 Exe3 20 Hgl g6 21 Wf2,
y las blancas tienen un ataque decisivo, a
causa de las débiles casillas negras en el
entorno del monarca contrario.

18 ... Dh5 19 Hgl g6 20 HeS!? Hxf4
21 Yf3 Wha 22 d4
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Svidler se mete en una linea de tablas,
porque seguramente no vio nada mejor.
Talvez22 ... £d623 &bl £6!? (23 ... Had8
24 Ll fxe5 25 dxeS5) 24 £d3, con posi-
bilidades mutuas.

23 Qxdd De2+ 24 Hxe2 Wxdd 25 WxfS
B xe5 26 H xg6+ fxgb

No026...&18?,por27 Wf6!,y las negras

lo tendrian dificil.
27 Wxg6+
Tablas por jaque perpetuo.

Partida n.° 18
Shulman-Notkin
Kajovka 1997
Defensa Becker (C34)

lede521fd4 exfd3 Df3h64d4 g55Hc3 d6
6 g3 fxg3 7 h4!?

Lo maés agresivo y emprendedor. Lo
habitual es 7 hxg3 £g7 8 £c4 &c6 (véa-
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se seccién tedrica). La partida Fedorov-
Notkin (San Petersburgo 1996) tuvo este
desarrollo: 9 £e3 £g4 10 0-0!? (10 Xf1)
10 ... ©f6 11 ¥d3 0-0?! 12 Hxg5! hxgs
13 2xg5 ©b4 14 Wd2 c5 15 Hf4 &h3
16 Wh2 &Hgd 17 Wxh3 xg5 18 Hxgd
We3+ 19 g2 Wd2+ 20 He2 Hxc221 Bhl
De3+ 22 Hf3 (1-0). Fedorov realizé un
interesante anélisis de la alternativa criti-
ca, 16 ... cxd4: 17 Wxh3 dxc3 18 Hafl
Wb6+ (18...cxb2 19 Lxf6 Lxf6 20 Hgd+
£g7 21 Hxg7+ xg7 22 Wegd+ $h7 23
$g2, ganando) 19 &hl Hxed! 20 Lh6!
d5 21 BEgd Hf2+ (21 ... Wgb 22 Exgb
fxg6 23 Web+ Hh7 24 Lxg7 Hae8 25
Wd7 +) 22 Exf2 Wxf2 23 HExg7+ Hh8
24 B4,y las blancas ganan.

Y ™y Ty
A1 /x/,
& %y%
o, / Qy
%y &7 7%
7 Lok
ﬁ%é/ »
E wgel H|,

7...848 &gl g2
Otras posibilidades son 8 ... Wf6 y 8 ...
Le7.
9 &xg2 2e710 h5 2hd4+ 11 He2 L g5
12 £xg5 Wxg5 13 Wd2 Wxd2+ 14 Hxd2
(Ver diagrama 157.)

Aqui tenemos otro medio juego/final
de lal orden del dia en el Gambito de
Rey. Las blancas tienen un fuerte centro
y pueden completar f4cilmente su desa-
rrollo con @ ge2, asi como ocupar la co-

¢k} [ L)

Aia /}%
,% %ﬁ%
W W A
%7%8/;/
By
AEAE TR
g2 | #E,

lumna f con sus torres. Por su parte, las
negras tienen un peén de ventaja, pasa-
do, pero sus cinco piezas restantes siguen
sin desarrollar. Ademé4s, la estructura de
peones en el flanco de rey esté disloca-
da. Existe una especie de equilibrio di-
nédmico.

14... c6?!

Novedad, en el momento de jugarse
esta partida. Lo conocido era 14 ... De7
15 Hge2 c6 16 Bafl Ha6 17 Ef6 Leb
18 d5 (Leisebein-Ziersch, Corresponden-
cia 1985).

15 b5

15 &d5! era algo mis que un matiz.
Después de 15 ... ©d8 16 &e2 517 Ehfl
&ge7 18 He3, las blancas estdn mejor.
15.. &d8 16 He2 £d7

Mejor 16 ... f5! 17 Bhfl &ge7 18 Ef4,
para doblar con Hafl (Kapengut).

17 Bafl Eh7 18 Hbe3 Eg719 Hd5 Hce?
20 De3 c6 21 Xf4d Hc7 22 HHg3 £6 23 4
(Ver diagrama 158.)

Las blancas tienen més espacio y, por
tanto,mayor libertad de movimientos, y el
peén de g4 esta bloqueado, pero la posi-
cién sigue estando equilibrada.

23.. Hg524 £f1

Para atacar g4.
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24 ... Bf8 25 Se2 Hf726 £xgd

26 Eh4!? Efg727 b4,
26 ... 2.xgd 27 Dxgd Hfg7

Las negras han devuelto el pedn, a
cambio de entorpecer y atacar a las piezas
contrarias.
28 Eh4
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28 ... b5! 29 cxb5

¢Por qué no 29 b3?
29... Hxb5 30 b3 Hggs?!

Esta torpe jugada permite a las blancas
liberar a sus piezas. Era mejor 30 ... Ebg5
31 &5 &HxfS 32 exf5 &d8, para seguir con
.De’.

31 B h3! £5 32 exf5 D xf5 33 Ded Hg7
34 a4!

\\\D@\\

\\\\\§Dx\\

&@
3@

\
%

34... Ha5

34 .. Eb4 (34 ... Bd5? 35 Def6 +-)
35 BExf5 Hxgd 36 &c3 5 37 Dxc5! De?
38 Dab+ b6 39 Dxbd Dxf540 &c2, con
ventaja (Kapengut).
36 De3 Xag5 37 Ef8 d5?! (apuros de re-
loj) 38 De2 &b7 39 bd HNc8 40 D4 He7
41 Dg6 (+-) 41 ... Hed 42 X xg8 K xd4+
43 &c3 Hed 44 Dc2 a5 45 g7+ b6
46 bxa5+ Hxa5 47 d4 c5 48 DHb3+ b6
49 Ef34d6 50 Bf6 Eg3+ 51 b2 Hg2+
52 d2! Eb4+ 53 &c3 dd+ 54 &d3 Hg3+
55 de2 He3+ 56 &dl ¢4 57 Exd6+ He5
58 Ha6d359 Ec7+

Las negras se rindieron.

Partida n.° 19

Grischuk-Lunev

Campeonato de Rusia 17.12.1999
Defensa Becker (C34)

lede52f4exfd 3 Df3Ih6 444 g5 5 g3 fxg3
Aqui es posible también 5 ... d6.

6 hxg3 287 7% c3d6 8 L4 HDf6
Novedad en la presente partida. Las ju-

gadas habituales son 8 ... Dc6y 8 .. 2g4.
(Ver diagrama 161.)

9 Wd3
No era muy efectivo 9 e5 dxe5 10
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» 5w
. mi

o pul Bx),

Hxe5 0-0 11 Wd3 &c6 12 Weo We8.
9..%5c6 10 £e3 Ha5 11 0-0-0

Las blancas dan prioridad al desarrollo
y tienen su fuerte centro habitual. Por su
parte, las negras conservan el peén de
gambito y van a eliminar el alfil “de ata-
que” contrario, lo que significa que queda-
rén con la pareja de alfiles.

Es falsa la combinacién 11 e57?! dxe5
12 @ xf7+ &xf7 13 Hxe5+ g8 14 b4 &Hcb
15 Wed+ HdA5! 16 Wxd5+ (16 Hxd5 Leb)
16 ... Wxd5 17 DHxd5 Dxe5 18 dxe5 L.xeS5,
con pedn de ventaja, pareja de alfiles y la
posicién blanca totalmente desarbolada.
11 ... Dxcd 12 Wxcd c62!

La alternativa era 12 ... &g4, con posi-
cién complicada.

z%g%g%yy
JY %x%
AR A
55 Q
/ % .

N

\
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13 ds!

No 13 e5, por 13 ... §g4.
13... cxd5

Mejor 13 ... 0-0! 14 dxc6 Le6.
14 Hxd5 Dxd5 15 Wxds

Como consecuencia del avance d4-d5,
ha quedado crénicamente débil el peén de
d6 y las blancas han habilitado la fuerte ca-
silla central d4 para una de sus piezas me-
nores.
15 ... 0-
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16 £d4! 2.e6 17 Wxb7

Sin temor a fantasmas, sobre todo por-
que la gran diagonal al-h8 est4 cubierta y
protegida. Pero es que, adem4s, a 17 b5
las negras podrian responder 17 ... a6 6 17
... Wd7, neutralizando la iniciativa blanca.
17 ... a5 18 @xg7 &xg7 19 a3 X b8

Las negras tratan de explotar, como es
l6gico, las columnas semiabiertas sobre el
enroque blanco.
20 We7

Si 20 Wc6?,20 ... Exb2 21 Wxa8 Wc3
22 d4 Ha2 23 Hxeb+ fxe6 24 WxaT+
Sg825 Wbs+ g7 26 Wbl We3+27 Bd2
Wxa3+ 28 &dl Hal, y las negras ganan
(Korchnoi).

Ahora comienza la exhibicién de fue-
gos artificiales.

A\

163
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20 ... Exb2

La linea critica era 20 .. Wb6 21
Hxh6 We3+ 22 Hd2! Hxh6 23 W6+
& hS 24 Ehl+ &gd 25 Wfl! Hh8
26 Wdl+ Hxg3 27 Hel Wf428 Hfl Eh3
29 B xf4 &Hxf4 30 Wil+ g4,y las blan-
cas estdn mejor, “aunque la posicién ne-
gra no es, ni mucho menos, desesperada”
(Korchnoi).

E% % % ///

164

21 Exh6! " xc2+

Otra posibilidad era 21 .. Wc3 22
WixgS+ 22 ... 5823 Nd4 B xc2+ 24 HHxc2
Hc825 Hh2 Wxa3+ 26 &d2,y la ventaja
blanca no es concluyente, pero podian re-
matar con la espectacular 22 X g6+!!
Sxg623 WxgS+ $h724 Ehl+ ymateala
siguiente.
22 &xc2 Hc8+ 23 Hd3 Hce3+ 24 be2
fQcd+ 25 B2 He2+

25 .. BExf3+ 26 &xf3 Wc3+ 27 dgd
£e2+ 28 &h3, ganando.
26 Hgl WcS+ 27 dhl Hxh6 28 Exd6+
26 29 W6+

Ailn era mejor 29 Hxe6+! fxe6 30
W6+ &h5 31 g4+ &xg4d 32 He5+ y ganan,
pues si 32 ... &h4 (32 ... ©g3?? 33 W3+
Shd 34 Wed++) 33 Whé+ g3 34 WxgS+
&2 35 Hd3+.
29...&h5

2 B D
MW HAE
@ meln w
2By
,8 »
iB B O
- KD T o0
i L i s,
Las blancas fuerzan ahora una varian-
te similar a la de la nota anterior.

30 gd+! SHxgd

30 ... £xg47?? 31 Wh6++.
31 De5+ &hd 32 Whe+ Hg3 33 Yxgs+
f2 34 Hd3+

Las negras se rindieron.

\
&
N\
&

Partida n.° 20
Hossain-Swathi
Calcuta 25.3.2002
Defensa Becker (C34)

1ed e52f4 exfd 3Df3h64b3

La variante modema en la Variante
Becker.
4..8e7

La linea principal es 4 ... d6 5 &b2
& f6. En la partida Westerinen-Tallaksen
(Gausdal 2002) se jugé 4 ... f6 5 e5 Ded
6 2b2 £e77 Lc4 £hd+ 8 Hf10-09 We2
d5 10 &xdS &f2 11 Hxhd Hxhl 12 g6
c6 13 £c4 b5 14 6!, con iniciativa de las
blancas.
584

Mejor que 5 2b2 &£h4+. Ahora el rey
blanco dispone de la casilla f1 para respon-
der al jaque.
5... 216

Si5...&h4+,6 &fl.
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Otra posibilidad es 5 ... D6 6 e5 d5S (6
.. Ded 70-0) 7 Le2 Hgd 8 0-0, con posi-
cién complicada.
6 e5 £hd+ 7 Bf1 dS?

Mejor era7 ... £e7 8 2b2 & c6.

z%g%@%m%
Aii | i
7 / A/%

%?%V
/g/ A 2
3y I
AT AT 8%
%@%@/@% 166

8 exd6! 2f16?

Nuevo error de las negras, que resulta-
rd casi decisivo. Era imprescindible 8 ...
cxd6 9 We2+ H18 10 Hc3.

9 We2+ Hf8
(Ver diagrama 167.)

@ §
Q

10 He5 2 xeS

10 ... cxd6 11 & xf7, ganando.
11 Wxe5 c6

Si1l ...cxd6, 12 £a3,con ventaja.
12 &b2 916 13 Wxf4 Hbd7 14 Hc3 b5
15 £e2 2b716 ££3 a6 17 Hel

Con la amenaza X e7. La posicién de las
blancas puede considerarse ya ganadora.

17 ... c518 He7 Eb8 19 Hed Heb

. > Z,, /'7 "
V47 Hik
. % Z
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AEARS T AT

YdlE|,

20 Exe6! fxe6 21 L xf6 g5

Si 21 ... gxf6, 22 £xf6, ganando.

Las negras se rindieron, ya que puede
seguir 22 Hh7+ g8 23 Wed Hh7 24
We6+, 0 bien, sencillamente 22 We5, con
amenazas imparables.
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Notas y partidas de referencia

! Henry Edward Bird (1830-1908), fuerte jugador inglés, y creador de la apertura de su nombre (1 f4) y la De-
fensa Bird en la Ruy Lépez (1 e4 e52 &3 &c6 3 b5 Hd4).

2 Morphy-Bird (Londres, simultdneas, 1859). 1 e4 €5 2 f4 exf4 3 )f3 Ke7 4 £cd4 £hd+ 5 g3 fxg3 6 0-0 gxh2+ 7
&h1 d5 8 &xdS DI6 9 &xf7+ Hxf7 10 Hxh4 HeB 11 d3 £h3 12 Wh5+ g8 13 B xf6 gxf6 14 Dc3 He5 15 Wi3
Wd7 16 Kf4 Dcb 17 Hxh2 Lg4 18 Hgl hS 19 L xeS fxe5 20 DdS Dd4 21 Df6+ &h8 22 We3 Wg7 23 DxhS
Wh7 24 Exgd ¥xh5 25 Wh3 &h7 26 c3 De6 27 Hgb Be8 28 Hxeb Hxe6 29 Wxe6 Wxhd+ 30 Wh3 Wxh3+
31 &xh3 c5 32 rgd g6 33 H3 Hf6 34 e3 eb 35 d4 exd4+ 36 cxd4 cxd4+ 37 xd4 $d638 e5+ de6 39 ged
&e7 40 d5 Hd7 41 e6+ BeT 42 Ses a6 43 a3 Le8 4 d6 (1-0).

Wisker-Bird (Londres 1868). 1 ed e52f4 exf43 &3 2e7 4 Lc4 Khd+ 5 Hf1d5 6 Lxd5 Df6 7 @3 c6 8 £.b3
Dgd 9 We2 0-0 10 d3 £g5 11 g3 He3+ 12 Lxe3 fxe3 13 HxgS WxgS 14 Bel Lh3+ 15 dgl Dd7 16 Wxe3
WhS 17 De2 g5 18 d4 $h819 ¢3 £520 £dl 4 21 W2 fxg3 22 Wxg3 K323 Df4 gxf4 24 Lxf3 fxg325 L xh5
2226 He3 gxh1W+ 27 &xhl 2e6 28 b3 X g8 29 c4 Hg530 Re2 dg7 31 Hg3 &gb 32 Hg2 D6 33 Ld3 DhS
34 Bxg5+ dxg5 35 Lf3 h6 36 a4 a5 37 dS Lg4+ 38 e3¢5 395 £d1 40d6 Lg4 41 Led Le642 LxbT Hg7
43 06 £h3 44 d7 De6 45 b4 cxbd 46 ¢S5 A8 47 KbS Hb7 48 d4 HfS (0-1).

MacDonnell-Bird. Gran Bretaa 1870.1 e4 e5 2 {4 exf43 Q3 8e74 fcd4 Lhd+ 5 f1 d56 Lxd5 D6 7 &3
0-0 8 Dxh4 Hxd5 9 Dxd5 Yxhd 10 DxcT Dc6 11 Dxa8 Hd4 12 d3 £3 13 g3 Wh3+ 14 2 Wg2+ 15 el
Dxc2+ 16 &fd {5 17 €5 h6 18 hd g5+ 19 hxg5 hxgS+ 20 xg5 Wxg3+ 21 $hS5 Wegd+ 22 Hh6 Hf7 (0-1).

3 Becker fue director de la Neue Wiener Schachzeitung entre 1926 y 1935, Jugador relativamente de segunda fi-
la, particip6 en dos Olimpiadas: en una con Austria (1931) y en otra (1939) con Alemania. A raiz de esta ulti-
ma, se qued6 en Argentina, pero no como refugiado (puesto que apoyaba a su pafs), sino porque no pudo
regresar.

4 C. G.Watson-C. Purdy (Campeonato de Australia, Sydney 9.1.1933). 1 e4 e5 2 f4 exf4 3 )3 h6 4 hd X6 5 e5

&h5 6 £.c4d57 exd6 Kxd6 8 0-0 0-0 9 d4 Lg4 10 Hbd2 &cb 11 3 De7 12 Wb3 Bb8 13 Hed Dgb 14 Dh2
K515 Dxd6 cxd6 16 Wb5 Dxhd 17 Exfd a6 18 Wb3 Dxf4 19 Lxf4 We7 20 Bfl b5 21 £d5 Le6 22 H3
Dxf3+23 A x(3 Bbd8 24 c4 Kxd5 25 cxd5 Wel+ 26 Rfl Wed (0-1).
Cecil John Seddon Purdy (1906-1979) era toda una leyenda en el ajedrez australiano. Maestro Internacional,
GM por Correspondencia y primer campeén mundial de la modalidad (1953), autor de varioslibros, campeén
de su pais en cuatro ocasiones, fundador (en 1929) de la Australasian Chess Review, integrante y entrenador
del equipo nacional y, en general, el gran animador, durante muchas décadas, del ajedrez en Australia.
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Capitulo 4

Defensa Moderna
3 Hf3 d5

Historia

Como es bien sabido, la palabra moderna
tiene, en todos los casos, una fecha de ca-
ducidad casi inmediata. Asi sucedid, por
ejemplo, a la Escuela Moderna de Steinitz,
que pasb, en pocos afios, a llamarse Cl4si-
ca,y asi sucede con todo aquello que se ca-
lifica de modero, pues rdpidamente deja
de serlo con el breve paso del tiempo.

Asi, esta defensa parece que vivi6 sus
primeras experiencias competitivas en los
tiempos de Morphy, y parece que la pri-
mera partida en que se plante6 fue la que
disputaron Harrwitz y Williams en su
match de 1852, si bien no con la idea ac-
tual, pues a la captura 4 exdS las negras
respondieron 4 ... Wxd5, permitiendo a su
rival ganar un precioso tiempo sobre la
dama.

Hay otras partidas de aquella década,
como Morphy-Lichtenhein (Nueva York
1857, a la ciega)?, la partida en consul-
ta entre Morphy+Greenaway+Walker
contra Lowenthal+Medley+Mongrédien
(Londres 1858) o de Riviere-Journoud
(Paris 1859)°.

Esta defensa, sin embargo, no conté
con partidarios acérrimos y aunque, oca-

sionalmente, la practicaron jugadores del
calibre de Frank Marshall, Siegbert Ta-
rrasch u Oldrich Duras, siguié siendo un
arma esporddica en manos de los maes-
tros.

A mediados del siglo XX, un asiduo
practicante fue el GM yugoslavo Aleksan-
dar Matanovic, y también Botvinnik la
planteé en varias ocasiones. Posteriormen-
te, su més fiel paladin parece ser el GM
holandés Paul van der Sterren.

Fundamentos y planes basicos

El plan bésico de las negras es respon-
der a 4 exd5 con 4 ... Hf6, retomando en
dS (si las blancas lo permiten) de caballo,
para seguir, en general, con ... 2d6 y ...0-0.
En caso de 4 £xd5, ganarian tiempo con
..&)f6, activando el desarrollo.

Las blancas también suelen disfrutar
de un juego libre de piezas, salvo el incon-
veniente que supone tener incrustado en
su campo el peén negro de f4. En lineas
generales, tratardn de completar su desa-
rrollo con jugadas naturales y, més adelan-
te, movilizar su mayoria en el flanco de
dama.
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Lineas de juego principales

1 ed es
2 f4 exf4
3 513 ds!?

N
oaweal B

4 exd5 & f6
Procede sefialar aqui dos posibles
transposiciones:

(a) 4..c65d4 £d6 6 &c3,y el juego
revierte al Contragambito Nimzovich
(véase Segunda Parte, capitulo 12).

(b)4... 275 Kc4 Lhd+,y estamos en
la Defensa Cunningham, el primer sistema
del capitulo 3.

Otra posibilidad es:

(c)4..8d65 &b5+c6 (5 ... &d7
6 &xd7+ &xd770-0 De7 8 c40-09 d4 b6
10 Dc3 Dgb6 11 Wd3 D6 12 £.d2 Wd7
13 Hael Hfe8 14 a3 a5 15 &b5, con ven-
taja blanca, Gurgenidze-Radovici, Tbilisi
1960) 6 dxc6 bxc6 7 £e2 &6, que revier-
te a la linea principal.

Las blancas deben elegir ahora entre
varias posibilidades:

1 s5sLcd

(2) 5 &b5+

(3)5c4

1

5 2c4

No realmente para defender el peén,
sino para desarrollar el alfil rey por su ca-
silla 6ptima, si bien, antes o después las
blancas deberdn cambiarlo por el potente
caballo de dS.

(a) La alternativa 5 &)¢3 no es muy re-
comendable. He aqui algunas muestras del
tipo de juego que resulta:

(al) 5.. £b4 6 £c40-070-0 c6 8 dxch
Hxc6 9 d4 £xc3 10 bxc3 Wc7, con ligera
ventaja blanca (Cortlever-Prins, Leeuwar-
den 1940).

(a2) 5 .. £d6 6 £bS+ Dbd7 7 We2+
We7 8 WxeT+ &xe790-0 Bd8 10 d4 &Hb6
11 &d2 4f5 12 Hel Sf8, con igualdad
(Pomar-Medina, Las Palmas 1974).

(a3) 5...&Hxd5 6 DxdS Wxd57d4 Le7
(7 ... g4 8 &xf4 c6 9 LxcT! & xf3
10 Wxf3 Wxf3 11 gxf3 HcB8 12 414 Hxd4
13 0-0-0, con ventaja blanca, Stoltz-Rellstab,
Swinemiinde 1932) 8 c4 (8 £d3 g5 9 We2
££510 00 &ch, y las blancas tienen com-
pensacién por el peén, pero no més
IMCO) 8 ... Wed+ 9 Sf2 &f5 10 c5 (10
£e2 §c6 11 Hel 0-0-0 12 L1 We2+ 13
Wxc2 & xc2 =, Novikov-Borisenko, URSS
1956) 10 ... &c6 11 £b5 0-0-0 12 Hel
Hxd4 13 Hxd4 Lhd+ 14 g3 fxg3+ 15 hxg3
Wxd4+ 16 Wxd4 DHxd4 17 gxhd DxbS
18 He7 &d4, con igualdad (Bednarek-
Godena, Varsovia 2005).

Mais contenido tienen las otras dos al-
ternativas:

(b) 5d4 c6 6 dxc6 Hxc6 7 Ke2 £d6
80-00-09 c4 £g4 10 &Hc3 Ec8 11 &hl
b8, con posicién complicada (Planinc-
Ghitescu, Wijk aan Zee 1974).

(c) 5 Le2 Hxd5 (obien 5 ... £e7 6 0-0
0-0 7 c4 6 8 dxc6 Dxcb6 9 d4 Lg4 10 d5
Axf3 11 &xf3 Qe5 12 £xf4 Hxcd, con
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igualdad, Sounders-C. Chandler, Corres-
pondencia 1995) 6 c4 He7 7 d4 g6 8 &H)c3
c6 9 Wd3 Qe7 10 £d2 ©d7 11 0-0-0, con
posicién complicada, pero equivalente
(Arnason-Nei, Tallinn 1983).

3%3%@% -
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5 .. Dxd5

-Ahora el juego se divide, en esencia,en
dos lineas principales, segiin que las blan-
cas tomen de inmediato el caballo de d5
o que decidan enrocar en su siguiente ju-
gada.

(1.1) 6 &xd5

(1.2)60-0

(1.1)
6 Qxds

El caballo no s6lo ocupa un puesto
central espléndido, sino que es el sostén
del peén de f4, que las blancas esperan re-
cuperar, después de d2-d4. Por otro lado, al
realizar este avance las negras pueden de-
cidir quedarse con la pareja de alfiles, con
..&e3.

(Ver diagrama 171.)

6 .. Wxds
7 &c3 Wds

C»
N
C»
N
&
\\

3 > 7,
. /@/ @/J %z 171

Otras posibles retiradas de la dama ne-
gra son:

(a)7 .. Wf58d4 2d69 We2+ Web
10 d5 Wxe2+ 11 Dxe2 Dab! 12 &xf4 Hbd
13 £xd6 cxd6 14 0-0-0 Hxa2+ 15 &d2 Hb4
16 &f4, con posicién complicada, pero de
probable igualdad (Grischuk-Gretarsson,
Reykjavik 2000).

(b) 7 ... Wh5 8 d4 2d6 9 We2+ Hd8
10 0-0 He8 11 Wc4 g5, con posicién
confusa (Furhoff-Einersen, Copenhague
1991).

8 4 Le7

Aqui la negras han ensayado 8 ..
£2d6,y despuésde 9 We2+ We7 (9 ... Hf8
10 A5 Dc6! 11 Lxf4 Le612 Lg5 Wes,
con ligera ventaja negra, Menoni-Skem-
bris, Bratto 2000) 10 Wxe7+ (10 £b5!?)

0 .. &xe7 11 &xf4, con una pequena

ventaja blanca (Fedorov-Yusupov, Batu-

mi 1999).
9 &xf4 0-0
10 0-0 c6

Es igualmente jugable 10 .. £f5 11
Wd2 c6 (Fedorov-Svidler, Rusia 2000), y
en sus comentarios a la partida Svidler re-
comienda ahora 12 Badl £d7 13 d5 cxdS
14 HxdS Qc5+ 15 Le3 feb 16 Lxc5
Hxc5 17 c4 Hed 18 Wbd Qxd5 19 cxdS
& d6, con igualdad.
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11 Wd3 fe6
12 Ded 2f5
13 Hael a7
14 Hf6+ A x16
15 Wxfs .

%//ﬂ %//% %ﬁa%// ‘173

En la partida Smirin-Lalic (Nueva
York 2000), las negras lograron igualar
con la fuerte jugada 15 ... Xe8!.

(1.2)

6 00
6 .. fe7
7 d4
Laretirada 7 £b3 no ha obtenido bue-
nos resultados en la préctica. Por ejemplo:

7..0-08c4 HHf69d4 £g4 (9 ... c510 £hl
£g4 11 dxc5 Wxdl 12 &xdl &xc5 13
axf4 Ded 14 g5 D2+ 15 Bxf2 &xdl
16 Ed2 fg4, con igualdad, Amason-Ba-
lashov, Olimpiada de Malta 1982) 10 &xf4
&)c6, y las negras tienen una leve ventaja
(Fedorov-Svidler, Olimpiada de Elistd
1998).

7 . fe6

Hay otras posibilidades:

(a) 7 ...¢6 8 Dc30-09 DeS L eb
10 £xf4 £6 11 £ xdS cxdS5 12 Hd3 &7
13 We4 Hh8 14 £xb8 Exb8 15 Eael, con
igualdad(Spassky-Averbaj, Campeonato
de la URSS 1955).

(b) 7...0-0 8 &xd5 Wxd5 9 f2xf4 cS
10 &Hc3 Wed 11 Wel 216 12 £d6 Lxdd+
13 &hl Hd8 14 £c7 Hf8 = (Van der
Laan-De Heer, Holanda 1996).

8 We2

8 £b3 se jugb en la partida Gris-
chuk-L. Hansen (Esbjerg 2000). Des-
pués de 8 ...0-0 9 c4 He3 10 L xe3 fxe3
11 Wd3 (11 Dc3 Lg4 12 Wd3 HDc6
13 pd5 Db4 14 Hxb4 Lxb4 15 Lc2 gb
16 Wxe3 Ke8 17 Wf4 {5 18 HeS £.d6, ta-
blas, Sutovsky-Mamedyarov, Pamplona
29.122004) 11 ... £g4 12 He5 e2 13 Hel
£h514 £c2 £g6 15 &xgb hxgb 16 c3 L6
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17 dS X e8, la posicién resulté igualada.

8 .. 0-0

9 &Nc3

Toda esta linea estd marcada por las

posibles retiradas del alfil blanco a b3.
También aqui se ha jugado: 9 £b3 L16 10
c4 De3 11 Lxe3 fxe3 12 Wxe3 c5 (12 ...
2g413 Pe5 LxeS 14 dxeS &c6 = Korch-
noi) 13 d5 &xb2 (13 ... £g4 14 Hc3 Hd7
15 W14 @ xf3 16 Wxf3 & xd4+ 17 &hl,
con ligera ventaja blanca, Spassky-Ban-
nik, URSS 1960) 14 dxe6 Wf6 15 £.c2 &)c6
16 exf7+ £h8 17 &c3, con posicién con-
fusa.
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Ahora va a producirse una importante
simplificacién, con la desaparicién de dos
pares de piezas ligeras.

&
Q
x

N

10 &xds L xd5

11 Hxds Wxds

12 axf4 2d6
(Ver diagrama 176.)

La posicién estd totalmente igualada
(Engedal-Rausis, Gausdal 1993).

¢

5 &b5+

Xl Eel
WA @idi
am B
B puE B
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EapuE 7y,

Alterar (o intentar alterar) el desarro-
llo arménico de las negras tiene sentido. Si
las blancas aspiran a obtener alguna ven-
taja en esta variante, éste es el camino, tra-
tando de explotar las dindmicas posiciones
resultantes de este jaque.

5 . c6

5 ... £d7 se jugé en varias ocasio-
nes. Después de 6 £c4 (6 We2+ Le7,
con igualdad, Muchnik-Bogatyrev, URSS
1957) 6 .. We7+ 7 We2 bS! 8 Wxe7+
£ixe7 9 £b3 ¢S, a las blancas les sali6 el
tiro por la culata (Tukmansky-Raizman,
Tallinn 1976), y se encuentran, como mu-
cho, en una posicién complicada, tendente
a la igualdad.

6 dxc6

§ \\
\ @

@

N\
D

\

Dxc6
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Es menos efectivo para las negras 6 ...
bxc6, aunque, siguiendo el esquema de
otras aperturas abiertas (como la Defen-
sa Dos Caballos) se ha intentado en nu-
merosas ocasiones. Por ejemplo: 7 &c4 (7
fe2 2d6 8 d4 0-0 9 c4 He8 10 &Hc3
Hbd7 11 ¢S5 &c7 12 0-0 HH8 13 Hes
£xe5 14 dxe5 ©6d7 15 b4, con ligera
ventaja blanca, Lutikov-Jolmov, Campeo-
nato de la URSS 1969) 7 ... &d5 8 0-0 (8
@3 Le6 9 We2 4e7 10 0-0 0-0 11 d4,
con ligera ventaja blanca, Steiniczka-Val-
ve, Correspondencia 1974) 8 ... £d6 9
&3 (9 £b3 0-0 10 c4 D f6 11 d4 c5! 12 d5
£.g4 13 &) c3 a6, con posicién complicada,
Ragozin-Botvinnik, Campeonato de la
URSS 1952; 9 d4 0-0 10 &Hc3 Hxc3
11 bxc3 £d7 12 £d3 c5 13 Hd2 cxd4
14 cxd4 §f6 15 Hed Lg4, con posicién
complicada, dificil de evaluar, Bronstein-
Lilienthal, URSS 1953) 9 ... £e6 10 He4
£c711 2b3 0-0 12 d4 A7 13 c4 He3
14 @xe3 fxe3 15 Hfgs D6 16 Dxf6+
gxf6 17 @xe6 fxe6 18 c5, con una peque-
fia ventaja blanca (Sydor-Grabczewski,
Polanica Zdroj 1965).

En lugar de 10 ... £c7, en la partida
Spassky-Sajarov (Leningrado 1960), las
negras retiraron el alfil a e7: 10 ... Re7,y
las blancas lograron una buena posicién
después de 11 £b3 0-0 12 d4 Hd7 13 We2
(para seguir con c4).

7 d4 4d6
8 0-0

8 We2+ £e6 9 DgS (9 @e5‘7' resulté
favorable a las negras después de 9 ... 0-0
10 £ xc6 bxc6 11 & xf4 & dS, Hartston-
Spassky, Hastings 1965) 9 .. 0-0 10
G xe6 fxe6 11 & xc6 bxc6 12 0-0 Wc7 (12
.. 3d57! 13 c4! [13 Wxe6+ ©h8 14 & c3
f3!, con posicién complicada, Shulman-
Yemelin, San Petersburgo 1994]) 13
& d2 e5 14 dxe5 DxeS 15 Hf3 £d6

16 2d2 Kad8 17 Wcd+ $Hh8 18 Hael
Wb6+ 19 Shl Wb5, con posicién iguala-
da (Saint Gross-Plachetka, Checoslova-
quia 1972).

8 .. 0-0

9 &bd2

La partida Westerinen-Boey (Olimpia-

da de Skopje 1972) continué con 9 &4c3
Wb6 10 ©hl £.g4 11 £.xc6 Wxc6 12 Wd3
Had8 13 £d2 g6 14 Wb5 Wxb5 15 &Hxb5
£b8, con ventaja negra.

9 .. fg4

X M mee
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10 D4 "

Otra idea es 10 c3 .@.c7 11 &cd DeT
12 Qa4 bS5 13 & xb5 Wd5 14 Ha3 WhS
15 £d3 Hed5 16 HDc4 Hae8, con posi-
cién complicada (Kinlay-Nunn, Londres
1977).

10 . fc7

10 .. Q.xf3 11 Exf3 £c5, con posibili-
dades mutuas (Renet-Van der Sterren,
Budel 1987).

11 & xc6 .-

O bien 11 c3 &He7 12 f2a4 b5!? 13
Lxb5 Wd5 14 Ha3 WhS, con perspectivas
de ataque por el pe6n (Kinlay-Nunn, New
Malden 1977).

11 .. bxc6
12 Wd3 He8
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4 ; % ﬁ A 179

Aqui puede seguir 12 ... Ze8 (Solter-
Bilo, Meinberg 1986), pero también 12 .,
£xf3 13 B xf3 £d5 = (Arnason-Kristens-
son, Reykjavik 1984), en ambos casos con
igualdad.

3)

5 c4
Esta jugada es la menos amb1c1osa de
las tres y la que goza de menor aprecio
tedrico, pues se considera que las negras
igualan f4cilmente.

EHiEeE
Bl wian
o B /
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N
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wn
&

S ... b5!? se vio en la partida Si-
misch-Thelen (Praga 1943): 6 & c3 bxc4

7 &xc4 £d6 8 d4, con ligera ventaja
blanca.
6 d4

Otras posibilidades son:

(a) 6 dxc6 Dxc6 7 d4 Lbd+ 8 Hc3
BDed4 9 2d2 &xc3 10 bxc3 £g4 11 £d3
Dxd2 12 Wxd2 &xf3 13 gxf3, con posi-
cién confusa (Terpugov-Butnorius, Cam-
peonato de la URSS 1967).

(b) 6 &c3 cxd5 7 cxd5 £d6 (con 7 ...
fb4eljuego traspone a la linea principal)
8 £b5+ Dbd7 9 We2+ We7 10 Wxe7+
Hxe7 11 0-0 Hd8 12 d4 &Hb6 13 Dgs
ANbxds 14 £c4 £c7 15 HbS 4b6, con al-
guna ventaja de las negras (Planinc-An-
toshin, Sarajevo 1970).

6 . £bd+

O bien 6 ... cxd5 7 ¢5 @Dc6 8 Axf4 Le7
9&c30-010 £b5 Ded 110-0 Lg4 12 Wad
8xf3 13 gxf3 g5, con juego complicado
(Tolush-Averbaj, URSS 1959).

7 &c3 cxds

También se ha jugado 7 ... De4 8 £d2
£xc3 9 bxc3 cxd5 10 £d3 0-0 11 0-0 &fS,
con igualdad (Jenssen-F. Blatny, Marians-
ke Lazne 1959).

8 4&xf4

8 £d3 se refuta con 8 ... We7+! 9 Hf2
£ xc3 10 bxc3 Hed+! 11 Hfl dxcd
12 fxed Wxed 13 Sf2 Le6 14 Hel Wd5
15 HeS Wd7 16 &xf4 &6, con ventaja
negra (Kristiansen-Pachman, Eckernforde
1974).

8. 0-0
9 .@.ez -

9 ¢S5 Ded 10 Wc2 §e8 11 0-0-0 Was,

con ataque de las negras (Gabers-Tuta,

Yugoslavia 1978).
9 . dxc4
10 &xcd
(Ver diagrama 181.)
10 .. &ds
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Las alternativas también llevan a un
juego igualado:

(a) 10 ... £.84110-0 &Dc6 12 a3 L a5
13 2g5 &xf3 14 Bxf3 Wxd4 15 Wxd4
& xd4 = (Bronstein-Nikolaievsky, Campeo-
nato de la URSS 1971).

(b)10... Ze8 11 £e5 (11 He5 Le612
Lxe6 Hxe6 13 0-0 £xc3 14 bxc3 Dch, y
las negras estdn algo mejor, Sdmisch-
Schmidt, Alemania 1943) 11 ... &c6 12 0-0

@Dxe5 13 Pxe5 Leb = (Csaszar-Lagland,
Correspondencia 1961).

11 @xds Wxd5

12 0-0 L xc3

13 bxc3 &\c6

)y it | %@7

am @ %

w2,
B:N-D

Iy
W W B AT
11 P

En esta posicién simplificada, los
peones colgantes no son un elemento de-
sestabilizador. El juego estd equilibrado
(Salaske-Zehm, Correspondencia 1990).
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Partidas tematicas

Partida n.° 21
Spassky-Bronstein

27.° Campeonato de la URSS
Leningrado 1960

Defensa Moderna (C36)

1 ed e52 14 exfd 3 D3 d5

La Defensa Moderna y, en general, el
contragolpe ...d7-dS en todas las aperturas
abiertas, era muy popular a mediados del
siglo pasado.
4 exdS £2d6

4 ..50f65 b5+ c6 6 dxcd Dxch (6 ...
bxc6 7 Lcd A5 8 0-0 £d6 9 &3 Qeb
10 Ded4 Qe7 11 2b3 0-0 12 d4 &Hd7
13 We2 g5 14 c4, con ventaja blanca,
Spassky-Sajarov, Leningrado 1960) 7 d4
He780-00-09 Ha3 £g4 10 Hcd L7
11 ¢3 &d5 12 Wd3 £6 = (Ree-Short, Wijk
aan Zee 1986).
5&c3

La alternativa es 5 @b5+ c6 (6 dxc6
D xco 7 d4 De7 8 0-0 0-0 9 Ha3 fg4 10
Hed &c7 11 ¢3 d5 12 Wd3 £6, con igual-
dad, Ree-Short, Wijk aan Zee 1986) S ...
£d7 6 &xd7+ Dxd7 70-0 He7 8c40-0
9 d4 b6 10 &c3 g6 11 Wd3 &6 12 2d2
Wd7 13 Hael Hae8 14 a3 a5 15 &bS, con
ventaja blanca (Gurgenidze-Radovici,
Thilisi 1960).
5..20e76d40-0

6 ... c6 traspone al Contragambito Nim-
zovich:2 .. d5 3 exdS c6 4 &c3 exfd S HE3
£d6 6 dd HHe7 7 £d3, etc.
7 2d3 HAT?!

7.. &f5.
80-0 h6?!

Una jugada extraifia. Parece l6gico 8
. @f6!1?7 9 HeS PDfxdS (el andlisis de
Spassky es 9 ... DexdS 10 &Dxd5 DxdS
11 WhS g6 12 Wh6 Wf6, con igualdad) 9

.. 10 &HxdS D xd5 11 &xf4 Hxf4 12
B xf4 Wg5!, con igualdad. Otra posibili-
dad es 8 ... »g6!? 9 Ded Nf6 10 Hxd6
Wxd6 11 c4 Lg4, con posicién compli-
cada.

9 Hed!
Y 7 4 2
¥ ‘ /m% ‘

an %
,. %@AZ%

9 ... Hxd5 10 c4 De3

O bien 10 ... &»5f6 11 D xd6 cxd6
12 @xf4,con ventaja blanca.

11 & xe3 fxe3 12 c5! Le7

12 .. f47 13 g3 Qg5 14 HfxgS hxgS
15 Wh5, con ventaja decisiva.

13 Qc2!

13 We2 &6 14 Wxe3 (14 Dxf6+ L xf6
15 Wxe3 He8§,con ligera ventaja negra) 14
.. ©d5 15 Wd2 He8, con posicién confusa,
dificil de evaluar.

13.. He8 14 Wd3 e2?!

Una jugada sin angel, que parece im-
propia de Bronstein. Mds consistente era
14 ... £f8, aunque de todos modos, tras 15
De5 feb (si 15 ... £6?, hay maravillas: 16
Ag5S!! hxg5 —esta posicién merece un
diagrama—:

(Ver diagrama 184.)

17 Wh7+!! &xh7 18 £b3+ y mate en
tres; juna variante increible!) 16 Eael,con
ataque, segtin Spassky.
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15 &d6!?

Era mejor, segtin el propio Spassky 15
Hf2! 15 16 Hg3 Hxc5 17 Wed+ Leb6 18
Wxe2 2d5, aunque no puede asegurarse
que exista una ventaja posicional objetiva,
o incluso 15 Wxe2, con ventaja minima de
las blancas.

15 ... 82!

15 ... exflW+! 16 Hxfl @xd6 17
Wh7+ &f8 18 cxd6 HHf6! (18 ... cxd6 19
Whe+ &e7 20 Hel+ DeS5! 21 Wxg7
H g8! 22 Wxh6 Wb6! 23 h1 Le6 24 dxes,
con posicién complicada —Spassky—)
19 Wh8+ &Hg820 NeS 6 (20 ... Hxe5? 21
£h7 +) 21 £h7 fe6 22 Db+ &7 23
DeS+ (=).

¢Por qué un jugador tan imaginativo

como Bronstein no entré en esta linea de
juego? Es muy posible que ante tal exhibi-
cién de creatividad negativa (es decir, la
creatividad de su rival), los fantasmas se
multiplicasen en el tablero.
16 Dxf7!! exfl+ 17 Exfl

Ahora el ataque blanco es decisivo.

E) 2w
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17... &f5

Se ha analizado mucho la posibilidad

.. Wd5, como mejor defensa para las

negras, pero en cualquier caso seguiria 18
Lb3 YWxf7! 19 &xf7+ &xf720 YWed+ Hgb
(20 ... £e6? 21 &Hg5+, ganando) 21 Wg8!
£16 (21 ... Le6 22 HeS+ HhS 23 Wxg7
L2524 Exf8 X xf8 25 W6+ &hd 26 g3+
&h327 Wh5+ £h4 28 Wxh4++, Soloviov)
22 D h4+ £xh4 (22 ... g5 23 Wd5+ Hxhd
24 Bfa+ Qg4 25 g3+ $h3 26 Wg2++) 23
W7+ $Hh7 24 Wxe8, con ventaja decisiva
(Spassky).

En caso de 17 ... &x{7, 18 HeS+ &g8,
y vale la pena insertar otro diagrama de
andlisis.

(Ver diagrama 187.)

Aqui las blancas rematan asi: 19
Wh7+!! ©xh7 20 b3+ Hh8 21 Dgb++.
18 Wxf5 Wd7 19 W4

19 Wd3 @xc5 20 &b3 Heb 21 N7eS
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Wd622 dxcS WxcS5+ 23 ©hl Wd6 24 W6,
ganando.
19... £2£6 20 D3e5 We7

20 ... &xeS5 21 Hxe5 WeT (21 ... B xe5
22 dxe5 Ee8 23 Wed) 22 Wed g6 23
Bxf8+! HExf8 (23 .. Wxf8 24 &b3+ &h7
25 Wxg6+ Hh8 26 &Hf7+, ganando) 24
2b3+ $h7 25 Wxg6+ Hh8 26 Wxh6+
Wh7 27 Hg6++.
21 £b3! &.xe5

21 ... He6 22 Dxh6+ gxh6 23 Wxf6, o
bien 21 .. $h7 22 W5+ g6 23 Wxf6, en
ambos casos con ventaja decisiva.
22 PDxe5+ Hh7

E/ EA
/%,7%
B
/%y% @ 7
7,87 ,
1y

ARS VAT
o 38 .

23 Wed+
Las negras se rindieron, pues si 23 ...

__
4=
4

&
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&h8, sigue 24 Bxf8+! Hxf8 25 Hgb+
$h7 26 Dxf8+ Hh827 Wh7++.

Partida n.° 22
Gallagher-Van der Sterren
San Bernardino 1992
Defensa Moderna (C36)

1 ed e5 214 exfd 3 D3 dS 4 exdS &6

Mucho mejor, por supuesto, que 4 ...
Wxds, que permite a las blancas ganar
tiempo en desarrollo, con 5 &c3. El caba-
llo negro retomara en dS, quedando bien
centralizado. La alternativa 4 ... £.d6 tiene
el inconveniente de que permite a las blan-
cas un centro expansivo con 5 d4 y 6 c4.

Con 4 ... £¢e7 puede llegarse, por inver-
sién, a una Defensa Cunningham, por
ejemplo, tras 5 £c4 Qhd+ 6 SHfl.
58c4

Otra posibilidad es 5 &b5+.
5...2Dxd5

Encasode5 ... 2d6?!, las blancas pue-
den forzar un final favorable, con 6 We2+!
We7 7 WxeT7+ Sxe7 8d4 £159 b3 (pa-
ra seguir con c4), como en la partida Ga-
llagher-Metzger (Lenk 1989).
60-0

También es posible 6 £xd5!, sobre to-
do porque la textual no es especialmente
promisoria, pero ceder el alfil de rey no es
plato de gusto para todo el mundo, cuando
se juega con blancas un Gambito de Rey.
6..2e77d4 Le6

Una alternativa perfectamente natural
es7...0-0 8 £xd5 Wxd5 9 £xf4. En sus co-
mentarios a la partida, Gallagher cuenta
que, en dos afios,dos grandes maestros y un
maestro internacional cayeron todos en la
trampa de jugarle, después de esa continua-
cién, 9 ... ¢5?, que parece muy natural para
eliminar el centro blanco. Pero lo cierto es
que tal jugada puede refutarse con una va-
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riante tictica precisa: 10 2c3 Wed 11 Wel!
£16 12 2d6 £xd4+ 13 hl Bd8 14 Hed
57! 15 Wha! & c6, y ahora 15 He5!!. Si 16
.. Dxe5, 17 Wxd8+, mientras que si 16 ...
Wd5, 17 Dxc6 Hxd6 18 He7+ gana la da-
ma. En las partidas Gallagher-Cdmpora
(Biel 1990) y Gallagher-Balashov (Lenk 1991),
las negras jugaron 16 .. &xeS5, pero perdie-
ron material tras 17 {6+ Lxf6 18 Wxcd+.
8 We2 0-0

A 4 Ed
%3% %1%1

7/

/

\

N
a%&%@%gﬁ
' -.

9 De3 Dxe3 10 bxe3 £.xcd 11 Wxed 2.d6
12 Wbs b6 13 HHg5

Gallagher dice que las blancas tienen
buen juego. Sin embargo, la jugada si-
guiente parece desmentir esa afirmacién.

13 .. WeT!

;%y%,%@W
%y%y%t%l
A 7 ///
"B B
/V%V%
'
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B o mrm |,

%
Th

14 W15

Después de 14 @.xf4 &xf4 15 Hxf4
We3+ 16 B2 c5! 17 HE3 Wxc3, las negras
estdn bien. En consecuencia, las blancas
tratan de atacar el enroque rival, pero no
esté claro que puedan hacerlo.
14 ... g6 15 Wed h5 16 Whd 16 17 Hf3 Hd7
18 &xf4

W 7 _EHel
B mam B
.
BB N
Ern oo

V. ////'V

»: /@%
;/&4 A5
B 7 Eg |,

18 ...g5! 19 & xd6 We3+ 20 E xf2 cxd6

Debido a los peones ¢ doblados, esté
claro que el final es favorable a las negras.
21 »d2 Hfe8 22 &fl Hac8 23 ¢4 d5
24 cxd5 H xc2 25 He2 18 26 a4 f5
27 H xe8+ Hxe8 28 He2 Hf6?

Con 29 ... Hc3! se impedia que el rey

blanco llegase a d3 para apoyar el salto de
caballo a c4,que resulta vital en la estrate-
gia blanca. Ahora las cosas cambian sus-
tancialmente.
29 &d3 Hc7 30 d6 Ed7 31 Eel+ Hf8 32
& ed Hg7 33 HeS &gb6 34 a5 g4? 35 HbS!
Hd8 36 axb6 axb6 37 De5+ g7 38 B xb6
&d5 39 b7+ &f6 40 2f7 Ef8 41 d7
Dfd+ 42 Hcd De6 43 dS

Las negras se rindieron.
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Partida n.° 23
Westerinen-Korneev
Zaragoza 1995

Defensa Modema (C36)

1 ed e52 f4 d5 3 exdS exfd 4 D3 D6
5 £b5+ ¢6 6 dxc6 Hxc6

La alternativa es 6 ... bxc6, como se ju-
g6 en la partida Spassky-Sajarov (Lenin-
grado 1960), mencionada en la seccién
tedrica.
7d4 2d6

Una idea enrevesada es 7 ... Wa5+!? 8
&3 £b49 We2+ (también es posible 9 0-0,
y después de 9 ... £xc3 [9 ... 0-0] 10 We2+
f2e6 11 bxc3 Wxc3 12 £ xf4 0-0, las co-
sas no estén claras, pues aunque las blan-
cas tienen la pareja de alfiles, su peén
de d4 estd atacado y los peones del alade
dama son débiles) 9 ... £e6 10 0-0 0-0 11
Wd3 £d6,con ventaja negra, debido a que
el alfil de b5 no est4 bien situado. Por otro
lado, el cambio en c6 cederia alrivalel par
de alfiles, en una posicién en la que pue-
den resultar muy activos, reforzando ade-
m4s su control de d5.
8 Ye2+

Obien80-00-09 &bd2 (9c4)9 ... £g4
10 & c4.
8..82¢6

Y //// z 192

9 &gs

Coherente con su jugada anterior. En
la partida Hartston-Spassky (Hastings
1965-66) se jugd 9 &e5 0-0 10 £.xc6 bxchd
11 & xf4 Nd512 £g3 1613 D3 & xg3+ 14
hxg3 He8 15 &1f2!? (15 0-0 Wb8, con ata-
que simultidneo a b2 y g3) 15 ... £15 16
We4 Sh8 17 §c3 De3 18 Wes Bga+ 19
&gl Wd7,y la formacién negra pronto re-
sulté dominante.

9...0-0 10 Dxe6 fxe6 11 Lxc6 bxct 12 0-0

Si12 Wxe6+?! &h8 13 0-0 f3!, con ata-
que. Estas capturas de dama en e6, cuando
las blancas estdn retrasadas en desarrollo,
casi siempre suelen ser nefastas.

12 ... 2d5!?

Esta jugada, que la teoria mira de reo-
jo (por 13 c4), plantea una incégnita. ; Qué
tenia preparado Komeev?

Otra posibilidad es 12 ... Wc7 13 &Hd2
e5! 14 dxe5 (14 Dcd e4 15 HHxd6 Wxd6 16
Lxf4 Wxdd+, seguido de ... Wxb2, con
ventaja negra) 14 ... &xe5 15 @c4 Ld4+
16 &h1 & d5 17 We4. Glaskov dice que las
blancas estdn mejor, a causa de las debili-
dades estructurales en la posicién negra.
Pero Gallagher propone 17 ... £¢5 y con-
sidera que la actividad de las piezas negras
es compensacién suficiente. Por su parte,
McDonald prefiere las negras en esta po-
sicién, por la fuerte presién que el peén de
f4 ejerce sobre el campo contrario, que
puede propiciar la instalacién de un caba-
llo en el puesto avanzado de e3.

(Ver diagrama 193.)

13 Wxe6+

Si Korneev tenia una carta en la manga
no lo sabremos, y s6lo podemos especular.
Posibles continuaciones a 13 c4:

(@) 13 .. Wha? 14 Wxe6+ Hf7 15
Wxdeé.

(b) 13 ... f31? 14 Wxe6+ &h8 15 cxd5
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2+ 16 &hl (16 Exf2 Exf2 17 &xf2 Ws+
18 &gl He8, con ventaja negra) 16 ... Ze8
17 Wgd Hel 18 {d2 cxdS 19 b3 WaS vy,
aunque por el momento las piezas blancas
estdn atadas, lo l6gico es que con una de-
fensa precisa acaben imponiéndose.

(c) 13 ... De3! 14 &xe3 fxe3 15 B xf8+
Wxf8 16 Wxe3 eS! 17 &c3 (17 dxe5?7?
£c5) 17 ... exd4 18 Web+ Hh8 19 Hed
£1420 Wxc6 H e8, coniniciativa de las ne-
gras por el peén.

13 ... $h8 14 N3 D xc3 15 bxc3 £3!?
16 Hxf3 Exf3 17 gxf3 W8 18 We2 He8
19 W2 h6 20 £.d2 He6
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Las blancas tienen dos peones de ven-
taja, pero las debilidades de su estructura

§

\\§
\\

(peones doblados ¢, aislados en a2, 3 y
h2), en particular en torno al rey, y las ac-
tivas piezas negras (comparense torres y
alfiles respectivos) indican que las negras
deben tener compensacién.

21 Hel?

La ansiedad por simplificar y consoli-
dar la ventaja material es comprensible,
pero esta jugada es floja. McDonald pro-
pone la variante 21 ¢4 B 6 22 Hfl Wf7
23 d5! cxdS 24 cS5, “con alguna ventaja
blanca”. No creo que sea asi. Las negras
pueden jugar 24 ... £S5y la posicién sigue
estando dindmicamente equilibrada.

21.. 8622 Ef1 Wf723 We2

Entregar el peén a, permitiendo asf
la creacién de un peén pasado distante
en dicha columna, parece temerario. Pe-
ro la temeridad es consustancial con el
temperamento de Westerinen. Era mejor
23 a4.

23 ... Yxa2 24 Wed a5 25 Lhlad 26 Sel
a3

@ W Ve
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El peén estd ya en su sexta etapa, sin
que las blancas hayan hecho nada entre-
tanto.

27 £g3 2 xg3 28 hxg3 Wb2 29 We8+ Hh7
30 Wed+ Hh8 31 We8+ Hh7 32 Wed+
Hg6 33 Hg2 a2
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34 Zh1!

Un recurso increible, cuando parecia
que las blancas estaban sentenciadas.
34.. Wa3

Si 34 ... alW, 35 Exh6+!! gxh6 (no es
posible 35 ... $xh67??, por 36 Wha++) 36
We7+ Hg7 37 Wed+ Hh8 38 Wed+ Hg8
39 We5+, etc., con tablas por jaque per-
petuo.

35 Hal Wb2 36 Zhl Wh8!

La mejor opcién. Con el ataque a g3,
las negras fuerzan el avance de este peén.
37 g4 Wb2!

La dama negra regresa para apoyar es-
ta vez la coronacién de su peén a, pues
ahora no sirve H xh6+ por ...&xh6, ya
que la casilla h4 es inaccesible a la dama
blanca.

38 Wel?

Las blancas sucumben a la tensién, po-
siblemente en apuros de reloj.

Con 38 WfS! impedian de nuevo la
promocién del peén a, una vez més por el
sacrificio de torre. Por ejemplo: 38 ... a1
39 Hxh6+! gxh6 (39 .. &xh6?? 40
Wh5++) 40 W7+ Hg7 41 YiS+ g8 42
Wc8+ Hf7 43 Wd7+,y la tinica forma de
eludir el perpetuo seria con 43 ... $g6??,
pero entonces las blancas darian mate con
44 Wf5++.

38 ... Wxc2+ 39 g3 Wb3 40 Wal Heb
41 Eh2 Yb8+ 42 $h3 Wf4 43 Hf2
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43 .. Be2!

Las blancas se rindieron.

Después de 44 Hxe2 Wxf3+ 45 Hh2
(no 45 $h4?? g5+ 46 HhS Wh3++) 45 ...
Wxe2+ 46 gl Wc2, y la suerte estd
echada.

Partida n.°24
Fedorov-Kazhgaleiev
Olimpiada de Elist4 4.10.1998
Defensa Moderna (C36)

1ed e5214d5 3 exdS exfd 4 D3 Hf6
5 2cd4 Hxd5 6 0-0 2e67 2b3 L7 8 c4
b6 9 d4 0-0

Si9 .. &xc4, 10 We2 b5 11 &Hc3, con
iniciativa de las blancas.
10d5 £g411 24 £d6 12 Yd2

Novedad en el momento de jugarse la
partida.

En la partida Gallagher-Dutreeuw
(Broco 1999), por ejemplo, se jugd 12
Wd4 & xf313 Hxf3 H8d7 14 £ xd6 cxd6
15 £c2 He516 Eh3 g6 17 ©Hd2 Hc8
18 b3 £5 19 Hfl &bd720 Hg3 $h8 21 Hf3
Wb6, y se firmaron tablas en la jugada
53.
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12 ... 2xf3 13 Bxf3 H8d7 14 Hc3

En caso de 14 £xd6 cxd6 15 &c3 Hes,
la mayoria blanca en el ala de dama que-
daria frenada y las negras tendrian contra-
juego.

14... He5 15 Bh3! Hg6

No servia 15 ... Dbxc4?, por 16 fLxc4
@ xc4 17 ¥d3, ganando pieza.

Tampoco era bueno 15 ... Wd7?!,
por 16 &xe5 &xe5 17 c5 Dc818 Hel
(o incluso 18 Wd3 g6 19 We3 2g7
20 Eel), con una gran ventaja posicio-
nal.

16 Qe3!

Amenaza el avance 17 c5.
16 ... A7 17 &2 He8?!

17 ... £e56 17 ... a6 parecen alternati-
vas mds consistentes.
18 Ded

También era posible 18 Ef1!? HExe3
(18 ... ©de5 19 c5! 4 20 W12, con venta-
ja) 19 Hxe3 £.c520 Hhl Lxe3 21 Wxe3,
con ligera ventaja blanca.

18... &f6

Si 18 ... &deS5, 19 We2, para seguir con
Wh5. Si 18 ... £eS5, 19 DgS HI6 20 L xg6!
fxg6 (no 20 ... hxg6?, por 21 Hh8+! &Hxh8
22 pxf7+ y 23 Hxd8) 21 Heb, con ven-
taja.

19 Dxfo+ Wxf6 20 Hf1

;%}%y AL
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Las blancas tienen una gran ventaja:
todas sus piezas ocupan posiciones practi-
camente 6ptimas y estdn bien coordina-
das. Era menos claro el avance 20 c5. Por
ejemplo: 20 ... Exe3 21 Wxe3 Wxb2 22
Hfl Wxc2 23 cxd6 cxd6 24 Hxf7!1? Qes
(24 ... xf7? 25 Web+ Hf826 Hf3+, con
ventaja decisiva) 25 Hfl Wxa2, con una li-
gera ventaja de las blancas.

20 ... We7 21 Hhl £c5!1?

21 ..b6 22 Wd3 £c523 £a4 Hed8
24 2d2.

22 fxc5 Wxe523 We3!

/%g 200

No es una jugada defensiva, porque
plantea la amenaza 24 HExh7! &xh7 25
Hxf7, de modo que gana un tiempo im-
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portante para expulsar a la dama con-
traria.
23.. He7

A 23...a56 23 .. b5 seguiria el mencio-
nado sacrificio decisivo de torre en h7.
24 b4 Wd6 25 &b3

Las blancas amenazan con el avance
c5.
25..9e526c5

Se diria que la posicién blanca se juega
sola, pero la posicién contraria es resisten-
te y la ventaja del primer jugador atin se
encuentra dentro de limites razonables.
26 ... Wa6 27 Hel Hae8

Si 27 ... ©g4,28 Ef3.
28 Xhe3

Otra idea era 28 b5 Wf6 (28 ... WxbS
29 d6! +-)29 Ehe3.
28..3f8

28 ...&0g47 29 Hxe7 Hxe7 30 d6 cxd6
31 cxd6 E xel+ 32 Wxel.
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29 h3!

Una jugada tan sencilla, como funda-
mental, que afirma la ventaja blanca.
29...2g6 30 Exe7 Hxe7 31 Hdl!

Muy légico: en esta posicién hay que
jugar en funcién de crear un peén pasado
en la columna d.

31... Bd7
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32 d6! cxd6 33 cxd6 Wc6

33 ... Exd6?7? 34 WcB+ &e7 35 Hc7+y
la torre cae.
34 Wa4

El final sin damas también debe ganar-
se, pero es mejor conservarlas. Por ejem-
plo: 34 Wxc6 bxc6 35 ©h2 Hes 36 g3 gs
37 Bda.
34 .. Wb6 35 Wes

Mejor que 35 Wxb6 axb6 36 La4 Hd8.
35 ... Wxc5 36 bxcS

Las blancas tienen una ventaja clara,
pero todavia no decisiva.
36 .. De537 Hd4 X d8 38 Xb4 X b8
39 4ds Hd7

39 ... b6? 40 cé6.
40 E b5 a6 41 H a5 e 42 gl D16
43 13 Hd744 Ea3 Ec845 HasS HbS
46 HE2 b6 47 c6+ Hxd6 48 H xa6 He8
49 Had b5 50 X d4+ Se6 51 Hd7 Hd6
52 He3 e553 He7+ &f6 54 Ba7
N d6 55 He3 LesS 56 He7+ Hf6 57 Ha7
De5 58 Hd3 g6 59 &3 bd+ 60 Hb3 hS
61 E a5+ He6 62 Had £563 X xb4 Eh8
64 hd D f7 65 Eb7 g5 66 X d7 E b8+
67 &3 Dd6 68 hxgs g8 69 ©d4 DNed
70 2d1

Las negras se rindieron.

202
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Partida n.° 25

Fedorov-A. Ivanov

Campeonato Mundial FIDE
Nueva Delhi/Teheran 28.11.2000
Defensa Moderna (C36)

1 ed e5 2 f4 exfd4 3 &Df3 dS 4 exdS D f6
5 ¢4 Dxd5 6 LxdS

Uno de los planes teéricos. Cuando las
blancas quieren cambiar en d5, es preferi-
ble hacerlo antes de que las negras desa-
rrollen su alfil dama por e6, a fin de que no
puedan retomar con ese alfil.
6 ... WxdS 7 &3 WIS

La principal alternativa tedrica es 7 ...
Wd8 (véase), aunque en los tdltimos afios
la textual se ha vuelto muy popular.
80-0 2Dc6

También se ha jugado

(a) 8... £e7 9 d4 0-0 10 He5 Hd7
11 & xf4 Hxe5 12 K xe5 Wd7 13 W3 c6
14 d5 6 15 £g3 cxd5 16 Axd5 £d8
17 Hadl,y tablas (Hresc-Pinkas, Werfen
1994).

(b) 8... 2d6 9 Kel+ Se6 10 Hed 0-0
11 D xd6 cxd6 14 d3 &c6 13 £d2 Hfed
14 Hed g515 h4 £.d5,y las negras acaba-
ron ganando (Hoennekes-Korneev, Bad
Worishofen 2003).
9d4 £e610 De2?!
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Esta maniobra (que ataca el peén de f4
y deja paso al peén ¢€) parece demasiado
lenta, porque para efectuar el avance c2-
c4, atin se requiere otra jugada (b2-b3).
10..g511b30-0-0

Aqui las negrasincluso disponian de la
aguda alternativa 11 ... g4!?, aunque, por
supuesto, més arriesgada también. El jue-
go podria seguir asi: 12 QeS &xeS 13
Hxf4 D3+ 14 gxf3 Wgb, con posicién
complicada. Tampoco hay que descartar la
posibilidad de un sacrificio de pieza de las
blancas, con 12 9xf4!?, 0 12 Lxf4 gxf3 13
Hxf3,sibien, tras 13 ... g8, las negras pa-
recen tener mucho mejores perspectivas.
12 2b2 £d5

El alfil ocupa la casilla que las blancas
querian evitar con su eleccién de variante,
y aunque ahora logran construir la dispo-
sicién de peones ideal en el centro, con
c4+d4, las negras tienen mayor espacio y
un juego més libre.
13 c4

Todo el plan blanco se basa en esta for-
macién, con idea del ulterior avance d4-
ds.
13... 2.xf3 14 Exf3

14 gxf3 Hg8 15 Wbl We6 16 Wed Wh3
17 &h1 H g6 18 d5 &e7 19 £d4 c520 dxcb
Dxc6 21 Dxc6 Hxc6 22 Efdl HExdl+
23 Exdl He624 WdS5 Hd625 We5+ b8
26 &gl (0-1), Bolacky-Pinkas (Frydek-
Mistek 1996).
14..2¢7

Sil4... &eS, 15 E 1, con posicién com-
plicada.

(Verdiagrama 204.)

15 Wd2

Protege el alfil de b2 para realizar el
avance d4-ds.
15 ... Hhe8 16 d5 &.xb2

16 ... B xe2!? 17 Wxe2 &d4 18 W2 (18
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2xd4? Qxd4+) 18 ... Df3+ (18 ... g4 19
Hc3) 19 gxf3 fxb2 20 Wxb2 He8, con
ventaja negra.
17 Wxb2 We5

También merecia consideracién 17 ...
De5 18 Rffl Wed, y las amenazas ... Hgd
y ...&)d3 son argumentos poderosos de las
negras, contra los cuales las blancas sélo
tienen su dominio central y el punto fuer-
te de d4 para su caballo. La ventaja de las
negras es muy considerable.

__

18 N3

El cambio de damas es favorable a las
negras.
18 ... Wd4+

O bien 18 ... »d4 19 Ed3 g4 20 Wd2

&S 21 c5, con posibilidades reciprocas.
19 Ef2 {He5 20 b5 Wxb2

Alin parece mis fuerte 20 .. We3! 21
Wd2 §Hd3 22 Wxe3 fxe3 23 He2 c6,y las
negras tienen una clara ventaja.
21 Exb2 c6 22 Hc3 g4 23 h3 He3

(Ver diagrama 205.)

Aquise acordaron tablas. Una decisién
sorprendente, pues la ventaja negra sigue
siendo importante. El plan es evidente: po-
ner en marcha sus peones del flanco de
rey, a base de ..f5y ...g4, combinado con
un posible ataque sobre la columna g.
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Es posible que el mayor Elo de Fedo-
rov pesase sobre su rival a la hora de pro-
poner (o aceptar) las tablas, o tal vez fue
una decisién de equipo.

D

Partida n.° 26

M. Ginzburg-Zarnicki
Villa Martelli 14.4.2002
Defensa Moderna (C36)

1ed e5214d5 3 exd5 exfd 4 D3

Una Defensa Moderna, por inversién
de movimientos.
4..50165 b5+

Una de las tres opciones principales de
las blancas en esta variante (véase seccién
tedrica).
5 ...¢6 6 dxc6 D xc6 7 d4 £.d6 8 0-0 0-0
9 Hbd2

Las blancas quieren apuntalar el cen-
tro con c3.

(Ver diagrama 206.)

9..2g410¢3

Una alternativa es 10 Hc4 8.c7.
10 ... Ee8

También puede jugarse 10 ...
HNed 4b8.
1104

Una maniobra tipica. De esta forma, se

Ec8 11
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libera al alfil dama, ganando espacio en el
centro y apuntando a la casilla clave e5.
11..8¢712 4d2

Abhora las blancas pretenden comple-
tar su desarrollo con el reagrupamiento
Wc2y Bael.
12 ... Wds

O bien 12 .. Hed 13 Wad4 Wd5 14
Lxc6bxc615 Hael.
13 a3 Ded 14 fel
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Otra idea era 14 f£c4 Wd7 15 Wc2
Hxd2 16 Wxd2 &xf3 17 Exf3 HeS
18 Ef1 Hxcd 19 HHxcd Wd5,con ligera ven-
taja de las negras.

14 ...a6
Obien 14 ... Bad8 15 Wa4 (15 &h4 g5

e
-
aa
5

7
V.

16 £c4 Wd7) 15 ... a6 16 £ xc6 Wxc6
17 Wxc6 bxc6 18 &c4,con igualdad.
15 £.cd Wh5
Parece mejor 15 ... Wd7.
16 h3

Con esta sencilla jugada, las blancas
buscan simplificar la posicién y, tras el
cambio de damas, movilizar su importante
mayoria central. Claro que tampoco pue-
de subestimarse la mayoria negra en el
flanco de rey, que restringe considerable-
mente sus movimientos, en particular los
del alfil dama y la torre de f1.

16... 247?

Un error importante, que inclina la ba-
lanza del lado blanco. La continuacién na-
tural era 16 ... &xf3 17 Wxf3 Wxi3 18
HExf3 HEad8 19 £d3, con una posicién
equilibrada.

Tal vez lo mejor fuese 16 ... &f5. Aqui
Bangiev indica 17 &eS, con ventaja blan-
ca. Sin embargo, después de 17 ... ¥xd1
18 Lxf7+ 1819 HExdl Exe520 dxe5 &xf7
21 g4 2b6+22 Hg2 £.g623 &4 Bd8, son
las negras quienes tienen ventaja. Por esta
razoén, quiz4 la mejor opcién de las blancas
sea 17 &h4. Por ejemplo: 17 ... Wxdl 18
Bxdl £d7 19 &f3.
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17 Qes!
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Muy fuerte. La diferencia con la va-
riante anterior es que si, ahora, 17 ... Wxd1
18 @ xf7+ Hf8 19 Hxdl HExe5?, tras 20
dxe$5, queda atacado el alfil de d7.

17 ... ExeS

Las negras pierden calidad.
18 dxe5 W15 19 g4 £b6+ 20 D g2 WxeS
21 Sxf7+ Sxf7 22 WxdT+ De7 23 Ded We7
24 Dxb6 Wxb6 25 Exfd+ Hf6 26 L2
Was 27 Hel WdS+ 28 Wxd5+ DexdS
29 Ef3

Las negras se rindieron.

Partida n.° 27
Macieja-Karpov

Varsovia (rdpida) 9.4.2003
Defensa Moderna (C36)

ledeS2f4dS3exdS

La partida comienza como un Contra-
gambito Falkbeer, pero se convierte, por
transposicién, en una Defensa Moderna.
3..exfd 4 D3 D6 5 Lcd DxdS 6 &xdS
Wxd5 7 He3 Wd8 8 d4 2.bd

Una jugada légica, para minar el posi-
ble control de las blancas de la casilla d5.
De todos modos, la linea principal sigue
siendo 8 ... e7.
9 0-0 0-0 10 Wd3!

Mejor que 10 £.xf4 ££5!? (10 ... £xc3
11 bxc3 Le6 12 Wd3 f6 13 Hfel 217
14 &h4 £h8 15 Wg3 Hab 16 HIS L.g6
17 &e7, tablas, Rechel-Berzinsh, Alema-
nia 2000) 11 ¥Wd2 He8 12 Hael Exel 13
Hxel &c6, con contrajuego, a base de la
maniobra ...)e7-g6,0 ...c6 y ...20e7-d5. Por
otro lado, las negras tienen el par de alfiles.
10 ... Dc6

Otra posibilidad es 10 ... g5 11 h4 (11
Dxg5 Wxg5 12 & xf4 Wg6, con ventaja ne-
gra) 11 ... h6 12 hxg5 hxg5 13 £d2, con
posicién dificil de evaluar. También es ju-
gable 10 ... &xc3.

11 & xf4
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11... DeT!

Una jugada importante, que puede
considerarse estdndar en posiciones de es-
te tipo. El caballo aporta mucha flexibili-
dad a la posicién negra, pues apoya ... £f5,
puede ir a g6 e incluso permite apuntalar
la posicién central, con ..c6 y ... d5. Este
tipo de maniobras son para Karpov ele-
mentales.

12 Ded

Una alternativa es 12 Kael, a lo que
puede seguir 12 .. £f5 (o bien 12 ... £xc3
13 Wixc3 Hd5 14 Wd2 Hxf4 15 Wxf4 Leb
16 b3) 13 Wb5 &xc3 14 bxc3 &xc2 15
Wxb7 Hd5 16 £.g3 £d3 17 Ef2,con lige-
ra ventaja blanca.

12.. 21513 ¢3 Hg6 14 £d2

Era posible 14 £xc7 Wxc7 15 cxb4,
con ventaja minima de las blancas, pero
¢por qué no retirar el alfil a g3? Desde es-
ta casilla presionaria sobre d6 y la diagonal
h2-b8 parece mejor.

14 .. 2715 Hfgs
La alternativa era 15 2)f6+ 2.xf6 16 Wx{5.
(Ver diagrama 210.)

15... &xg516 Exf5 &xd2 17 Hxd2 Wd7
18 Hafl Zae8 19 Hed
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Las blancas tienen piezas més activas y
cuentan con su mayoria de 4 contra 3 en el
flanco de dama, pero la posicién negra es
sélida, sin debilidades en su estructura de
peones.

19... Ee720 g5 h6
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2 2
21 DHxF7 Bexf7 22 HExf7 Exf7 23 ¥xg6
Exfl+ 24 Sxfl Yb5+ 25 Hgl Wxb2
(Ver diagrama 212.)

%2%
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El final debe ser tablas, pero los juga-
dores tienen todo el derecho del mundo a
seguir disputédndolo, sobre todo teniendo
en cuenta que se trata de una partida répi-
da. Suponemos, por otra parte,que la com-
batividad de Karpov tiene algo que ver.

W W

0 0w

%,%,%,%

///, % % 7/ Y | 212

Como de costumbre, no lo comentaremos,
por exceder nuestro objeto de estudio,
pero incluiremos algunas jugadas alterna-
tivas.

26 We6+ Hh7 27 WIS+ Hh8 28 WS+
Sh7 29 Wxc7 (29 W5+ &h8 30 Wcs+,
tablas) 29 .. Wbl+ 30 &2 Wxa2+
31 He3 Wxg232c4 Wel+ 33 &d3 Whl+
34 He3 Wel+ 35 $d3 Wbl+ 36 &d2
(36 €3 =) 36 ... Wh2+ 37 He3 Wc3+!
38 ©ed a539 Wxb7 Wxcd 40 Wbl We6+
41 Sfd+ Wgb 42 Wa2 (42 YWxg6+? Sxgb
43 &e5 a4 44 d5 a3 45 d6 Hf7 -+, K. Miiller)
42 ... Wd6+ 43 Hed We7+ 44 Hd3 Whd
45 He3 ad 46 Wc2+ g8 47 Wcs+ 117
48 d5? (48 WfS+) 48 ... WeT+ 49 Hd3 a3
50 Wa6 WeS 51 d6 He6 52 Wc8+?
(52 Wxa3!) 52 ... &xd6 53 Wb8+ & eb
(0-1).

Partida n.° 28
Shulman-Onischuk
Kansas (rdpida) 14.12.2003
Defensa Moderna (C36)

1 ed e52 14 exfd 3 DI dS 4 exd5 Df6
5 £c4 DHxd560-0 Le6 7 £b3 L7 8 c4
b6 9 d4 Hxcd

Este sacrificio de peén es muy antiguo,
pero su “puesta de largo” en la alta compe-
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ticién actual tuvo lugar en la partida Heb-
den-Geller (Mosci 1986).
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10 &c3

En la partida Hebden-Geller citada
sigui6 10 £xf4 0-0 11 We2 b5 12 & c3 a6
13 a4 &Qcb6 14 axb5 Dxd4d 15 Hxd4
Wxd4 16 $hl Hab8 17 Hxa6 £d6 18
Bad4 &xf419 @ xc4 Wd620 Edl WeS,y
tras la complicaciones de la apertura, las
aguas se fueron calmando (tablas en 70
jugadas).
10...¢6

La alterntiva es 10 ... b6.
11 £.xf4 0-0 12 We2 b5 13 a4 Wh6 14 &hl

14 axb5 axb5 15 Lc2 &c6 16 Wed g6
17 HxbS5 Hac8 18 £a4 H{d8,con contra-
juego.
14... ££6 15 axb5 cxb5 16 d5

Bangiev sugiere aqui 16 £c2. Por
ejemplo: 16 ... &d7 (16 ... &£c6 17 dS) 17 b3
(17 Wd3 g6 18 b3 &d6 19 De5) 17 ... A6
18 &xd6 Wxd6 19 Hxb5 Wb6 20 Ked
Hae8 21 Wd3 g6 22 &)c3 £.g7 23 Hab, con
buenas perspectivas.
16 .. 2g4

16 ... &xc3 17 dxe6 (17 bxc3 £xd5) 17
... Wxe6 18 Wc2 Qxb2 19 Qxc4 Wxcd 20
Wxb2 Wxf4 21 Wxb5 Wc7 22 Hes,y a pe-
sar de sus dos peones de ventaja, las ne-

gras tienen problemas para completar su
desarrollo.
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17 Hxb5 Wxb5 18 £ xc4 Wxb2 19 Wxb2
Una interesante alternativa era 19
We!?. Por ejemplo: 19 ... £xf3 20 gxf3
&d7 (20 .. Wxal? 21 Hxal fxal 22 Wbl)
21 Ha2 Hae8 22 Wxe8 HExe8 23 Hxb2
£xb2 24 £b5 Hd8 25 fc7 Hc8 26 d6,
con ventaja.
19 ... £xb2 20 Eabl ££6 21 HeS £ xe5
22 G xe5 HA7 23 £.d6 Efc8 24 £b5 a6
25 £¢6 Ba726 Hfel &5

CHamidi
1ol W W
% %
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Y
80 B 19|,

27 Bb3?!
Era mejor 27 Eb7, y después de 27 ...
Exb728 &xb7 Bd829 &.c7 X830 &xa6

/%%‘

% Y

%

%

\

&
§w\

D

§

U

k.

N
@w@w
B

\@




DEFENSA MODERNA 127

H a8 31 £b5 h5, las blancas tienen su peén
pasado en dS, y aunque no les garantiza la
victoria, pueden jugar a ganar sin el menor
riesgo.

27 .. a528 h3 »f629 &.c5 Eac7 30 £d6
HBa7 31 £c¢5 Hac7 32 24b6 E xc6
33 dxc6 Hxc6 34 @ xa5 hS 35 Ebe3 &Hh7

36 £d8 &d7 37 &£ h4 £6 38 Qg3 Nf8
39 HEfl £e640 Bdl &15 41 BHdS dg6
42 £d6 Le6 43 Hd2 Sf7 44 2b4 Dg6
45 Hc3 a6 46 a3 Eb647 2d6 Eb7
48 Hal Hh449 Hcl &g6 50 Eel 217
51 8¢5

Tablas.

Notas y partidas de referencia

Daniel Harmvitz (1823-1884), nacido en Breslau (Alemania), como Adolf Anderssen. Elijah Williams (1809-
1854), nativo de Bristol (Inglaterra). Harrwitz-Williams (Londres 1852, match, 10.2). 1 e4 e5 2 f4 exf4 3 Q)3 dS
4 exdS Wxd5 5 @\c3 Wd8 6 L.c4 D6 7d4 £d6 8 We2+ WeT 9 0-0 Wxe2 10 Dxe2 0-0 11 Dxf4 {6 12 c3 Lf5
13 b4 Qed 14 He2 Pe7 15 Dg5 Hae8 16 Dxf7 B xf7 17 Lxf7+ Hxf7 18 g4 HH6 19 gxf5 Ded5 20 Df4 Hxc3
21 a3 Be4 22 De6 h623 b2 £xh2+24 oxh2 He2+ 25 dh3 R xb226 xc7 Lced 27 Deb g5 28 fxgb+ Hxeb
29 Rael £d5 30 Bf5+ &xd4 31 Ef4 Bc2 32 g7 HcB 33 Hexed+ Dxed 34 B8 B3+ 35 $h2 Hg3 36 g8W
T xg8 37 Exg8 £d6 38 Hd8 &d5 39 g3 Hc6 40 &f4 &c7 41 Bh Hcd 42 a4 b6 43 Bh7+ 8 44 &eS
xad 45 Bd6 bS 46 &c6 $Hd8 47 DxbS Dc3+ 48 Pcb a6 49 Exh6 e7 50 Bh7+ be6 51 Ka7 &d5 52 des
De7 53 Bxa6+ £d7 54 Ha7+ &£d8 S5 HxeT.

Morphy-Lichtenhein (Nueva York 1857, a la ciega). 1 e4 e5 2 f4 exf4 3 §f3 d5 4 exd5 Le7 5 KbS5+ c6 6 dxc6
bxc6 7 2cd4 £hd+ 8 g3 fxg3 9 0-0 gxh2+ 10 hl L6 11 He5 Dh6 12 d4 fLxe5 13 WhS5 Wxd4 14 Lxf7+ Hxf7
15 Wxf7+ $d8 16 Kg5+ 16 17 Dc3 Kd7 18 Bxf6 &c7 19 Kfd+ b7 20 Bd6 We521 Ded Wxc222 A xd7+
Dxd7 23 Yxd7+ a6 24 d6 Bhd825 Wb7+ a5 26 £d2+ Wxd2 27 Dcd+ dad 28 b3++ (1-0).
Morphy+Greenaway+Walker — Lowenthal+Medley+Mongrédien (Londres 1858). 1 e4 €5 2 f4 exf4 3 Kcd4 d5 4
RKxd5 DI6 5 D3 DxdS 6 exd5 Wxd5 7 3 WhS 8 d4 £.d6 9 We2+ &d8 10 0-0 g5 11 Wb5 £5 12 WdS &c6 13
De5 Hf8 14 £d2 De7 15 Ycd Bf616 Rael b 17 Had £d7 18 D5 2c8 19 Hf3 g4 20 R b3 bb. Tablas.

De Rivi¢re-Journoud (Paris 1859). 1 e4 e5 2 f4 d5 (aunque la partida comienza como un Contragambito Falk-
beer, es una inequivoca Defensa Moderna) 3 exdS exf4 4 {3 Wxd5 5 £c3 Wd8 6 d4 2d6 7 Lc4 &6 8 0-00-
09 De5 Lxe5 10 dxeS Wxdl 11 Bxdl Dgd 12 Lxf4 §c6 13 DdS £e6 14 Hel Hfe8 15 h3 HgxeS 16 LxeS
Kxd5 17 Kxd5 Dxe5 18 £xb7 Hab8 19 £d5 Exb2 20 Lb3 c521 Hadl Hf8 22 Kad He623 Bd8+ de7 24
He8+ &f6 25 Hfl+ g6 26 Bc8c427 Hc7 a6 28 Bal Bb429 £d7 Bd6 30 Lc8 Hb2 31 g4 g5 32 Rc5 6
33 Hc7 Exc2 34 Hxg7+ f4 35 Kb7 D3+ 36 Lxf3 Hxf3 37 Hf7 dg3 38 ad 3 39 Hc7 Bdd2 (0-1).
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Capitulo 5

Defensa Schallopp
3 D3 & f6

Origenes

El nombre de esta defensa se debe al
maestro y organizador aleman Emil Scha-
llopp (1843-1919), aunque confieso que no
lo entiendo, porque no he conseguido en-
contrar una sola partida del mismo con
este sistema defensivo, si bien algunos au-
tores aluden a una partida Thorold-Scha-
llopp (Hereford 188S), pero lo cierto es
que esta apertura ya habia sido practicada
mucho antes y asiduamente por el ruso
Ilia Stepanovich Shumov (1819-1881)' y
también, por ejemplo, por el compatriota
de Schallopp, Karl Pischel, que la plante6,
al menos, en dos ocasiones en 1881, ante
Chigorin y Winawer?, por cierto que con la
jugada ... B g8, que tanto le gusta al GM in-
dio Sasikiran.

En la ultima decada del siglo x1x, Stei-
nitz la planted, con éxito, en una partida de
su match de 1892 con Chigorin?

En el tormeo tematico de Viena 1903,
Mieses la jugé en cinco ocasiones, y aun-
que el resultado global le fue adverso (+2
~3), una de sus dos victorias tuvo el mérito
de ser ante Chigorin®.

Una década més tarde, el jugador sue-
co Gustaf Nyholm obtuvo un excelente re-

sultado en el torneo de Opatija/Abbazia
1912 (+3 -2), ganando, entre otros, a Réti*.

Fundamentos

Se trata de una defensa basada en el con-
traataque sobre el peén de e4 (como la
Defensa Petrov), con el importante detalle
de que las negras asignan a su caballo rey
la tarea de defender el peén de f4 (4 e5
&hS),que con el ataque a e4 gana el tiem-
PO necesario para situarse en hS.

Adictos a la Schallopp

Grandes jugadores del pasado reciente,
como Larry Evans, Yuri Averbaj, Gennadi
Kuzmin y Bent Larsen, entre otros, coque-
tearon en su dia con la Defensa Schallopp.

Pero en la actualidad hay algunos juga-
doresdestacados que la hanincluido en su
repertorio y que pueden considerarse ver-
daderos adictos, como los grandes maes-
tros Glenn Flear, Krishnan Sasikiran y
Heikki Westerinen, quien se mencionara
mucho en este libro. Uno de esos adictos,
entre nosotros, es el MI Francisco Javier
Sanz.
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Lineas de juego principales

1 e4 esS
2 f4 exf4
3 513 o6

%@%@%Q%Em

4 e5

Esinferiord Hc¢3d5 5 e5 (5 exds tras-
pone a la Defensa Moderna (1 e4 e5 2 f4
exfd 3 Df3d5) 5 ... Ded 6d3 (6 Le2 g5
7 0-0 &c6 8 £b5 a6 9 Lxc6H+ bxch 10 d3
£c5+ 11 d4 £e7 12 g3? £h3 [atin era me-
jor 12 .. fxg3!] 13 gxf4 gxf4 14 Qxf4
Hg8+, y las blancas quedaron perdidas,
Spielmann-Bogoljubov, Berlin 1919, 5.2
match) 6 ... Hxc3 7 bxc3 g5 8 Le2 &Hcb
90-0 Eg810d4 £e6 11 Ebl Ha5 12 Hel
b6 13 Wd3, con posicién complicada pero
tendente a la igualdad (Durao-Matsumo-
to, Olimpiada de Skopje 1972).

4 . Hh5

También se ha jugado 4 ... Ded, pero
después de 5 d3 g5 6 Lxf4 Heb 7 Lg3
d58 D3 d4 9 Ded &)c6 10 Le2 £e7 1100
0-0 12 d2, las blancas est4n un poco me-
jor (Tolush-Averbaj, Kislovodsk 1960).

La partida Illescas-Motwani (Olimpia-
da de Saldnica 14.11.1988) sigui6 asi: 7 ...
d6 8 d4 dxeS 9 d5 £f4 (9 ... ed) 10 Hxe5
Dxes5 11 Lcd Le6 12 Ye2 (12 Dc3) 12 ...

£e713 &c3 Hxc3 14 bxc3 0-0 15 0-0 Hd7
16 &xe6 fxe6 17 Hadl £d6, con ventaja
de las negras, que se impusieron en 41 ju-
gadas.

Ahora las blancas pueden llevar el jue-
go atres lineas principales:

(1) 5 We2

(2)5 f2e2

3)sd4

(1)

5 We2

z .
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No esbueno 5 g4?,por 5 ...fxg3 6 d4 dS
7 Dg5 g6 8 W3 £6 9 hxg3 fxg5 10 ExhS
g4 11 Wh1 gxh5 12 Wxh5+ &d7,con ven-
taja decisiva de las negras (Cheremishin).

50c3d66 Lcd (6 We2dS7d4 Db
8 £d2 £e690-0-0 £e7 10 W20-0 11 Le2
g6 12 g3, con posicién confusa, Bhend-
Wirthensohn, Suiza 1970) 6 ... £c6 7 We2
dxeS5! 8 Hxe5 Hxe5 9 Wxe5+ We7
10 Wxe7+ £xe7 11 Le2 £f6 12 d3 £d6
13 b5 &S 14 Hxd6+ cxd6 15 £.13 Hb4
16 &d1 g517 £d2 (=, Korchnoi).

5 f2e7

O bien 5 . 856 &Dd4 g7 7 &e3 &b
8 A5 Dxd4 9 Wed Hxc2+ 10 Wxc2 Heb,
con igualdad.
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De Firmian (en MCO) dice que des-
pués de 6 g4, tanto 6 ... fxg3 7 Wg2 como 6
.. &@g7 7 h4 llevaron a posiciones confusas
en las que las blancas lograron compensa-
cién por el material perdido.

6 d4 0-0

No es bueno para las negras 6 ... £h4+.
Después de 7 &dl 0-0 8 g4 fxg3 9 Wg2
£e7 10 hxg3, la posicién es muy favorable
a las blancas (Randviir-Tepaks, Tallinn
1946).

7 g4

EWel E
Birgan xz,
@ i
B oE B A
JILE P
WM HOE
ARABWE 7Y
Bol Doms|,

7 &c3 d6 8 £d2 dxe5 9 dxe5 Leb
10 0-0-0 &c6 11 g3! fxg3 12 hxg3! L.g4
13 Wed Wc8 14 HAS W5 15 Wxf5 A xfS
16 ©d4! £g4 17 Dxc6 (Malinin-Razva-
liaev, Correspondencia 1992), y ahora las
negras deben jugar 17 .. £d8 18 Hde7+
Hh8 19 Hxd8 &xd120 Hxd1 fHxg321 Hgl
Dxf1 22 B xf1 Haxd8, con posicién com-
plicada. Las negras tienen torre y dos peo-
nes por dos piezas menores, y las blancas
deben coordinar mejor sus efectivos (caba-
llo comprometido y clavada sobre la co-
lumna d).
7 o fxg3
8 &Hc3
MCO dice que 8 hxg3 es arriesgado,
pero lo cierto es que es francamente malo.

Por ejemplo:

8 hxg3? Hxg3 9 Wh2 &Hxh1 10 £d3
f5! 11 exf6 (Bronstein sugiere 11 &c3,
con idea de £d2 y 0-0-0) 11 .. g6 12
A xgb hxg6 13 Hg5 A b4+ 14 c3 Hed+
15 &d1 Yxf6, con ventaja decisiva
(W. Mann-Schonfeld, Correspondencia
1979).

Es un error 8 Wg2?, por 8 ... d6
9 hxg3 £g4 10 Dh2 Hxg3! (10 ... Wd7
11 DHxgd Yxgd 12 2e2 Wxg3+ 13 Wf2
&c6?, con ventaja negra, Nei-Bannik,
Riga 1952) 11 Hgl (11 & xg4 & xhl
12 Wxhl dxeS 13 £d3 &hd+ 14 Hd1 &c6
15 fe3 ed! 16 Wxe4 5! -+, Gusev-Sher-
bakov, URSS 1949) 11 ... &f5 12 &f3
@h5 13 Hhl £g6, con ventaja decisiva
de las negras (Kanios-Hassan, Corres-
pondencia 1999).

8. ds
9 ‘QgZ

9 £d2.4c6 10 0-0-0 .@.g4 11 £e3f6se
jugé en la partida Keres-Alekhine (Salz-
burgo 1942). Las negras tienen una ligera
ventaja.

XELH el
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9 fgd
Otra posxbllldad es9.. .@.h4 10 &xh4
(10 hxg3 &xg3+ 11 dl Qg4 12 Bxhs
£xh5 13 Wxg3 6 14 €6, con posicién com-
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plicada) 10 ... Wxh4 11 hxg3 Wxg3+ 12
Wi2! g4 13 Bh4! f5 14 £ xd5, con venta-
ja blanca (Z. Krnic).
10 hxg3 He6
11 Qe3
Hasta aqui la partida por correspon-
dencia Van der Kooij-Damink (1982).

1 .. wd7

12 0-0-0
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Aunque la posicién es dificil de eva-
luar, las posibilidades son equivalentes,
segin Korchnoi. Las blancas disfrutan
de mayor espacio, pero las negras con-
servan el peén de ventaja y tienen préc-
ticamente bloqueada la columna h, por
lo que a su rival no le resultaré f4cil ex-
plotarla.

HE
&&

N N
\\\

N

7

]
5 Qe2
(Ver diagrama 221.)
5 .. dé
Alternativas:

(a)5..g66d4 £g770-0d68&c30-0
9 &d5 (9 Del?! dxe5 10 £ xh5 gxh5
11 dxe5 Wxd1 12 Hxd1 &c6 13 £xf4, Chi-
gorin-Steinitz, Campeonato Mundial, La

@@%@% @ﬁw

Habana 1892, 232, y ahora las negras de-
ben jugar 13 .. &xeS5! 14 He3 Leb, con
ventaja) 9 .. dxeS 10 dxe5 &c6 11 Hxf4
Wxdl 12 E xdl Hxf4 13 &xf4 Le6, con
igualdad (Korchnoi).

(b)5...8560-0 EgB87d4dS5 8cdch
(8 ...84) 9 &c3 Le6 10 cxd5 (10 Wc2
Hg6 11 ©h4 Eh6 12 Hf5 &xf5 13
Wxf5 g7 14 Wd3 dxcd 15 Wxcd Df5
16 Hd1? [16 £xf4] 16 ... bS 17 Wd3
Wxd4+! 18 Wxd4 Hxd4 19 Lg4,y aho-
ra las negras podian haber conseguido
ventaja practicamente decisiva, con
19 ... £c5!, Lutikov-Milev, Moscii 1959)
10 ... cxd5 11 Wd3 Hgb6 12 Hh4 Hh6
13 5 £xf5 14 WxfS (Hector-Sanz, La
Corufia 1995) 14 ... Dg7 15 Wd3 &c6
16 g3!,con ligera ventaja blanca (Korch-
noi).

6 0-0 dxeS
7 &DxeS LS5+
No sirve 7 ... Wd4+ 8 &h1 WxeS, por 9
£xhS. O bien 8 .. Df6 9 Hd3 £d6 10 c3,
con ventaja blanca.

8 &hl
(Ver diagrama 222.)
8 .. o6
9 c3 &bd7
O bien:
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(Petrovic-Shook, Correspondencia 2001).
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g5 10 d4 £d6 11 £Hd2 0-0
£d6 10 d4 & xeS, con igual-
.. Dbd7 10 Hxd7 Lxd7 11 d4

(c) 9

@9 ..
()9 ...

132

cia 2001). Ahora puede seguir 12 ... &»fd7 6
£d6 12 @xf4 @xf4 13 Exf4 0-0 14 £d3,

12 &df3 (Karker-Fatyga, Corresponden-
12 ... &2d5, con igualdad.

dad.

... dé,

ds

5 ..
Bloquear el centro de esta forma pare-

ce lo mejor para las negras. Si 5

ben responder 6 ... d5 (no 6 .. £€7?, que
pierde pieza, por 7 exd6 y 8 Wb5+), y des-
pués de 7 c4,las blancas tienen buen juego.
Por ejemplo: 7 ... £.e6 8 cxd5 £xd5 9 &Hc3
Dc6 10 £d2 2b4 11 HxdS WxdS 12
Axb4 Pxb4 13 a3 WaS. Otra posibilidad,

6 We2! parece efectivo, pues las negras de-

" %g/
Nm.
/g%

We7

0-0

14 £d3

15 Hd2
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en esta linea, es 12 0-0-0 (en lugar de 12
f2xbd) Wxa2 (véase partida tematica Fe-
dorov-Yemelin).

Sin embargo, en la partida Piskov-
Smejkal (Bundesliga 1995-96) sigui6 S ...
d66 £cd4 £e77 Dc30-080-0c69 Le2
£2g4 10 Del fxe2 11 xe2 g6 12 Hd3
Wb6 13 Wf2 dxe5 14 Dxe5 £16 15 Had
Wc7 16 4xf4 Dxfa 17 Wxfd fxe5 18
dxe5 &d7 19 e6?!,y después de 19 ... Wxf4
20 Bxf4fxe621 Hd4 Bf722 Eadl, no es-
t4 clara la compensacién por el peén en-
tregado, pero finaliz6 en tablas (78 j.).

En la partida cldsica Réti-Szekely
(Opatija 1912) se jug6 6 &c3 dxe5 7 We2
£g4 8 WxeS+ WeT? (8 ... £e7) 9 &d5),
con ventaja decisiva: 9 ... Dc6 10 Dxe7
D xeS 11 D xeS L e6, y las blancas ga-
naron.

Por otro lado, a 5 ... g5 una respuesta
eficaz, segiin McDonald, es 6 £fd2!.

En la partida Bronstein-Kan (Cam-
peonato de la URSS 1945) sigui6 6 h4 g4
7 Dg5d5 8 exd6 &xd6 9 £cd4 Dg3
10 &xf7+ Hf8 11 Le6 We7 12 dS &Hxhl
(12...h6!) 13 Wxgd h6 14 Hed?! (14 WisS+)
14 ... &xe6 15 dxe6 &)c6 16 LHxf4 WeT!,
aunque las negras acabaron perdiendo en
36 jugadas.

6 c4

Las alternativas son:

(a) 6 Le2,y ahora:

(al) 6...857 &xg5 (7c4 g4 80-0 Hg8
9 cxdS Wxd5 10 c3 Wd8 11 Wd3 Hgb
12 e6! Qxe6 13 De5! Dcb 14 Dxgb hxgd
15 &.xf4 Hxf4 16 Hxf4 WgS, para seguir
con ...0-0-0, y posicién igualada ~Huzman)
7 .. Wxg5 8 £xh5 Wxg2 9 23 Wp510 Wd2,
la posicién es confusa aunque igualada (Z.
Krnic).

Seguin Korchnoi, después de 6 ... g5
70-0 Eg88c4c69 &Hc3 Le6 10 cxdS5 cxd5
11 Wd3 Hg6 12 Hh4 Eh6 13 HE5 L xf5

14 Wxf5 2g7 15 Wd3 &c6 16 g3 fxg3 17
hxg3, las blancas tienen una ligera ventaja.

(a2) 6 .. 2847 0-0 Hc68c3 g6 9 el
fxe2 10 Wxe2 We7, Bhend-Pachman,
Kecskemet 1964, y ahora 11 ¥b5 0-0-0
12 §d3,conventajaminima de las blancas
(Keres). En la partida A. Schneider-Kar-
pov (Cheliabinsk 1961), las negras cayeron
rdpidamente en desventaja, después de 6
w2847 2e2 2e7 80-00-09 cxd5 Wxd5
10 &c3 Wd8 11 Ded HA7? (11 ... &ch),
aunque acabaron perdiendo por errores
ajenos a la apertura.

(@3)6...g670-0c5(7... £h67! 8 el
Dg7 9 &xf4 &xf410 Exf4 Ke6 11 Hd3
&c6 12 ¢3, con ventaja blanca, R. Byrne-
Evans, Pittsburgh 1946) 8 c4 cxd4 9 cxd5
£c5 10 &hl Lg4 11 Hxdd fxe2 12
Hxe2 fe3 13 fxe3 fxe3 14 Wad+ Wd7
15 Wd4 0-0 16 &bc3 We7 ... (tablas, 44 j.)
Vega-F. J. Sanz (Campeonato de Espafia
por equipos 1997).

(ad) 6 ... ©Hc6 7 0-0 g6 8 Del L g7
9 @ xf4 DNe6 10 Le3 Lg7 11 c4 DeT
12 &)c3 c6 13 cxd5 Dxd5 14 Hxd5 WxdS
15 &f3 0-0, con ventaja blanca (Vega-
Cémpora, Campeonato de Espafia por
equipos 11.11.1999). Las blancas tienen ma-
yor espacio y un juego m4s libre, mientras
que las negras atin no han completado el
desarrollo.

(a5) 6 .. Hg8!? 7 c4 g5 8 cxdS g4 9 0-0
Wxd5 10 &Hc3 Wd8 11 Wd3 Hgb 12 e6
Db (12 .. £xeb 13 He5) 13 De5 Dxe5
14 Wb5+ c6 15 WxeS &xe6 (15 ... £5!) 16
Wxh5 Wxd4+ 17 &h1 Eh6 18 WeS g3 19
h3 &xh3!, y aqui, en lugar de 20 £h5, las
blancas debian haber jugado 20 Hxf4!,
con alguna ventaja (Iuldachev-Sasikiran,
Kelamabakkam 27.8.2000, 0-1, 36 j.).

(b) 6 @c3?! es favorable a las negras: 6
- 857 g4 g7 (7. &xgd 8 Hgl) 8 h4
fA.xg4 9hxg5 De6 10 £h3 £xh3 11 K xh3



134  EL REY DE LOS GAMBITOS

Db 12 De2 Hxg5 13 HxgS WxgsS 14
£ xf4 WS, con ventaja negra.
6 .. fbd+

Otras posibilidades son:

(a) En el torneo de Dos Hermanas
(26.3.2005) por Internet, Darko Feletar y
Krishnan Sasikiran disputaron una intere-
sante eliminatoria, con dos partidas en es-
ta variante. En la primera, sigui6 6 ... g6
7 cxd5 Wxd5 8 &Hc3 &b4 9 £d2 & xc3
10 bxc3 D611 Le2 £g4120-00-013 Ebl
(13 Wb3£)13 .. Had8 14 &hl b6 15 Wad
&asS 16 Hfel?! (16 c4 We6 17 Wb5) 16 ...
£d7 17 Wb4 ¢5 18 dxc5 &cb6,y las negras
acabaron imponiéndose.

(b) 6 ... Dc6,7 cxdS WxdS 8 Hc3 £b4
912 @xc3 10 bxc3 £g4 11 Le2 0-0 (Ré-
ti-Nyholm, Abbazia 1912) 12 h3 £c8
13 Hel, con ventaja blanca.

En la segunda partida (3.% del match eli-
‘minatorio) entre Feletar y Sasikiran se ju-
g6: 6 ... D6 7 cxd5 Wxd5 8 &Hc3 L b4
9 8d2 &xc3 10 bxc3 £g4 11 £e2 0-0
12 0-0 Ead8 13 X bl b6 14 Wad Ha5
.15 Hfel HXfe8 16 c4 Wc6 17 Wb4 Who 18 d5
Db7 19 a4? (19 Wa3) 19 ... &c5, con ven-
taja negra, y Feletar volvi6 a perder. De to-
dos modos, conviene tener presente que la
diferencia en fuerza de juego entre ambos
era de casi 300 puntos Elo (a favor de Sa-
sikiran), a fin de no atribuir excesivas vir-
tudes tedricas al sistema defensivo de las
negras.

(€) 6...¢6 7 cxd5 cxdS 8 Hc3 2b4 9 Wb3
&c6 10 LbS, con posicién confusa, dificil
de evaluar. En esta linea, la partida Lolua-
Petrosian (Tbilisi 1945) sigui6 asi: 8 £d3
25 90-0 &6 10 &3 (10 £b5) 10 ... Leb
11 £b5h6 12 Wad Wd7 13 £d2 Hc814 Hacl
a6, y después de 15 £e2? (15 £xc6), las
negras podian haber conseguido ventaja
decisiva con 15 ... g4!.

(d) 6... g5, y ahora:

(d1) 7 &xg5S (en cuanto a 7 c4, véase
partida temdtica Reinderman-Huzman) 7
o WxgS 8 2xhS5 Wha+ (8 ... Wxg2 9 Wf3)
9&Hfl £e610 &3 Dc6 11 &3 0-0-0
12 He2 £h6 13 g3, con buen juego de las
blancas (R. Byrne-Guimard, Memorial
Wertheim 1951).

(d2) 7 0-0 g7 8 c4 c69 &c3 Leb?
(9 ... dxc4) 10 cxd5 cxd5 11 Wb3 Hd7
12 &xd5, con gran ventaja blanca (Luti-
kov-G. Kuzmin, Sochi 1970).

Efelled) &
4 x/, %1%71
/,% 'y
i /
I

0
B W
JanwEe 1,

7 &c3 0-0

O bien:

(@) 7 .. »c6 8 K.e2 0-09 0-0 &xc3 10
bxc3 Lg4 11 Del (11 cxdS Wxd5 12 h3,
con ventaja blanca —Cheremishin—) 11 ...
fxe2 12 Wxe2 g6 13 Qx4 Hxf4 14 E xf4,
con ventaja blanca (Muchnik-Dzhalarov,
URSS 1952).

(b) 7 ... g4 8 £e2 dxcd4 9 0-0 Dcb
10 dS, con ligera ventaja blanca (Feletar).

8 £d3
(Ver diagrama 227.)

%

También es posible 8 cxd5 Wxd5
9 £d2, con posicién complicada, segin
Feletar.
8 .. dxc4
9 Qxcd fg4
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10 0-0 AN

11 fe2 He7

12 h3 L.c8!
(Ver diagrama 228.)

La partida Feletar- Z. Szabo (Kapos-
var 2000) siguii asi: 13 &g5 @Dg3 14

4 It ] %@/
AL

o % /
/%/ %%7

|
_hp
AR /g/&/
s Byl ng |.

B xf4 Hxe2+ 15 &Hxe2 h6 16 Dxf7), y
aqui el anélisis revela que después de 16
. ExE7 17 B xf7 &xf7 18 Wb3+ Hd5!
19 &f4 2e6 20 Hixe6! (20 Dxd5? LB F)

0 ... &xe6 21 a3 Whd 22 axb4d
Wxd4+ 23 Hhl Hf8, las negras tienen
ventaja.
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Partidas tematicas

Partida n.° 29
Reinderman-Huzman
Wijk aan Zee 1993
Defensa Schallopp (C34)

1 ed e5214 exfd 3 D3 56 4 €5 Dh55 d4

5 £e2 g5 6 00 Hg87 d4 g4? 8 &)c3
gxf3 9 & xf3 Wg5 10 Hed W5 11 &xhS
Wxed 12 2 xf7+ S xf7 13 B xf4+ Yxf4
14 Wh5+ &g7 15 £ xf4, con ataque decisi-
vo (Glazkov-Shapoval, Correspondencia
1985-1986).
5..d5

Ya hemos visto en la seccién tedrica
que 5 ... d6 no es bueno para las negras: 6
We?2,y ahora deben jugar 6 ... d5, con ven-
taja blanca.
6 Le2

La partida Bangiev-Podrezrov (Co-
rrespondencia 1986-1987) continué asi: 6
... 85 (es més s6lido 6 ...c6) 7 g4! &g7 (7 ...
fxgd 8 Hgl @xf3 9 Wxf3 &g7 10 cxd5,
con muy buen juego) 8 £\c3 &b4 9 Hgl,etc.
6..857c4

7 Dxg5!? Wxg5 8 &xh5 Wha+ (8 ...
Wxg2 9 Wf3) 9 Hfl Le6 10 L13 Hcb
11 £c3 0-0-0 12 He2 £h6 13 g3, con bue-
na posicién de las blancas (R. Byme-Gui-
mard, Memorial Wertheim 1951).
7..84

(Ver diagrama 229.)

80-0 Eg8

8...gxf3 9 2 xf3 &g7 10 cxdS, y el cen-
tro blanco, junto con la descoordinacién y
subdesarrollo de las piezas negras com-
pensarian sobradamente la pieza.
9 cxdS

Era inferior 9 &\c3? dxc4! 10 %He4 (10
£ xcd gxf3) 10 ... &c6 y las negras si ame-
nazan ahora ...gxf3.

Ao lde s &
%;%y nn
y%/% % .
B ryiipg
y/&% AL
A,/ _Iay
ALY /g/g%
= -1 e

9 ... Wxds!

9...gxf3 10 &xf3 Wg5 11 &HHc3 &f5
12 We2, con ventaja blanca.
10 HHc3 Wd8 11 Wd3 Hg6

Caso de que las negras capturasen aho-
ra el caballo, Huzman considera que des-
pués de 11 ... gxf3 12 @xf3 Wg5 13 Hed
Wo6 14 Hf2 Le7 (se amenazaba 15 £xh5
y 16 &f6+, ganando la dama) 15 d5,
las blancas ponen en marcha un fuerte
ataque.

ik
&
&

Sl
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b
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\
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2
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% % / g 230

12 62!

Mis espectacular que efectivo. Erame-
jor 12 Wed gxf3 13 &xf3 &Hg7 14 Hd5
£e7 15 &xf4, con peligrosa iniciativa de
las blancas.
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12 fxe6 13 He5!

13 Wb5+7! c6 14 Wixh5 gxf3 15 & xf3
Wxd4+ 16 &hl 0-0-0, y las negras estdn
mejor.

13... 2c6 14 Hxc6?

Lo correcto era capturar la torre: 14
Dxgb hxgs 15 & xf4 Hxf4 16 Exf4 Wes,
con posicién complicada (Huzman).
14...bxc6 15 &.xf4 Hxf416 Hxf4 2.d6

;%y%@% .
%,% n
4x%g%

»n J %

,/

. %%/ %
g% %34;%
:E B B N

Con su primera jugada, este alfil se ha-
ce duerio de las casillas negras.
17 Hed &f8

El rey negro se retira a sus cuarteles
de invierno, antes de lanzar sus huestes al
ataque.
18 Hf1 $g819 &dl

Las blancas quieren eliminar el alfil de
€6, pero s6lo podrén hacerlo a costa de
perder un segundo pedn.
19 ... Eb8 20 £b3 & xb3 21 axb3 Wd7
22 He2 HExb3 23 &hl g3 24 Yc2 X b4
25 Hed Hxdd 26 DF6+ Hxf6 27 Exf6 Les
28 Xf1 Zhd429 Ze3

Si 29 h3,29 ... Exh3+! 30 gxh3 Wxh3+
31 &gl £d4+ 32 Bef2 g2!, ganando.

(Ver diagrama 232.)

Y

& &

@\ .
\\m\&
§ \

29... Wd4! 30 Wb3 K xh2+ 31 &gl Ehl+!
Las blancas se rindieron. Si 32 &xhl,

2 5y -
® EUZAD A
Al T U
%/ %7 : V., %/
G 6 &
0 E &k
w1 AT
. 787 %,

Partida n.° 30
Shulman-Petujov
Vladivostok 1995
Defensa Schallopp (C34)

1ed e52f4 exfd 3 D3 Df64 e5 Dh5 5 d4
d56 Le2 Qg4

Otras posibilidades son:

(a) 6 .. Eg8!?70-0 g5.

(b)6...26 70-0 2h6 8 Del Dg7
9 Q@ xf4 &xf4 10 Exf4 §c6.

(c)6...857 Dxg5 WxgS5 8 &xh5 Wha+
9 Sf1 Qeb6 10 ££3 &c6 11 &3 0-0-0 (R.
Byme-Guimard,Nueva York 1951),y aho-
ra 12 {e2.

(d) 6..%c670-0 2e7 8c30-09 el
g6 10 &xh5 gxh5 11 WxhS Hh8 12 L.xf4
Hg8... 1-0 en 35 j. (Trautz-Tippmann, Co-
rrespondencia 1990).

70-0 L7

La alternativa era 7 ... g6 (también es
posible 7 ... 2c6) 8 Bel £e7 9c3¢5 10
Wb3 b6 11 h3 £.e6 12 Dh2 cxd4 13 cxd4
@c6 14 Edl HEc8 15 &3 g3 16 axfa
D xe2+ 17 Hxe2, con ligera ventaja
blanca (Biicker-S. Nikolic, Budapest
1984).
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Con esta fuerte jugada las blancas tie-
nen ya ventaja. Tras el cambio de alfiles, las
negras deberdn perder un tiempo en de-
fender a su caballo de h5, de modo que no
podran proteger al peén de f4.

8 .. 2xe2 9 Wxe2 g6 10 Hd3 &Hc6 11 3
Wd7 12 Dxf4 Dxfd 13 Lxf4 h6?!

13 ...0-0-0 es la jugada natural, aunque
las negras quedan en una posicién muy
restringida, debido al pedn de €5 y a causa,
también, del avance ...g6, que ha dejado
débil a un complejo de casillas oscuras. Por
ejemplo: 13 ... 0-0-0 14 £h6 We6 15 Wf3
2516 g7 Ehg8 17 Wxf7 Wxf7 18 Hx{7,
obien 13 ... 28 14 & g5,con ventaja de las
blancas en ambos casos.

14 Qe3

(Por qué no 14 {d2?
14.. Bh7

Triste, pero si las negras quieren enro-
car deben proteger el punto f7.

(Ver diagrama 234.)

\‘

&

15 Wa2 218 16 ¥d3

Tal vez fuese mas util 16 Wc2, reservan-
dose la posibilidad de llevar la dama a a4,
sunque en d3 queda mejor centralizada.
16...0-0-0 17 HHd2 £e718 b4 He8 19 Hb3
We620 a4 Hd8 21 b5 Ehh8 22 £d2 Hefs

/@///é ////Eg 234

22 .. f5 es una tentativa azarosa: 23
exf6 @xf6 24 Hael.
23 a5

La ventaja posicional de las blancas es
ahora muy considerable, pues su ataque a
la bayoneta estd llegando a las trincheras
enemigas.
23..&b8 24 Kael!?

Esta jugada, que pretende disuadir a
las negras del avance ..f7-f5, se aparta del
plan de ataque al enroque negro y,por tan-
to, debe considerarse incoherente. Mejor
era24 Babl,ysi 24 ... f5, entonces 25 exf6
Hxf626 Exf6 Wxf6 27 Ef1, con buen juego.
24 ... a6

Naturalmente, no era posible 24 ... {5,
por 25 exf6, ganando.

-
7. 235
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25 Hb1! axb5 26 Wxb5 Wc6 27 Wd3 a7
28 Q€3 1529 Hd2 Heb

Las negras tienen dificultades, como es
16gico, para controlar la agresién a su en-
roque por la columna b semiabierta.

o BB
s

% ‘ /
EVEA L
N OBARAE
B B
B_nvm B
LB e
8. B¢ .

30 Eb5! Wa6 31 c4 c6 32 Eb6 Wxas
33 ¢5 &b8 34 Hfbl £Hd8 35 Db3 Wad
36 Waz

Podia jugarse directamente 36 Hal
Wed4 37 Wd2£4 38 &.xf4.
36 ... g5 37 Bal Wcd 38 Has

Las negras se rindieron.

Partida n.° 31
Iuldachev-Vladimirov
Kelamabakkam 25.8.2000
Defensa Schallopp (C34)

1lede52f4exfd 3 D3 516 4 e5 Hed 5d3
g5 6 8.xf4 De6

6 ... dxf3+ 7 Wxf3 d6 8 Le2 Acb
9 exd6 £xd610¢3 0-0 11 0-0 We7 12 £xd6
Wxd6 13 d2 DeS5 14 Wg3 Wbo+ 15 d4
Wxb2 16 dxe5 Wxd2 17 & xc4 fe6,con li-
gera ventaja negra (tablas, Arnason-I.
Zaitsev, Sochi 1980).
78e3

En la partida Illescas-Motwani (Olim-
piada de Salénica 1988), mencionada en la

seccion tedrica,las blancas prefirieron 7 £.3.
7 ...d6 8 d4 dxe5 9 HxeS £.d6 10 Hf3

10 &Dc4 0-0 11 D xd6 Wxd6 12 £d3 c6
13 ¢3 cxd4 14 cxd4 &c6 15 d5 D4 16 0-0
D xd517 Dc3 Le6 18 Hxd5 YWxdS
19 Wc2 hé... (0-1, Shaw-Motwani, Cam-
peonato de Escocia 1991).
10... Df4!?

Otra posibilidad era 10 ... 0-0 11 £c4,
seguido de 12 0-0.
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11Wd250d512 &4
12 957 f6!.
12... Hxe3
O bien 12 .. &b6 13 £b3 0-0 14 0-0,

con ligera ventaja blanca.
13 Wxe3+ We7 14 WxeT+ & xe7 15 0-0
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Otro final que puede considerarse tipi-
co del moderno Gambito de Rey,en el que
su mayoria (4-3) en el flanco de dama y las
columnas abiertas centrales (con el rey
negro desenrocado) conceden buenas po-
sibilidades a las blancas, que en este mo-
mento tienen una ligera ventaja.

15 ...16

Si15..4d7,16 &Hgs!.
16 &3 &d8 17 Hed Le7

Era mejor 17 ... ©d7 18 & xd6 cxd6
19 Bael £Hb620 Hd2.

18 Kadl! £d7 19 Hfel

Las blancas estdn mejor desarrolladas
y sus piezas y peones estdn concertados
para crear juego en el centro, donde se en-
cuentra el rey contrario.

19 ...¢c6

Si19 .. 26,20 £b3 Lg4 21 HcS! Axc5
22 dxc5+ &d7 23 Ed4, con ventaja blanca.
20 £b3 He8

z/g%z%
%}%m% T
7/ v kv
2%z = 5
?%yﬁ@% .
%g/,%@%

\\\\
\\\\

AFAE WA
B mrp m |,
21d5!

Ante la situacién de las piezas contra-
rias, con su rey atascado, esta légica ruptu-
ra crea serios problemas a las negras.
21...cxd5 22 xd5 Hc7?

Un grave error, que causa la pérdida de
material y de la partida.

Habia dos jugadas que podian conte-

ner la ventaja blanca dentro de limites ra-
zonables:

(a) 22 .. &18 23 Hd4 &7 24 Deb+
Hb8 25 Hxf8 B xf8 (no 25 ... Dxf8?, por
26 HHd6 Exel+ 27 Exel, con ventaja de-
cisiva) 26 &d6 DeS 27 c4+.

(b) 22 ... f5 23 &Hd4 (amenaza 24
Heb6++) 23 ... £hd 24 g3 fxed 25 gxhd H6
26 §bS +.

) e K
%z%@% N
// 5y
7/ /,@/ //

B h B
BB I
3%&% AT
/ ///2% % 240

23 Dd6! £.xd6

23 ... Hxd6 24 L17+ y 25 Lxe8.
24 E xe8 £¢5+25Fhl b6 26 E g8 g5
27 Hg7+ 2d728 QLe6

Las negras se rindieron.

Partida n.° 32
Stocek-Kirsanov

Port Erin 29.9.2001
Defensa Schallopp (C34)

1 ed e5 2 {4 exfd 3 D3 Nf6 4 e5 DS
5 We2g66d4 £e77 &3 c68gd fxg3
Si8...5g7,9 &xfa.
(Ver diagrama 241.)

9 &h6
Explota el debilitamiento producido
por el avance ...g7-g6.



DEFENSA SCHALLOPP 141

APABWE
7 . d ﬁg’//g 241

9...d510 exd6 ¥Wxd6 11 0-0-0
Merecia consideracién 11 Ye4!1?.
11..8¢g4

XE Wl E
Eim Hiw
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Los programas de andlisis dictaminan
aqui alguna ventaja negra, pero en el ta-
blero hay mucha tensién, y las negras ain
necesitan dos jugadas (...22bd7 y ...0-0-0)
para poner su rey a cubierto.

12 ds!

Un avance que no puede ser més 16gi-
co. A las blancas les interesa abrir rdpida-
mente lineas en el centro, especulando, no
sélo con la posicién del rey contrario, sino
también de la dama.
12...Df4?

La jugada critica era 12 ...

N

&

P

N\

g5, con las

amenazas 13 ... Wxh6 y 13 .. Wf4+,en cu-
yo caso 13 dxc6 daria lugar a un juego muy
complicado. Por ejemplo:

(@) 13 ... Wxh6?? cxb7.

(b) 13 ... W4+ 14 bl Hxc6 (14 ..
Axf3 15 cxb7 £xb7 16 g2, con ventaja
decisiva; 14 Wxf3? 15 cxb7) 15 &dS.

13 Wed 2 xf32!

13 .. Wb4 14 Ed4 &xf3 15 Wxf4, con
ventaja.
14 Wxf3

La posicién blanca es claramente supe-
rior.

14.. &»ds

El mal menor era 14 ... g2, pero de to-
dos modos la posicién negra estaria préc-
ticamente perdida tras 15 2xg2 &xg2
16 Wxg2 g5 17 2xgS Wg6 18 Ehel.

z% o n
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B B Dy
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75
| Snmemn),

15 &bs!!

Una jugada elegante y contundente, con
la que las blancas amenazan E (4)xdS5.
Abhora sigue una masacre.

15 ... g5 16 &HxdS

Todavia era més fuerte 16 hxg3.
16 ... Wxh6

(Ver diagrama 244.)
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17 We3
Ganaba més rapidamente 17 Wc3.
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17 .. ¥d7 18 Ehel Hf8 19 W3 £6 20 Dxe7
Wid+ 21 bl g2 22 Wh3 cxb5
Si22..g4,23 Whs.
23 D6+ SgT7 24 Dxf4
Las negras se rindieron.

244

Partida n.° 33
Berg-Hector

Malmo 18.6.2001
Defensa Schallopp (C34)

1ed e52f4exfd 3 Df3 Df64 e5 Ded 5d4
d5 6 &xf4

También se ha jugado 6 £d3 g57 0-0
&6 8 c3 g4 9 HDEd2 Hxd2 10 £xd2 £h6
11 &xf4 @xf4 12 HExf4 We5 13 Wfl, ta-
blas (Amsler-Wangs, Pizol 1996).
6 ... c5!

(Ver diagrama 245.)

7 £d3

7 &3 b 8 Dxed dxed 9 d5 A b4
10 g5 Le7 11 2b5+ Hf812 Wh5 & xg5
13 .xg5 Wxd5 14 0-0 Dxc2 15 Eacl Hd4
16 £.c4 (1-0, Vega Holm-J. L. Padr6n, Cala
Galdana 1994).
7 ... b6 8 0-0 cxd4

8 .. Wxb2 9 Abd2 &Hc3 10 Wel c4 11
f xc4 dxcd 12 Dxcd Wb 13 HA6+ Lxd6
14 exd6+ fe6 15 £d2 Wxd6 16 Lxc3

BAY A
HMOpWBLY R

Wd5!, con contrajuego, debido al bloqueo
que las negras van a ejercer sobre casillas
blancas.
9 Hbd2 ££510 b3 L.c5

10 ... c6 11 Dfxd4 Hxd4 12 Le3, con
una ligera ventaja blanca.
11 a4 a6

Si 11 ... &c6, 12 a5 Wb4 13 Hfd2, con
posicién complicada.
12 a5 Wa7 13 DxcS WxcS

;%/% /yﬁ
}% %%%7%
28 7Y:13 §
Y //%y /’;ﬂ/ w %
%/%g%@%
il I 1y
%A %/@//%g/ 246
14 b4?!

Una alternativa més sélida era 14 Ea4
y si, por ejemplo, 14 ... &)c6, 15 Hxd4! £.d7
(15 ... Hxd4 16 Le3) 16 Le3, con gran
ventaja de las blancas, cuyas piezas ocupan
posiciones excelentes. Ahora no es posible
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16 ... @ xeS5, por 17 A fS!.
14 ... YWxb4 15 £¢1 Hc616 La3 Wxas
17 £18?! Wc7 18 & xed

18 £ xg7 Hg819 £f6 &h3,ylasnegras
estdn mejor.
18... xed4 19 2.d6 ¥d720 Hg5 16 21 Hxed
dxed 22 Wh5+ g623 Wh4 f5

La ventaja material de las negras (tres
peones) es demasiado grande y las blancas
poco pueden hacer por neutralizarla. No
basta con el alfil de casillas negras.
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24 g4

La tnica forma que tienen las blancas
de intentar algo constructivo es abrir li-
neas sobre el rey en el centro.Pero es muy
dificil alcanzarlo.
24 ... We6! 25 Hfbl X a7 26 Eb6 D xes
27 A xe5 WxeS

No hay manera de desestabilizar a las
negras y Berg podria rendirse ya sin el me-
nor remordimiento, pero...
28 Xas?!

(Ver diagrama 248.)

..lanzan este farol que, inesperadamente,
dara buen resultado.
28 ... Wg7?

La torre debia tomarse: 28 ... Wxa$5
29 Bd6 (29 Eeb+ &d7,029 Hxgb hxgb

7Y |
;%y% %
N %l

30 Wxh8+ &7 31 Wh7+ Hf6 32 Wh+
&g5, en ambos casos con ventaja decisi-
va) 29 ... 0-0 (29 ... Ea8) 30 Ed7 h6 31
Wxh6 Wel+ 32 g2 We2+ 33 gl
Wxgd+ 34 Hf1 Wdl+ 35 dg2 Wxc2+,
etc., y las negras ganan. Claro que habia
que tener aplomo para entrar en esta 1il-
tima linea.

29 Ze6+ &d730 Eaes!

Abhora, y pese a su enorme desventaja
material, resulta que las blancas tienen
sus tres piezas mayores en posiciones 6p-
timas de agresién al rey contrario en el
centro.

30 ... $c8?

La defensa precisa era 30 ...
BeT7+ Hcs.

31 De8+ Hxe8 32 HExe8+ &d7

La posicién ha dado un vuelco especta-
cular.

33 Wd8+ &6 34 Heb+ ks

(Ver diagrama 249.)

N

248

Wig! 31

35 Wb6+
Las blancas ganaban con 35 Xe7!, una
jugada relativamente f4cil. Por ejemplo:
(@) 35 .. W6 36 Bc7+ Wc6, y ahora
una de problema, 37 Wb8!! Wxc7 38 Wxc7+
&d5 39 Wbs.

(b) 35 .. Wxel 36 WxeT+ &d5 37
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Wdd+ &Hc6 38 Wb d3 (38 ... b6 39
Wd6+ Hbs 40 Wd5+ SHbs 41 Wxd4+) 39
Wxa7.

(c) 35 ... Wh6 36 EeS+ Hcb6 37 W+
Gd6 38 WesS+ &d7 39 EBe7+ Hd8 40
WeT++.

35... cd 36 Wb3+

36 HEe7! Wxe7 37 Wb3+ &ce5 38 Wa3+
y 39 Wxe7.

36 ... 5 37 Wb6+ SHcd

%

% % % % 250

38 Wxa7?

Otro error garrafal. Decididamente,
Berg no queria ganar esta partida. 38
Hd6! Wes (38 ... Ha8 39 Wb3+ &cS
40 Bds5+ &c6 41 Wed+ b 42 Wes5++)
39 Hd8 &c3 40 Wxa7, con posibilidades

de victoria, segin Bangiev, aunque des-

pués de 40 ... e3 41 Wxb7 e2, dificilmente

las blancas pueden aspirar a algo més que

al jaque perpetuo.

38 ... Who 39 Wxb7 We3+ 40 &f1 W3+

41 Bgl Wxgd+ 42 Hf1 Wdl+ 43 g2
Tablas.

Partida n.° 34

Gashimov-Graf

Campeonato de Europa de paises
Gotemburgo 6.8.2005

Defensa Schallopp (C34)

1ed e52f4 exfd3 DE3 6 4 e5 DS
58c4

Una idea extrafia, que se basa en retro-
ceder con el alfil a e2, si es atacado con
..d5.5 fe2 se jugé en la partida Reinder-
man-Huzman (véase).
5..d56 Le2

O bien 6 exd6 £xd6 7 0-0 0-0 8 d4 g5
9 &3 g4.
6..8570-0 g4 8 el Hg89 dd &Dc6

Las negras han adoptado una disposi-
cién muy agresiva, gracias al doble movi-
miento del alfil blanco, y amenazan ya
cosas como ...f3 6 ...&h4. También se bos-
queja un posible ataque al peén de d4, tras
.f3y..&h6.

7 251
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10 £b5

Profilaxis para el peén de d4. Pero este
alfil es demasiado inquieto y su triple juga-
da (en un total de 10 movimientos) sugie-
re que las blancas no han tratado como
debieran la apertura.

Si, en lugar de la textual, 10 £ xf4, seria
fuerte 10 ... Dxf4 11 Exf4 Lh6,y si 10 c3,
10 ... Wh4.

10 ... Wh4! 11 &3

11 &xf4 g3 12 hxg3 Axg3 13 Lxg3
X xg3, con fuerte iniciativa. Las negras
disponen de lineas abiertas sobre el en-
roque enemigo (en particular, la colum-
na g), pueden seguir con ..£e6,0-0-0y,
tan pronto como la segunda torre llegue
a g8 (¢y c6mo puede impedirse?), la si-
tuacién puede ser dramética para el rey
blanco. La ventaja negra aqui seria muy
clara.

11.. 2e6
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12 &xfd g3! 13 hxg3 Hxg3 14 Lxg3
Hxg3

Con un juego muy sencillo, natural y
directo, las negras han llegado a la misma
posicién del comentario anterior, con el al-
fil ya en e6, pero correspondiéndoles jugar
a las blancas.

y/z %@%EWI .253

15 Df3 Wh3 16 Zf2 2h6!

Con la amenaza 17 ... 2€3.
17 Wd3 0-0-0 18 De2 Hg7

Las blancas se encuentran en una posi-
cién francamente inferior, por la presién
de las negras sobre g2 y de los alfiles, que
les permiten controlar las importantes ca-
sillas g4, £5, f4, €2 y d2. El enroque blanco
se sostiene con alfileres.
19 Hh2 Edg8

Las negras refuerzan la presién sobre
el punto neurélgico, doblando torres, sin
preocuparles el cambio de damas.

/@@%7/3/
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20 Wxh3 @xh3 21 £xc6 bxc6 22 g3
La entrada del alfil por e3 es deci-
siva.

N

N

NN

g
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22 ... f2e3 23 HHYF1 A xf2+ 24 Hxf2 £6 25 cxd4 38 Hd3 £xd3 39 &xd3 He3+ 40
exf6 Hf7 26 De3 H xf6+ 27 Hf4 Q15 28 &d2 h6 41 Hxd4 Hg3 42 Hf5 Hg2+ 43
Hhl fed4 29 Bh4 &b7 30 3 b6 31 &d3 Eb6 44 b3 Hxa2 45 HHxh6 Exb3+
g4 Bd6 32 He5 c5 33 g4 cxd4 34 cxd4 46 Hd4 Ed2+ 47 Hes5 d4
&b7 35 e3 He8 36 De2 ¢S 37 Hd2 Las blancas se rindieron.

Notas y partidas de referencia

! Janisch-Shumov, por ejemplo, entre las m4s conocidas.

* Chigorin-Pitschel (Berlin 30.8.1881). 1 e4 5 2 f4 exf4 3 QI3 HI6 4 e5 Dh5 5 Le2 HgB 6d4d570-0g58 Wd3
h6 9 Wh7 B g610 £d3 Hb6 11 b3 Heb 12 L5 Hab 13 Lxc8 Wxc8 14 Hc3 Wd8 15 £d2 Heb 16 HxdS c6 17
D6+ D6 18 exf6 Wxf6 19 Hael HA7 20 H xeb+ fxe6 21 .2a5 b6 22 £.c3 We723 Web+ £d8 24 Hel W6 25
Wx[6+ Dxf6 26 Exe6 HAS 27 R xcb Bd7 28 DeS+ He729 Lb2 Lg7 30 Ka3+ He8 31 Reb+ (1-0).
Winawer-Pitschel. Berlin 31.8.1881.1e4 e52 fd exfd 3 D3 pf64 e5 Hh5 5 fe2 Bg860-0g57 Del Hg7 8 d4
d5 9 Wd3 He6 10c3 Rg7 11 Wxh7 Bh8 12 Wd3 Hd7 13 Lgd I8 14 b3 c6 15 h3 Dg6 16 B2 Hhd 17 Hd2
Df8 18 £xc8 Wxc8 19 Hdf3 Pe6 20 Hxhd M xhd 21 Hf3 BhS 22 WS Wd8 23 hd We7 24 Wegd Hh7 25 hxgs
0-0-026 £xf4 Hdh8 27 &1 Bhl+ 28 Hgl Wa3 29 We2 18hd 30 g3 Kh7 31 Le3 Wi8 32 g6 H7h3 33 Ex(7
Wh8 34 Wgd b8 35 Wxe6 Mxg3 36 Wd6+ a8 37 Wd7 Wb8 38 L2 M hxgl+ 39 Kxgl £h6 (1-0).

Fuente: Der erste und zweite Kongress des Deutschen Schachbundes, cuyo autor es precisamente Emil Scha-
llopp.

* Chigorin-Steinitz (Campeonato Mundial, La Habana 28.2.1892, 23.* partida). 1 e4 €5 2 f4 exf4 3 &3 &6 4 €5
Dh55 Re2g66d4 £g770-0 d6 8 Dc3 0-0 9 Hel dxeS 10 K xh5 gxhS 11 dxeS Wxdl 12 Hxd1 Hc6 13 L xf4
L1514 De3 Led 15 D3 Rfe8 16 HgS L6 17 DdS5 KxeS5 18 Dxc7 fxc7 19 Kxc7 Bac8 20 £g3 Hd4 21 c3
e+ 22 $2 hd 23 2d6 Hd4 24 cxdd Rc2+ 25 gl Hee2 26 Mael Hxg2+ 27 $hl g7 28 Re8 £529 Heb+
$1630 He7 Hge231dS Hed2 32 £b4 Exh2+ (0-1).

' Jacques Mieses (1865-1954), gran maestro y autor alemén, ganador de numerosos premios de belleza.
Chigorin-Mieses (Viena 1903). 1 e4 e5 2 f4 exfd4 3 Df3 &6 4 €5 Dh5 5 &c3 d5 6 dd4 g57 £.d3 &Dc6 800 g4 9
Rb5 gxf3 10 Wxf3 Whd 11 Hxd5 $d8 12 W3 £d7 13 .&xf4 Hg814 g3 £h6 15 e6 Dxf4 16 K xfd W5 17 exf7
218 18 fcd W7 19 Hed WxI7 20 D4 W7 21 Heb+ Kxeb 22 L xeb W6 23 Wel a5 24 We2 a6 25 Lcd
Dxd4 26 Wg2 Hd6 27 Bfl Wg728 Heel $c829 3 Dc6 30 Wed Rdf6 31 Leb+ Hb8 32 815 £d2 33 He2
Qe734 £h3 £g535 Hfel &c6 36 Lg2 W7 37 hd Lh6 38 bd axbd 39 cxbd We6 40 WdS Hd6 41 Wbs Wxg3
42 Hhl Wxhd+ 43 gl Le3+ (0-1).

" Réti-Nyholm. Opatija/Abbazia 1912.1 ed 5 2 f4 exf4 3 D3 D6 4 €5 HhS 5 dd d5 6 c4 Hc6 7 cxdS WxdS 8
Dc3 8b49 HR2 Lxc3 10bxc3 £g4 11 Le20-0 12 Dg5 L.xe2 13 Wxe2 f6 14 Wxh5 fxg5 15 WE3 Wa5 16 Rel
ae8 17 ad g4 18 Wd3 WdS 19 Wb5 Wd720 Ha2 $h821 &gl 3223 WIS 23 414 Hd824 Wbl Web 25 22
¥cd 26 Wc2 De6 27 Hed QES 28 Re3 KhS 29 hd gxh3 30 Bhd K xhd 31 gxhd h2 32 Hal 533 Wb2 cxd4 34
cxdd Hc8 35 g3 Wd3 36 Hcl Hf837 Wi2 We2 38 &xh2 Wd3 39 HMc2 Wed 40 Bd2 h6 41 dS WxeS+ 42 Hgl
D443 &xf4 Axfd 44 Bd1 Bgd+45 Bfl Wed 46 d6 Wed+ 47 el Hed+ 48 $d2 Wa2+ (0-1).
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Capitulo 6

Gambito Kieseritzky
3 Df3 g54 h4 g4 5 »ed

A la manera de Kieseritzky

Que esta variante reciba el nombre de
Gambito Kieseritzky no significa que las
blancas efectiien un gambito adicional, si-
no sélo que las blancas juegan de la for-
ma en que proponia Lionel Kieseritzky,
un famoso jugador del siglo xix. La forma
descriptiva precisa seria Variante Kiese-
ritzky del Gambito de Rey, pero se sim-
plifica.

Historia de una variante

Si exceptuamos a Greco (a quien tanto he-
mos mencionado ya)', las primeras parti-
das documentadas de la variante datan de
1830%. Deberédn transcurrir varios afos,
hasta que la historia registre otra partida,
von der Lasa-von der Goltz (Berlin 1837).

Llega entonces la praxis competitiva
de Kieseritzky?, insigne victima de la In-
mortal,que,en 1842, la planteé en dos oca-
siones, contra Chamouillet y Calvi, y de
nuevo ante éste en 1844.

Poco después toman el relevo von der
Lasa, Anderssen, Morphy, Jénisch, etc. El
siglo XIX, en pleno auge y explosién ro-

mantica, estd plagado de gambitos de rey y
de gambitos Kieseritzky.

En su famosa gira por Europa de 1858,
Morphy jugé esta variante en numerosas
ocasiones. Una de las partidas de su match
contra Bird (Londres 1858), por ejemplo,
es una miniatura clésica‘. Pero también la
jugd tres veces en su match con Anderssen
(dos de ellas con negras) y en una de su
encuentro con Harrwitz sufriria, con ne-
gras,una merecida derrota®.

Pero, en tanto que abanderado del
Gambito de Rey, sin duda fue Anderssen
quien practicé con mayor regularidad el
Gambito Kieseritzky, ante la oposicién
més fuerte de la época (Morphy, Lange,
Schallopp, Zukertort). Sirva una de sus
partidas contra este tltimo a modo de
ilustracién, en la que las negras todavia
juegan el plan ...hS y ...E h7, como dos si-
glos y medio antes en la partida de Greco
y que, por cierto, ain habria de verse, por
ejemplo, en la partida Bronstein-Dubinin
(15.° Campeonato de la URSS, Leningra-
do 1947)¢.

Otros asiduos de la variante fueron
Steinitz, que la planted, sobre todo, en la
década de 1860-70, cuando ain no habia
renegado del ajedrez romantico, y Black-
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burne, quien hacia del ajedrez de ataque
una cuestién de principios.

{ C6mo es posible que el gran detractor
del Gambito de Rey lo plantease (jen seis
ocasiones!) en un match, nada menos que
contra Chigorin? La explicacién es muy
sencilla: se trataba de un encuentro tema-
tico (Brighton 1903) y el resultado del mis-
mo parece darle la razén a Lasker: +1 =3
—2,es decir, que las negras deben superar a
una apertura “tan dudosa’’.

A principios del siglo xx estaban de
moda los torneos temdticos. El de Viena
1903 fue otra prueba de fuego para el
Gambito Kieseritzky. Pillsbury, por ejem-
plo,no estuvo especialmente inspirado (+1
=1-1), pero le gan6 a Gunsberg (candida-
to al titulo mundial) una bonita partida®,
Hay que tener en cuenta, por otro lado,
que Pillsbury era un jugador de peén da-
ma, y que la apertura impuesta del torneo
le obligaba a abrir de pedn rey.

Procede mencionar también los de
Montecarlo y Londres (1904), y San Pe-
tersburgo 1905-1906, en los que la apertu-
ra obligada era 1 ed e5 24 exfd 3 Hf3 g5
4hd g4 5 He5 D6 6 L.c4 d5 7 exd5 2.d6
8 0-0, es decir, el llamado Gambito Rice
(véase seccién tedrica 3.2.1)°.

Fundamentos y planes basicos

Lajugada 5 &eS5 es la respuesta més fuer-
te de las blancas al ataque sobre su caballo
de f3 (...g5-g4), la réplica a la agresién 4 h4,
necesaria para impedir que las negras arti-
culen su esqueleto de peones en el flanco
de rey con ..h6 y ... g7, cosa que pueden
hacer si no se altera de inmediato esa dis-
posicién. Estas dos jugadas precisamente
(4 hd y 5 DeS) son las que caracterizan la
variante que estudiaremos en este capitulo.

Por otro lado, es evidente que el avan-
ce 4 h4 debilita todavia més el flanco de
rey de las blancas, de modo especial la ca-
silla g3. Por consiguiente, si por un lado el
avance 4 ... g4 pone en peligro la estabili-
dad de los peones negros en el sector, por
otro también altera el equilibrio de la po-
sicién blanca y, por de pronto, el ataque al
caballo gana un tiempo que las negras po-
dran aprovechar en su favor.

¢{No ve aqui el lector rasgos caracte-
risticos del ajedrez actual? Factores di-
namicos contra estructurales o estaticos,
detalles compensatorios que justifican
eventuales debilitamientos, etc. También
hay una especie de negociacién, como la
que se produce en el trato humano de la
vida cotidiana: yo te cedo esto, pero a cam-
bio td transiges en aquello. Estoy dispues-
to a entregarte un pedn, pero ti me
entregas esa importante casilla...

Lineas de juego principales

1 ed es
2 f4 exf4
3 &f3 g5
4 h4 gd
5 Hes

I3 1Ty
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Abhora el juego se bifurca en estas li-
neas principales:

@®5..d6
2)5..2g7
(3)5 .. D6

(1)

5 dé
;%;/ //%%?ﬂ A
BN
D, 1 05 P A L
ARAL DAL
Dopwesd) v

Las negras quieren expulsar de inme-
diato al caballo enemigo, aun devolvien-
do el pedn, a fin de activar su juego de
piezas.

Conviene pasar revista a las alternati-
vas:
(a) 5 ... We7 6 d4 d6 7 Dxg4 Wxed+ 8
We2 Wxe2+ 9 Lxe2 &c6 10 c3 h5 11 Hf2
£h6 12 0-0, con posicién confusa, posible-
mente igualada (David-Sherzer, Budapest
1992).

(b) 5 ... Dc6 6 d4 Dxe5 7 dxe5 d6 8
Lxf4 2g7 9 fc4! dxe5 10 L xf7+ HeT
11 Qg5+ Df6 12 £d5!" 6 13 & c3 (Gris-
chuk-Yandemirov, Ubeda 26.1.2000), y
ahora lo mejor para las negras es 13 ...
fe6! 14 L2xe6 Wxdl+ 15 Bxdl Sxeb
16 0-0, con ligera ventaja blanca (Gris-
chuk). En la partida siguié: 13 ... h6, y
después de 14 L xf6+ L xf6 15 0-0 Leb

16 Exf6!!, y las blancas ganaron en 27
jugadas.

(c) 5..d5 6 d4 &6 7 &xf4 (7 exdS
27 8 & xf4 Hxd5 9 Wd2 Hc610 £b5
0-0 11 £xc6 bxc6 12 £h6, Balashov-Zes-
hkovsky, URSS 1974, y ahora, segin
Bronstein y Lepeshkin, con 12 ... f6!, las
negras tendrian ventaja) 7 ... Dxe4 8 Hd2
Dxd2 9 Wxd2 £d6 100-0-0 Le6 11 £d3
Dd7 12 Edel D xe5 13 £ xe5 L xes
14 Hxe5 Wd7 15 WeS! We7 16 Lf5 WxgS+
17 hxg5, con ventaja blanca (anélisis de
Keres).

(d)5..h5 6 &c4 HEh77d4 &h6 (7 ...
d6 8 A3 39 gxf3 Re7 10 Le3 Lxh4+ 11
&d2 gxf3 12 Wxf3 £g4 13 W4, con posi-
cién complicada, es la Siempreviva, An-
derssen-Dufresne, Berlin 1851) 8 &c3
D6 9 DxT'? Bxf7 10 &xf7+ SHxf7 11
Axf4! @xf4120-0 Wxh4 13 H xf4+ Sg7
14 Wd2 d6 15 Bafl &Hd8 16 HdS &£d7
17 e5' dxe5 18 dxe5 £.c6 19 e6, y las blancas
ganaron en 27 jugadas (Bronstein-Dubi-
nin, 15.° Campeonato de la URSS, Lenin-
grado 1947).

6 Dxgd &f6

S6lo hay, practicamente, una alternati-
va a la textual, 6 ... £€7, que se juega oca-
sionalmente. Por ejemplo: 7 d4 (7 d3
£xhd+ 8 PDf2 Wg5 9 Wd2 £g3 10 Hc3
D6 11 He2 WeS! 12 Hxg3 fxg3 13 Hh3
&c6 14 We3 Hg8 15 4f4, con posicién
complicada, Winants-Almési, Wijk aan
Zee 1995 —véase partida temética—) 7 ...
fxhd+ 8 §2 WgS 9 W3 g3 10 &c3
D6 11 2d2 Hgd 12 Wxg3 fxg3 13 &xg5
gxf2+ 14 &d2 {6 15 £.f4 {c6 16 HAS &d8
17 3 De7 18 HxeT Hxe7 19 Le2 h5, con
igualdad (J. Sdnchez-Lanzani, Mildn 2003).

Abhora las blancas tienen dos opciones,
que examinaremos por separado:

(1.1) 7 Dxf6+

(12) 7512
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(1.1)

7 Dxf6+
Este cambio tiene la evidente ventaja
de ahorrar un tiempo, en comparacién con

7 &f2, una curiosa jugada posicional que,

sin embargo, también tiene sus méritos.
7 . Wxf6

KR wf E
%l% ViATL A

%////////
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% N % % ..}_@_., //4 )¢ 257
8 O3 AT
Alternativas:

(a) 8.. £e6 9 d4 (9 W3 Hg8 10 Wi2
&Hc6! 11 2bS 0-0-0! 12 &.xc6 bxcb 13 d3
£h6 14 Hfl Hgd 15 g3 We7 16 Lxf4
Lxf417 gxf4 B g2 18 We3, De la Villa-J. L.
Ferndndez, Salamanca 1990, y ahora, se-
gin andlisis de ambos jugadores,con 18 ...
Hxc2!19 5 Bxb2 20 Ha4 HExa2 21 Hxa2
fxa2 22 Wxa7 Qb3, las negras habrian
conseguido ventaja; 9 Wf3 £h6 10 &HbS
&a6 11 d4 0-0 12 g4 We7 13 L xf4 & xf4
14 Wxf4 £5 15 gxf5 & xf5 16 &c3 Hae8
17 0-0-0, con ventaja blanca, Gallagher-
Bryson, Hastings 1994) 9 ... Eg8 10 &b5!
a6 11 W3 c6 12 A xf4! £d7 13 e5 Web
14 d5! (Skotorenko-Venglovsky, Correspon-
dencia 1998) 14 ... cxd5 (14 ... Wxd5 15 WxdS
cxdS 16 &Hxd6+) 15 £d4, con ventaja.

(b) 8...c69 W3 Hg8 10 W2 §g4 11
d3 £h6 12 De2 HA7 13 Hxf4 0-0-0 14 g3

WeS 15 Qg2 5 16 0-0 fxed 17 Lxed, y
ahora, con 17 ... Edf8, la posicién tiende a
la igualdad (Timman). En la partida
Nunn-Timman (Amsterdam 1995) se jugé,
en cambio, 17 £d2?, y las negras lograron
ventaja con 17 ... &f3!.

9 Hds

Otras lineas de juego son:

(a) 9 £b5a6 (9 ... Bg8 10 W3 Hd8 11
& xc6 bxc6 12 d3 &h6, con posicién com-
plicada, Chandler-Williams, Campeonato
Brit4nico 1977;9 ... &d8 10 £xc6 bxc6 11
d3 Hg812 Wf3 &h6 [lamisma posicién de
la partida anterior, por inversién de juga-
das] 13 Wf2 Eb8 14 He2 Exb2 15 &xh2
Wxb2 16 0-0 Wxc2 17 Dxf4 Wxf2+, tablas,
Fedorov-Carlsen, Dubai 27.4.2004) 10
L xc6+ bxc6 11 W3 Hg8 12 d3 &h6 13
W2 BEb8 14 De2 Exb2 15 £xb2 Wxb2
16 0-0 Wxc2, con posicién complicada
(Short-Shirov, Mundial de Las Vegas
1999, 2.%).

(b) 9 d4 Yxd4 10 W3 &h6 11 &dS
Db4 12 Hxbd Wxbd+ 13 c3 WeS 14 g3?
(14 &xfad=)14 .. Bg815 gxf4 g4 16 Wf2
W6 17 Qg2 af5 18 W3 &f8 19 Eh2
A xed 20 WhS dS 21 £ xe4 dxed, con ven-
taja negra (Hector-Nielsen, Copenhague
1995).

% 'Y *y 4
4 . @/ig%g 258
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10 d3
Parece un suicidio permmr el jaque en
g3, pero en el Gambito de Rey no suele
haber murallas protectoras de peones ni
vélvulas de seguridad. Este tipo de posi-
ciones han sido investigadas en profundi-
dad.

10 .. We3+
11 &d2 &b4a
También se ha jugado:

(a) 11... £e6 12 c3 0-0-0 13 &c2 £ xd5
14 exdS De7 15 WhS5 We6 16 W3 £h6,
con posicién confusa (J. Kristiansen-Niel-
sen, Campeonato de Dinamarca 1995).
(b) 11... De7 12 Wel HxdS 13 exdS+
fe7 14 Wxg3 fxg3 15 fe2 Hg8 16 &dl
88417 2g5 £xg5 18 &xg4 216 19 &f5
&f8 20 c3 He8 (=) Fedorov-Anand (Wijk
aan Zee 2001).
12 DxcT+
Si 12 Dxb4?,12 ... We3d+ 13 Hc3 Lg7
14 b3 Wb6 15 & xf4 a5 16 a3 £d7!, con
ventaja negra (Schreiber-Jensen, Corres-
pondencia 2001).
12 .. <&d8
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B w e
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La posicién estd igualada. Si 13 &xa8,
13 ... We3+ 14 &c3 Wes+ 15 $d2 Wel+,
con jaque perpetuo (Hanison-Osterstrum,
Correspondencia 2003).

(1.2)
7 o2
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Esta retirada contribuye a dar consis-
tencia a la posicién blanca, pues apuntala
las casillas e4 y g4. Su inconveniente es
que cede el turno de juego a las negras.

7 .. Hg8

La jugada de moda. La torre se adue-
fia de lacolumna g, presionando sobre las
casillas g4, g3 y g2 (impide el desarrollo
del alfil blanco), de modo que, a pesar de
actuar en una sola direccién, la jugada
puede considerarse polivalente. También
es critica la respuesta 7 ... c6, que se ha
visto en diversas partidas de la alta com-
peticién. Después de 8 d4 £h6 9 Le2
We7 10 &Hc3 &d7 11 ££3 (el intento de
ganar espacio y restringir a las negras,con
11 &dS, parece dudoso: 11 .. Dxd5 12
exd5 @b4 13 c4 [Fedorov-Timman, Mun-
dial Las Vegas 1999] 13 ... 0-0-0 14 £d2
a6 15 &Hfl Ede8 16 £f3, con posicién
confusa, segtin Fedorov) 11 ... 0-0-0 12 a3
Dxed 13 Dd5 WeB 14 Hxed (o bien 14 0-0
f515c3 Hg816 Hel Wf7! 17 & xf4 L xf4
18 &xf4 ) e7!,y las negras est4n algo me-
jor, Short-Shirov, Madrid 30.5.1997) 14 ...
f5 15 &Hdf6 We7 16 HA5 Web 17 Dxf4
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We8 18 d5 &b8, con igualdad (anélisis de
Shirov).
8 d4 £h6

Las blancas tienen un fuerte centro y
las negras, aunque sus peones del flanco de
rey estan fracturados, tienen un juego libre
de piezas.

9 &c3 &b

Las experiencias précticas con la alter-
nativa 9 ... We7 han resultado favorables a
las blancas: 10 £d3 £g4 11 Le2 & xe2
12 Wxe2 &6 13 €5 (13 &xf4? Dxd4 14 W2
& xe4!, con ligera ventaja negra, Planinc-
Korchnoi, Moscii 1975) 13 ... dxe5 14 dxe5
Dgd (14 .. A4 15 exf6 Wxe2+ 16 Hxe2
Axc2+ 17 Hf2! Hxal 18 & xf4 L xf4
19 Dexf4 §c2 20 Hel Hd4 21 Exc7,con
ventaja blanca —Fedorov—) 15 &d5 ¥d7
16 Df6+ Dxf6 17 exf6+, y las negras tie-
nen superioridad posicional (Fedorov-Ti-
moshenko, Rumania 1998).

H) o] W
%t%V/Aﬂﬁ
/aﬂ % %

/%%
RYi Y % 7
B Bumimn),

10 Wd3

De nuevo es erréneo 10 £d5?, por 10
.. Dxd5 11 exd5, y ahora:

(a) 11 .. De7 12 We2 18! 13 g4 HxdS
14 g5 &f5! 15 £d2 (15 gxh6? Wf6!, con la
amenaza 16 .. Xe8) 15 .. W¥d7 16 0-0-0
He8 17 W3 Wad 18 £d3! Wxa2 19 3
£ xd3! 20 Wxd3 He3 21 L xe3 Bxe3

.

\\
\\*M

¥
\\\
¥
@
N
\

N

\
&\
\

§w§
m§

\

22 YYb5 a6 23 Wxb7 He2 24 Hd2 Wal+
25 &c2 Wad+ 26 el Wal+, con tablas
por perpetuo (analisis de S. Pedersen).
(b) Mejor atin es 11 ... We7+!. La
partida Fedorov-Shirov (Polanica Zdroj
21.8.2000) sigui6 asi: 12 Re2 Hb4 13 4
Lf5! (F). ;Las negras entregan el caballo
de b4? Después de 14 Wad+ Sf8 (14 ...
<2d8!?) 15 Wxb4, Shirov se impuso en una
brillante miniatura: 15 .. Be8 16 Wd2
Bxg2 17 &f1 (17 Wd1? £g4) 17 ... Eg3
18 Wdl fe4 19 Eh2 f520 Dxed fxed
21 fg4e3122 23 Wg723 Hhl Hg2! (0-1).

10 .. 247
11 Qe2 Dhs
O bien 11 ... We7 12 @ xf4 Qxf4 13

Dxf4 Lf5 14 0-0-0 Lxed, con posicién
confusa (Borge-Olsen, Gentofte 1999).
12 3 wr6
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La situacién es dificil de evaluar, debi-
do a los factores heterogéneos existentes:
las blancas tienen un fuerte centro, pero la
disposicién de sus piezas es un poco torpe.
Por su parte, las negras tienen dislocados
los peones del flanco de rey, pero sus pie-
zas son mds activas. Después, por ejemplo,
de 13 £d2 0-0-0 14 0-0-0, no puede afir-
marse que las negras estén peor, y se apre-
cia una especie de equilibrio dindmico.
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%@%@/ /' g/// 1 .

6 d4 "

Es inferior 6 @xg4, por 6 ...d5 7 d4 (7
We2 dxd4 8 Wxed+ We7 9 D2 &f5 10
WxeT7+ Dxe7 11 c3 §d7 12 d4 c5 13 dxc5
0-0-0,con ventajanegra, Gheorghiu-Kava-
lek, Bucarest 1966) 7 ... dxe4 8 £.xf4 Wxd4
9 Wxd4 £xd4 10 c3 fxgd 11 cxd4 Dcb
12 &b5 0-0-0 13 & xc6 bxc6 14 0-0 f6!
15 &c3 Hxd4 16 Bael De7 17 Dxed Hd5
18 £2h6 (Hagelin-Ebenfelt, Correspon-
dencia, 1992), con igualdad, segiin la ECO.

6 .. de

Si 6 ... D16, el juego revierte a la linea
con 5 ... 6.

7 Dxgd fxgd

La captura 7 ... Dxe4?! es favorable a
las blancas: 8 c3 d5 (8 ... Dg3 9 &xf4
We7+ 10 &d2 Hxhl 11 Hd5 Wxh4
12 Wel+, con ventaja) 9 £xf4 0-0 10 &xe4
dxe4 11 Dh6+ $Hh8 12 Wh5 W6 13 £g5
Wo6 14 Wxg6 hxg6 15 £.c4, con clara ven-
taja blanca (Glazkov).

8 Wxgd
9 c3 -

En la partida Illescas-Garcia Palermo

(Ledn 1990) se jugd 9 &c3 D6 10 Wxi4

Axd4

We7 11 £d2 &xc3 12 &xc3 §d5,con po-
sicién confusa.

9 .. fes
10 & xf4 Nf6
No 10 ... @xf4? 11 Wxf4 W6 12 g3

Ad7 13 §d2 Wxf4 14 gxf4,con ligera ven-
taja blanca (Lutikov-Furman, Campeona-
to de la URSS 1959).
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11 We3 Abd7

Si 11 .. &xf4, 12 Wxf4 We7 13 Hd2
Hg8 14 0-0-0 Dbd7 (=), Kolu-Maki (Co-
rrespondencia 1988).

12 g3 YWe7
13 Hd2 0-0-0
14 0-0-0 Ehgs
15 2h3
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Las negras tienen los peones f y'h aisla-
dos y las blancas cuentan con la pareja de
alfiles, pero no por mucho tiempo. La po-
sicién est4 equilibrada (Korchnoi).

3

@
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N
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Las negras dan prioridad al desarrollo
y la actividad de piezas. Ahora las blancas
pueden seguir tres rutas principales:

(3.1) 6 DHxgd

(32)6 £c4

(3.3) 6 d4

(3.1)

6 Dxgd
(Ver diagrama 267.)

6 .. Dxed

La ECO apenas dedica una nota al
pie® a esta captura, precisamente con la
partida-fuente que aqui seguimos.

6 ...d6 revierte a la variante (1), 5 ... d6.

6 ... Dc6!? es una jugada inusual que se
ve ocasionalmente en la alta competicién.
Por ejemplo: 7 D3 Bg8 8 Dxf6+ Wxf6
9 HdS5 Wgb (9 ... We510d3 £h6 11 c3 1)

ol do s m
FY Iy 7Y )
9. 0 A
0 0
B Iy i
2

AECATS YA

Aarwgel g,

10 d3 Wg3+ 11 &d2 Hb4? (11 ... &d8) 12
Df6+ £d8 13 Wf3! 13 ... Bg6?! (13 .. Eh8
14 ¢3 &cb6 15 &c2, con ventaja blanca) 14
@Dxh7 £.e7 15 &g5 dS 16 ¢3,con ventaja de-
cisiva (Fedorov-Sorokin, Dubai 22.4.2001).
7 a3 o
En la partida Lanzani-Mancini (Saint
Lorrain 1999) se jugé 7 &c3 d5 8 We2
$£e79 D2 §g3, y se acordaron tablas.
Mario Lanzani persistié en jugar “su”
variante, y la siguiente partida tuvo un
contenido un tanto caédtico: 7 &c3 dS 8
Dxed dxed 9 Ye2 We7 10 D2 £511 d3 e3
12 Wh5+ W7 13 Wxf7+ &xf7 14 Hh3
£h6 15 Qe2 &6, con ventaja negra. La
partida finalizé en tablas en 45 jugadas.
7 .. AY&)
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8 Lxf4?
Las blancas deciden entrar en una se-
cuencia tactica, practicamente forzada.

8 .. Dxhl
9 We2+ We7
No 9 ... £e7??, por 10 Df6+ &8
11 £h6++.
10 o6+ &d8

3 /g///// m, .

11 &xc7+ SHxc7
12 Hds+ &d8
13 HDxe7 fxe7

Las blancas tienen W+A& contra
Z+4 +%, con un notorio subdesarrollo de
ambos bandos. Pero el caballo negro de hl
puede constituir una incégnita. ;Se gana o
se salva? La posicién parece estar iguala-
da, pero uno preferiria jugar con negras,
puesto que el caballo parece salvarse.

(Ver diagrama 270.)

14 Wedq
Amenaza 15 Wh3, capturando el caba-
llo negro.
14 .. dé
15 W4
Hasta aqui, el desarrollo de la partida
Hebden-P. Littlewood (Hastings 1982).
Las blancas amenazan de nuevo capturar
el caballo, ahora con 16 Wh2. Después de

EEeE W H
nnnr
‘B EN:

e
4

270

15 ... Hg8 16 &Hc3 £e6 17 Le2 D g3
18 £f3 &d7 19 0-0-0 &DfS5 20 Wad &xh4,
la lucha fue un tanto incierta, y la partida
finalizé en tablas en 46 jugadas.

Esta linea de juego volvié a plantearse
en la partida Barle-Miletic (Ljubljana
11.7.2005), pero en lugar de 15 ... E g8, las
negras jugaron 15 ... Ee8, y s6lo después
de 16 &d2 Le6 17 &c3,17 ... Hg8.

z% ﬁ /E%

= 7'7g7mm

Después de 18 £e2 Dg3 19 L3 &cb
20 d4 &5 21 d5 & xh4, 1as blancas acaba-
ron ganando (60 j.), pero no debido a que
su posicién fuese mejor, sino a la diferen-
cia de clase entre ambos jugadores.

La pregunta légica es si 15 ¥f4 es la
mejor jugada. Parece que si, pues la dama
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debe seguir defendiendo el peén de h4 y
controlando la casilla de fuga del caballo
(83).

Por otro lado, en la partida Barle-Mile-
tic, después de 16 ... £e6,no sirve 17 Wh2,
por 17 ... 2.

El dictamen, por tanto, es posicién
igualada o ligeramente favorable a las ne-
gras,

(3.2)

6 fcd

Las blancas interpretan de forma cohe-
rente la intensidad del gambito y juegan
con agresividad, amenazando la casilla {7
de inmediato. Es bien sabido que c4 es la
casilla ideal para el desarrollo el alfil rey
blanco, pero el problema es que después
de ..d5 y exdS5, el punto £7 dejaré de estar
atacado.

Kasparov incluso llegé a “decorar” es-
ta jugada con un signo de interrogacion,
aunque es dificil estar de acuerdo con é€l,
pues la jugada no puede ser tan mala.
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La respuesta temdtica por excelencia,
practicamente forzada por el ataque a f7.
6 ... We7? resulta ser un fiasco. Des-

pués de 7 d4 d6 8 &xf7+! &d8 9 L xf4
dxe5 10 dxe5+ £d7 (Gruzman-Shejtman,
URSS 1967), Korchnoi demostré que las
blancas logran ventaja con 11 £b3! Wb4+
12 &d2

7 exd5

Ahora hay dos alternativas de gran in-
terés, que pueden considerarse lineas prin-
cipales:

(3.2.1) 7.. £2d6

(322) 7..8¢7

(3.2.1)

7 . 2d6
8 d4
8 0-0 es el Gambito Rice, menos ambi-
cioso y apenas se ha jugado en los tltimos
tiempos. Las experiencias competitivas de
esta jugada no favorecen a las blancas. Por
ejemplo: 8 ... &xe5 9 Hel We7 10 c3 Dh5
11 d4 0-0 (11 ... nd7 12 dxeS &Dxe5 13 b3
0-0 14 £a3 Hf3+ 15 gxf3 Wxhd 16 He5
21517 A2 We3+ 18 Sfl Wh2 19 L xf8
2320 25221 &el Whd+ 22 de2 Hg3+
23 $f2 Ded+, con tablas por repeticién,
Korhonen-Pulkkinen, Kiljava 1984) 12
Hxe5 Wxh4 13 B xh5 Wxh5 14 @xf4 &Hd7
15 &d2 &6, con ventaja negra (Mieses-
Marshall, Montecarlo 1904).
8 .. &hS
8 ...0-0 9 &xf4 HHh5 10 g3 £6 11 Hxgd
We8+ 12 &d2 Hxf4 13 gxf4 Wed (13 ...
£ xf4+ 14 Hc3b515 W3 h516 Wxf4 hxgd
17 £b3 a5 18 d6+ &g7 19 £d5 +,Z. Krnic)
14 &c3 Wxf4 15 fe2 c5 16 &b3 b5, con
posicién dificil de evaluar (Vavria-Rybak,
Correspondencia 2001).
9 0-0
La alternativa es 9 &¢3 0-0 10 He4 (no
10 Dxg4?, por 10 ... Hg3 11 Eh2 We7+,
con ventaja decisiva de las negras, Ariz-
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mendi-Grischuk, Reykjavik 2000) 10 ...
He8 11 0-0 £xe5 12 dxe5 ExeS 13 g5
b5, con posicién complicada (Hanison-
Loomis, Correspondencia 2003).

9 .. Wxh4

HileE &
Ai3 i

2
/ 7 % /
%@%@%zﬁ -

9 .. 0-0 se ha jugado ocasionalmente.
Por ejemplo: 10 Dxgd Wxh4 11 Hh2 Hg3
12 Hel &5 13 @2d2 pd7 14 HdAf3 Wh5
15 £d2 (15 Le2 Hae816c4 Hed! 17 £4d2
Hfe8 18 £d3 HExel+ 19 fxel &xd3
20 Wxd3 Hxe2+ 21 Sfl He3,con venta-
ja negra, De la Villa-A. Rodriguez, Baya-
mo 1991) 15 ... Hae816 £b3 &c5 17 De5
Wxdl 18 Haxdl & xb3 19 cxb3 A h5
20 Dhf3£621 Hod Led,conigualdad (Bren-
ninkmeijer-Hoeksema, Groninga 2002).
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10 Wel! Wxel
11 Exel 0-0
12 &b3

Alternativas:

(a) 12 Dc3 &5 13 Hed (13 Kb3 tras-
pone a 12 £.d3) 13 .. He8 14 £d3 &xe5
15 dxe5 £xe4 16 Hxed (Caffaratti-Neu-
mann, Correspondencia 1999) 16 ... £d?
(+,ECO).

(b) 12 £d3 Ee8 13 £d2 f6 14 QD4
B xel+ 15 &xel Lf8 16 &3 c6 17 db.
con igualdad (Tenno-Kumpare. Corres-
pondencia 1982).

12 .. 2f5
13 &3 aHd7
14 QHcd

¥ | FEe
%l%ﬂ/l%}
. % 0 %
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La posicién no est4 clara, pero tiende a
la igualdad dindmica. Las blancas tienen el
problema habitual de su alfil dama y, en
general, el tema dominante en el Gambito
Kieseritzky es saber si las blancas podran
resistir el peligro que acosa a su rey,
pues de ser asi su masa de peones en el
flanco opuesto deberia concederles ven-
taja (Brenninkmeijer-Ligterink, Groninga
2002).

(3.2.2)

7 .. 287

Es ésta una vieja jugada que ultima-
mente ha sido protagonista de un intere-
sante debate tedrico, y que Michael A.
Jensen ha intentado rescatar, tanto con su
préctica postal como con un articulo publi-
cado en New In Chess".

(Ver diagrama 275.)

8 d4 HhS!
Sin duda lo més fuerte.

9 00 Wxhd4
Después de 9 .. 0-0 10 Dxg4, 10 ...
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Wxh4 no tiene el mismo sentido que cuan-
do el alfil se desarrolla por d6, en cuyo ca-
so el avance ...f4-f3 es una seria amenaza.

E%g/@% _
%}% nr
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U A YA
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55y
AKAT 187
dogw 5y |,

10 Yel! Wxel
11 Hxel 0-0

De esta forma, y aun sin damas, la par-
tida entra en un medio juego muy compli-
cado e interesante, lleno de intrincadas
posibilidades tacticas.

12 »c3

12 ¢3 (Alapin-Spielmann, Praga 1908,
1-0,40j.).

Otra posibilidad es 12 b3, para resolver
el problema del alfil dama blanco. La par-
tida Sanko-Tomaszek (Cto. de Polonia por
corespondencia 1992) sigui6 asi: 12 ... He8

\

§

13 Qa3?! (13 £b2) 13 ... »d7 14 &b2
@b6 15 £b5 £d7 16 £xd7 Dxd7 17 Dd2
df6 18 c4 a6?! (18 ... Dg3) 19 a4 Hads,
con posicién complicada, aunque las blan-
cas acabaron ganando.

Las negras deben ahora tratar de frac-
turar la poderosa formacién de las blancas
en el centro, lo que sugiere rupturas ...c7-
6 6 ...c7-cS directamente.

12 .. &d7

12 .. c5 13 §e2 se jugé en la partida
Veraart-Van Foreest (Amsterdam 1895),y
13 d6!? en el encuentro Van der Kooij-
Henz (Copa del Mundo, Correspondencia
1995).

13 &b5
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13 .. cS

Las alternativas son importantes:

(a) 13... ¢6 14 &c7 cxd5! 15 &Hxa8? fue
el desarrollo de la famosa partida por té-
lex R. Byme-Keres (EEUU-URSS 1955
—véase partida temdtica—). Keres analizé
en su dia esta partida y llegé a la conclusién
de que, también en caso de 15 £xd5 H b8
16 c3 &xe5 (16 .. &xe5, Wollmann-A. Ge-
ller, Correspondencia 1995; 16 ... df6, Pe-
dersen-Osbun, Correspondencia 1990, en
ambos casos con igualdad) 17 dxe5 Ed8
tendrian las negras ventaja. En este mo-
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mento el teérico Glazkov sugirid, sin em-
bargo, 18 e6!, con posicién igualada.

(b) 13 ... & xeS5!, una nueva jugada,
planteada por primera vez en la partida M.
A. Jensen-Quelle (Correspondencia 2000),
a lo que siguié 14 dxe5 c6 15 & c7 cxdS
16 2xd5 Eb817 e6!?, con juego muy com-
plicado (véase partida temdtica).

14 dxc6!

Una respuesta vdlida tanto para 13 ...
c6 como para13...cS

14 ¢3 cxd4 15 cxd4 b6 16 £b3 £d7
se jugé en las partidas Welling-Zagema
(Campeonato de Holanda por equipos
1994-95) y Winants-Van der Sterren (Wijk
aan Zee 1995), sin mayores problemas pa-
ra las negras. Veamos:

Welling-Zagema: 17 &c?! (17 &d6) 17

.. Hac8 18 De6 Efe8 19 £g5? 6, con
ventaja decisivade las negras (0-1 en 32j.).

Winants-Van der Sterren: 17 a4 Xad8
(17 ... &xb5!1?) 18 Dc7 £167! (18 .. &157F)
19 £d2 &£h4 20 Hecl &Hg3 21 Hel
D522 Hed Hg3 23 Eeel D524 Hed,
tablas.

14 %4\c7 es una tentativa por hacer efec-
tivo el avance e5-e6. Después de 14 ... X b8
15 d6 cxd4 16 & xf7 b5! (D. Cramling-Sell-
berg, Correspondencia 1978), las negras
quedaron bien, y es mejor que las blancas
no permitan 16 ... bS!. Por esta razén, en la
partida Berg-De Vreugt (Bermudas 2001),
las blancas jugaron de inmediato 14 d6,y
pudieron realizar su idea, tras 14 ... cxd4
15 &xf71. Pero Jensen propone la mejora
14 ... &b6!.

14 .. D xes
15 cxb7?

Una vieja jugada, que data de 1915,
concretamente de la partida Flamberg-S.
Weinstein (véase partida temdtica).

15 dxeS es ligeramente favorable a las
negras. Después de 15 ... bxc6, Keres indi-

c6 la linea 16 &c7 HEb8 17 e6 Eb4! (=).
Aqui Gallagher, tras analizar 18 exf7+ y 18
e7, opté por jugar y recomendar 18 £b3.
Sin embargo, 18 ... £b3 falla, por 18 ...

fxe6 19 fHxe6 Exb3! (McDonald). Pero
vale la pena que nos detengamos en la in-
tensa linea tctica 18 e7. Por ejemplo: 18 ...
£d4+ 19 $h2 g3 20 &hl Hxcd 21
exf8 W+ Hxf822c3 (mejorque22 Hed+).
Ahora bien, en la partida por correspon-
dencia (2000) Santosh-Prochatzka, las ne-
gras zanjaron la discusién con 17 ... £d4+,
que liquida la lucha de forma implacable:
18 &h2 fxe6 19 Hed c5 20 c3 (20 Hxeb
g3+21 &hl £xe6)20... &2 21 Hxeb g3+
22 Hhl &xe6 23 &xe6+ ©h824 b3 Hbd8
(0-1).

15 .. Lxb7

16 dxeS
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Una posicién critica de alto riesgo, en
la que las negras tienen donde elegir. Por
ejemplo:

(a) 16 ... Ead8 (Flamberg-S. Vainstein,
Triberg 1915), y ahora las blancas deben
jugar 17 £\d6, teniendo en cuenta que no
sirve 17 ... &xe5?, por 18 H xe5 E xd6
19 HgS5+,ysi 19...$h8,20 b3. Por lo tanto,
17 ... £c6(a8), y las blancas tienen proble-
mas para coordinar sus piezas. Una posibi-
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lidad es 18 a4 (para jugar la torre por a3) y
otra 18 Hf5. 18 £d2?! es peligroso, por la
clavada sobre la columna d. Las blancas
tienen posibilidades de lograr ventaja.

(b)16... Eac8 17 &Hd6 Hc5!, recomen-
dacién de Keres y la linea critica, segiin
Jensen. Este propone ahora 18 e6, con
buenas perspectivas para las negras, aun-
que el juego es muy complicado.

(3.3)

6 d4 e
Este avance, abriendo lineas, suele ser
lo més prometedor en estos esquemas.
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Tamblen se ha jugado 6 ... £g7, siendo
la mejor réplica 7 & c3!,que revierte a la li-
nea principal tras 7 ...d6 8 £ d3, con venta-
ja blanca. Es inferior 7 & xg4, por 7 ..
Hxed 8 &xf40-09 Hc3 He8 10 He3 d5
11 HexdS Hg3 12 Dxc7 BExe3+ 13 Sf2
£ xd4 14 Lxe3 Dxhl+, con gran ventaja
negra (Mack-Pease, Correspondencia 1961).
La linea alternativa seguirfa con 7 £c4 d5
8 exdS ©hS 9 0-0 Wxh4 10 Wel Wxel
11 Hxel 0-0 12 &Hc3 &d7. con igualdad
seglin la ECO™.
7 &Hd3
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Otras posibilidades son:

(@) 7... 2878 &Hc3 0-09 Hxf4 Hxed
10 HHxed He811 Hf2 Hxed 12 c3 Wf613 g3
£h6 14 2d3 @ xf4 15 & xf4 B xfd+
16 gxf4 Wxf4+ 17 Le2!g318 Wd2! Qo4+
19 &el g2 20 Wxg2, con ventaja (Dieu-
Dieckmann, Correspondencia 1987).

(b) 7 ... D6 8 c3 D xed 9 L. xf4 d5
10 £d2 (o bien 10 £e2 h5 11 Wcl £d6
12 We3 Qf513 Dd2 We7 14 Hxed Wxed
15 &d2 0-0-0 16 £xd6 Wxe3+ 17 $Hxe3
Hxd6 18 &f4, con posicién confusa, ten-
dente a la igualdad, Spassky-Fressinet, Pa-
ris 2001) 10 ... £d6 11 HeS 0-0 12 Hxed
dxe4 13 Wc2 (Fedorov-Ivanchuk, Wijk
aan Zee 2001), y ahora las negras deben
seguir con 13 ... £f5 14 Wi2 @e6 15 0-0-0
We7!, con buenas posibilidades.

(c) 7 ... f3!? es un interesante avance,
con el que, después de 8 gxf3 &c6 9 c3
£e7 10 g2 Hg8 11 Lg5 h6 12 Qxf6
2xf6 13 h5 d5 14 We2 &f8 15 HNd2 dxed
16 Dxe4? (16 fxed) 16 ... £.g5 17 f4 &hd+
18 &d2 a5 19 HecS L6, las negras consi-
guieron igualar (Spassky-Xie Jun, Monte-
carlo 1994).

8 axf4

La alternativa es 8 We2 We7 9 &xf4
£g7 (o bien 9... &c6 10 ¢3 £f5 11 Hd2
0-0-0 12 Dxed Wxed 13 Wxed Qxed 14 D2
He8 15 &d2 516 &Hxed Exed 17 g3,con
posicién dificil de evaluar, Bangiev-Neu-
mann, Correspondencia 1989) 10 c3 hS
11 A2 Hxd2 12 Hxd2 Wxe2+ 13 L xe2
&c6 (13 ... &5 14 Ehfl £Hd7 15 Bael
£d8 16 £g5+,con ventaja blanca, Stoltz-
Sédmisch, Swinemiinde 1932) 14 Hael
£e6 15 HBhfl, con posicién confusa, aun-
que equilibrada (Hebden-Berg, Londres
1985).

8 . fg7

También es posible 8 ... We7 9 fe2 (si

Y ¥e2. el juego revierte a la linea 8 We2)
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9 .. £g7 10 &c3, y ahora 10 .. Dxc3 11
bxc3 arroja una igualdad dindmica (Ka-
plan-Johansson, Orebro 1966), pero no 10
.. &xd4?,ya que tras 11 Hd5 Yd7 (u 11 ...
Wd8 12 c3, con clara ventaja, Reinderman-
Winants, Wijk aan Zee 1993) 12 ¢3 £g7
13 h5! h6 14 D2 D xf2 15 &x£2,las blan-
cas tienen ventaja (ECO).

9 c3 0-0
Z h.

Ag h z 280

11 Dxed
La clavada sobre la columna es tan in-

cémoda que lo mejor es cambiar caballos.
De todos modos, también se ha visto 11
fe2 We7 (11 ... £15 12 Hxed L xed
13 0-0 Wxh4 14 Qxg4 §c6 15 D2 L.g6
16 ¥d2, con posicién confusa, Ligterink-
Sipke, Groninga 2002) 12 & xed4 Wxed
13 &2 &)c6 14 Hel Wgb, con ventaja ne-
gra (Ludwikow-J6nsson, Suecia 1993).

11 .. Hxed+

12 fe2

12 &f2? conduce a un callején sin sali-
da: 12 ... c5! 13 dxc5 dxc5 14 g3 (14 Wd2 c4
15 b4 W6+ 16 g3 Leb 17 HAS Wc5
18 Hdl &c6, con ventaja decisiva de las
negras, De Wit-Van der Sterren, Holanda
1995) 14 .. Wb6 15 Lg2 c4+ 16 Sfl Hel
17 b4 Dab!! 18 Hxab (18 HDdS Wxb2)
18 .. &f5! 19 b4 Had8!,y las negras ga-
nan (Matsuura-Van Riemsdijk, Campeo-
nato de Brasil 1995).

12 .. g3

7
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Evacua la casilla g4 para su alfil dama.
Las perspectivas de las negras parecen un
poco mejores. Por ejemplo:

(a) 13 fxg3 L4 14 Df4 WeT 15 Hf2
fxe2 16 PHxe2 HAT 17 4 He8 18 Hel
Df6 19 &gl Hxel+ 20 Wxel &h6
21 Wxe7 Hxe7 22 Bfl g4, con ligera
ventaja negra (Miihlenweg-Versili, Co-
rrespondencia 2004).

(b) 13 &d2 c5 14 Lg5 Wa5, con venta-
ja negra (Rechel-Wortel, Groninga 1998).
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Partidas tematicas

Partida n.° 35

Flamberg-S. Vainstein
Triberg 1915

Gambito Kieseritzky (C39)

1 ed €52 f4 exfd 3 (Df3 g5 4 hd g4 5 Des
&6 6 L.cd4 d57 exd5 £g7 8 dd4 Hh5 9 0-0
Wxh4 10 Wel! Wxel 11 Exel 0-0 12 Dc3
A7 13 HbS ¢S 14 dxc6 Dxe5 15 cxb7
£xb7 16 dxe5 Had8

16 ... Eac8! 17 £d6 EcS! (Keres) 18 e6
Hxc4! (18 ... £d4+ 19 ©h2 Hxcd 20 exf7+
B xf7 21 He8+ g7 22 Dxcd, con posicién
complicada) 19 Hxcd (19 exf7+? Exf7
20 He8+ Hf821 BExf8 &xf822 Axc4 £d5=)
19 ... £d4+ 20 &h2 fxeb y, contrariamente
a lo que afirma Jensen en su articulo, las ne-
gras tienen una enorme ventaja.

17 e6?!

Abrir la posicién y, en particular, la dia-
gonal al-h8, es abonar el terreno para la ac-
cién de los alfiles negros. Era mejor 17 £)d6
£c6(17 ... xe5? 18 Hxe5 [18 Dxb7 £d4+
19 &h2 Xd7 20 Ha5 &f2 21 Efl &b6
22 Hc6 fcT =] 18 ... Hxd6 19 Hg5+
$h820 b3 Hd1+21 &f1 BdS522 HExg4,con
ventaja blanca) 18 Df5 K fe819 Hxg7 Hxg7
20 b3, con posicién complicada (Jensen).

%%%@/
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17...fxe6 18 L xe6+ Hh8 19 & xgd

B R R E
Mem B
wow %y /////
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Con la eliminacién de este pedn, las
blancas han conseguido reducir sustancial-
mente el potencial ofensivo de su rival. Sin
embargo...

19... EdS!

...las negras disponian de esta fuerte répli-
ca que les da una ligera ventaja.

20 Hc3

20 a4 Hg521 £xh5 (21 £h3 &eS5,con
la amenaza ...f3) 21 ... Exh5 22 He7 3
23 Qe3 £a8 (Jensen).

Las negras oprimen ahora progresiva-
mente a su contrario hasta lograr una su-
perioridad decisiva.

20 .. Bg521 £h3 Qdd+ 22 &h2 ReS
23 &hl

23 &gl Hfg824 He2 £d4+, con ven-
taja decisiva.
23 ... Bfg8

La posicién estd ganada para las ne-
gras.

24 £d2 Bg3 25 dh2

(Ver diagrama 284.)

25.. £xg2?

Weinstein ganaba con 25 ... X xg2+!
26 fxg2 HExg2+ 27 &h3 Hg3+ 28 &h2
Hf6 y mate en seis.
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% % % V//% 284

26 26 X8g5?
De nuevo se ganaba con 26 ... Exg2+!.
27 De2? DgT? 28 Dxg3 Hxe6 29 Hxg2
Las negras se rindieron.

Partida n.° 36

R. Byrne-Keres

Match URSS-EEUU, Moscti 1955
Gambito Kieseritzky (C39)

led eS2 14 exfd3 Df3 g54h4g45 DeS
D6 6 £.¢c4 d5 7 exdS £g7 8 dd DhS
9 0-0 ¥xhd 10 Wel! Wxel 11 X xel 0-0
12 He3

12 ¢37 He8 13 &Ha3 Hd7 14 &d3
Hxel+ 15 &xel Hb6 16 &b3 &f5 17
b5 He8 (=).
12..d7

Puede jugarse directamente 12 ... c5
13 &bS (13 dxc6? 14 &xc6, con ventaja
negra) 13 ... £d7 14 &c7 Eb8 15 d6, con
posicién complicada.
13 2DbS c6 14 &Dc7?

Es mejor 14 dxc6!, como hemos visto
en la seccién tedrica.

(Ver diagrama 285.)

14... cxd5! 15 Hxa8 dxcd 16 £d2
Si 16 &c7?, 16 ... Dxe5 17 dxe5 Bd8.
También es un error 16 Axgd? & xd4+
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17 &f2 HeS5!, en ambos casos con ventaja

de las negras.
16 ... Dxe5 17 dxeS Lf5 18 N7 L.xc2?
Habia que jugar 18 .. Hd8!, y si 19

£c3,entonces 19 ... & xc2!.

W HeE
WAL HAEL

| BB

&\

MoE K Ea
i Wil

2y /
ARSI TAD
2 B B .

19 Hacl £d320 Hd5! b5?

20 ... Hd8! 21 &Dxf4 Dxf4 22 Qxf4
Hd5, con ligera ventaja negra.
21 Q2.xf4! Kd8! 22 De7+ Hf8

(Ver diagrama 287.)

§

23 Qg5 He8 24 Nc6 Hg3t?

24 a5! 25 Hxa5 Qxe5, con ventaja
negra.
25 Hedl Heb 26 Hxa7?!

Para seguir resistiendo era impres-
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cindible 26 @b4!. Por ejemplo: 26 ...
De2+27 Hf1! (27 ©h1? HxeS528 Hxd3
cxd3 F;27 12?7 & xe528 Hxd3 L¢3+ )
27 ... f4+ (27 ... Dg3+!? 28 &gl Lg6
29 b6 D5 ;27 ... Dc3+? 28 Exd3!)
28 &gl a5 29 & xf4 axb4 30 £d2 & xe5
31 &xbd+ &g8 32 &c3 & xc3 33 bxc3
Hab6 7.
26 ... 2xe5 27 Dxb5 He2+ 28 Hxe2!
fxe2 29 Jd8+ He8 30 X xe8+ &xe8
31 $f2 £d3 32 N3 A7

32 .. h5! 33 &e3 534 Q147 @ xfa+
35 &xf4 h4, ganando.
33 de3 2h2 34 2f4 Lgl+ 35 Hd2 hS
36 g3 &2 37 Hd1 2.d4 38 Hc3 Hc6?

38 ... f6!, para seguir con ...h5-h4.
39 b4 26 40 b5+ &b7 41 a4 2.d8
42 DdS Led43 ) c3 213 4 He3 b6+
45 &d2 6! 46 £.d6 La5 47 L4 2 ed!
48 £d6 £d3 49 L4 2b4! 50 Le3 h4!
51 gxhd4 g3 52 h5 g2 53 h6 5 54 212 f4
55 2.g1 £a5 56 &h2 £b6?! 57 h7 & xh7
58 Be2 gl 59 & xgl &xgl 60 HdS L.d4
61 Dxfd c3 62 HA3 L xd3+ 63 Hxd3
&b6 64 Hc2 HaS 65 Hb3 KeS 66 Hc2
$Hxad

Las blancas se rindieron.

Esta famosa partida ejercié una impor-
tante influencia sobre la teoria del Gambi-
to Kieseritzky.

N\ %
§*§
\
@

e

Partida n.° 37
Spassky-Fischer

Mar del Plata 30.3.1960
Gambito Kieseritzky (C39)

lede52fdexf43 I3 gS4hd

“La unica tentativa realista para obte-
ner ventaja. El Gambito Muzio ya no tie-
ne nada de romadntico, puesto que ha sido
analizado hasta las tablas. Después de 4
£c4 g450-0(si S DeS, 5 .. Wha+ 6 Hf1
@ch!) 5 ... gxf3 6 Wxf3 Wf6, etc.” (Fis-
cher).
4..g45%e55f6 6 d4 d6 7 Hd3 Dxed
8 axf4 2g79 N3

Es mejor 9 c3. Por ejemplo: 9 ... 0-0
10 Dd2 He8 11 Hxed Hxed 12 Hf2 Wi6
13 g3 £h6 14 Wd2, con idea de 15 £g2,y
posicién complicada (Keres).

9 c3! We7! (Fischer).

z%g%@A i
%t%y/x%V
/,4 'y
»uny
b Al
7 55508
ﬂ% . AL
2 T ugel 8.,

9 ... Axc3 10 bxc3 c5! 11 L.e2

Otra posibilidad es 11 We2+ £e6! (11
.. We7? 12 @xd6 Wxe2+ 13 &xe2 cxd4
14 0-0!), y no seria bueno 12 d5?, por 12 ...
fxc3+ 13 £d2 & xal 14 c3 Wf6.
11 ... cxd4 12 0-0 Hc6

O bien 12 ...h513 £g5f6 14 &cl,para
seguir con &f4, presionando sobre las ca-
sillas e6, g6 y hS.
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Si 12 .. Wxh4?!, 13 g3, con posicién
complicada.
13 224 0-0 14 £.xc8 Hxc8

%z% %@%
Ai. T iz
@m@/% __

% %@% z % 289

15 Wed fS

“Gana un segundo peén, pero debilita
el flanco de rey. Era mejor 15 ... ©h8”
(Fischer).

16 Wg3 dxc3 17 Hael

Si17 &£xd6,17 ... Bf6 18 £f4 Hgb,con
la iniciativa.
17 ... &h8

También era bueno 17 ... Wd7 18 £xd6
Bfe8, ysi 19 &c5,19 ... Wf7, con ventaja
negra (Kmoch).

18 $h1?

Era mejor 18 £xd6 B 16 (18 ... Hg8
19 DeS) 19 Le5 HHxeS5 20 DxeS.

18... Xg8 19 £ xd6 418!

“;La clave! En caso de 19 ... £d4 20
Wh2 H g4, sigue 21 Le5+! (para evitar que
las negras doblen torres en la columna g)
21 .. &g8 (si 21 ... &xe5, 22 Hxe5 Exh4?
23 §f7+) 22 Qg3 resistiria” (Fischer).

20 SLe5+ DxeS 21 WxeS+

(Ver diagrama 290.)

21..BgT!
“Ahora el pedn de h4 debe caer” (Fischer).
22 B xfs

XE EXE
,, ,/,/x
e
/

%
A\
A\ \
g\ém
\\

N
\
@

Av

.
@§
&
@

BB DiEe.

22 Wxf5 Wxhd+ 23 gl Wgd 24 Wxgd
(24 W2 2d6) 24 ... E xg4, con ventaja ne-
gra;22 B f4? falla por22 ... d6,y 22 Wf4?
por 22 ... Hg4, en ambos casos con ventaja
decisiva.

22... Wxhd+ 23 gl Wed?

23... Wg3! (Spassky) 24 Wxg3 (24 We2
£d6) 24 ... Exg3, con ventaja de las ne-
gras,que amenazan ... X xc3.

24 Hf2 2e725 Hed Wgs

“Comenzaba a sentirme incémodo,
ipero no por eso podia imaginar que la po-
sicién negra iba a desmoronarse en cuatro
jugadas! Debi haber hecho tablas por re-
peticién, con 25 ... Wdl+ 26 Hel Wg4
27 Bed Wdl+, etc. Y si28 £h2,28 ... Bcb
29 Wb8+ Hg830 We5+ Hg7” (Fischer).
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26 Yad4! Z18?

Fischer esperaba 27 £)e5 y no ve la ver-
dadera amenaza de las blancas.

26 ... 218! 27 Wxa7 (27 De5 Lc5
28 Df7+ Sg8 29 Dxg5 Axd4 30 Exd4
Hxg5=)27 .. 8.d6 (=).

27 He5!

“Es increible. Las negraspierden pieza.
Mientras trataba de adivinar qué pasaba
por la cabeza de Spassky, cometi un error
y perdi la partida”.

28 Wed Wha429 Xf4
Las negras se rindieron.

Partida n.® 38
Winants-Almasi

Wijk aan Zee 1995
Gambito Kieseritzky (C39)

1ede52f4 exf43 D3 gS4h4 g4 5 DeS5 d6
6 Dxgd Ke77d3!?

Esta idea de Gallagher se jugé por pri-
mera vez en esta partida. Antes se jugaba
7 d4, pero después de 7 ... &xhd+ 8 D2
WeS! 9 W3 Hc6! 10 Wxf4! @ xf2+ 11
Sx12 Wxfd+ 12 & xf4 Pxd4 13 3! Leb
14 &b5 Dxb5 15 £xb5+ Ld7, las negras
tienen buen juego.

7 ... &xhd+ 8 D2 Wg5 9 Wd2

9 Wf3!? es una interesante propuesta de
Bangiev. Después de 9 ... £g3 10 &c3 &b
(10 ... £g47" 11 Wxg3!) 11 He2. Ahora las
blancas logran ventaja, tanto en caso de 11
v B xf2+ 12 Wxf2, como de 11 ... De5
12 ¥xg3!, de modo que las negras deben
intentar 11 ... Db4!? 12 &dl Wc5 13 c3
Wixf2 14 Wx2 @xf2 15 cxbd Le3 16 Hxf4
£xcl 17 Excl o6 18 HHhS3, y las blancas tie-
nen la iniciativa (anélisis de Bangiev).

(Ver diagrama 292.)

9... £.g3 10 D3 6 11 He2
Amenaza 12 Hxf4.
11... Wes!?
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11 ... &xf2+ 12 Sxf2 Higa+ 13 gl (13
Sel?! De3 14 Dxf4 We3+ 15 W2 [15
$e2?? Qgd++] 15 ... Dxc2+, con ventaja
negra) 13 De3 Hxf4; 11 ... Dgd 12 Hxg3
Dx2 13 Yxf2 Wxg3 14 £xf4, con ligera
ventaja blanca.

12 fixg3 fxg3 13 HHh3 )6

%37@/ 2
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14 W3 He8

14 ... DA4N 15 L4 Wc5 16 Wxc5 dxc5
17 0-0-0, con ventaja blanca.
15 2.4 Wxc3+ 16 bxc3 Dh517 QLe3 Qg4
18 £e2

(Ver diagrama 294.)

El final es dificil de evaluar. Las negras
conservan el peén de ventaja y,ademds, las
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blancas tienen un peén doblado. Pero, por
otra parte, el alfil blanco de casillas negras
es muy fuerte y falta saber si las negras lo-
grardn movilizar su mayoria del flanco de
rey de forma efectiva. Ahora veremos que
Almasi juega con gran técnica y explota
algunas imprecisiones de su oponente.
18 ... De5 19 &d2 L xe2 20 Hxe2 Df6
21 Hafl Hfgd 22 af4

22 2g1!? &e7 23 §f4 h6 24 Eh3, con
posicién complicada.
22..5Hh223 Hbl 0-0-0

“HeE B
vy /,y

&
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8 7 x|,

24 $d2?!

24 §xg3!1? Bxg3 25 Hxh2 Hgd 26
B hhl £5 (26 ... Bxg2+ 27 &f3 £ 26 ..
Me3 27 Hf2 Bh8 28 Bh3! Hxh3 29

gxh3 Dxc2 30 &d2, con ventaja) 27 & f4
fxe4 28 Exh7, y la posicién es confusa
(Bangiev).

24 ... h5 25 d4 h4! 26 Hbel f6 27 He2
Degd 28 HEbl a6 29 c4 Hde8?! 30 &d3
B gf8 31 Hbel &d7 32 ¢3 He7 33 ad b6
34 aSbxaS 35 Eal Eb8 36 ExaS Eb137c5
Hf1 38 cxd6 cxd6 39 X xa6 & 12+!?
40 Dxf2 gxf2 41 Exf2? HExf2 42 £xh2 h3
43 B xd6+ He8 44 e5 H xg2 45 &f4 h2
46 2xh2 Exh247 Bxf6 Bh3+ 48 &ed Hxc3
49 Ha6 Hh7?! 50 Ha8+ &d7 51 &dS
HhS 52 Eg8 Ha3 53 Hg7+ &e8 54 Hgd
HaS+ 55 bed Hf7 56 Efd+ He7 57 Hgd
Hh1 58 Hg7+ &f8 59 Hd7 $e8 60 Ed6
de7 61 Hd3 BEhd!? 62 &3 Had+ 63d 4
Ha8 64 &S Hd8 65 Exd8 &Hxd8 66 d5
<&d7

Las blancas se rindieron.

Partida n.° 39
Fedorov-Holst

Aars 19.10.1999

Gambito Kieseritzky (C39)

lede52f4dexfd3Df3g54h4g45 QDeS d6
6 Dxgd &f6 7 D2 Hg8 8 d4 £h6 9 &c3
Dc6 10 HAS HxdS 11 exdS He7 12 We2
c6

12 .. $f8 13 g4 (13 WhS!?) 13 ... HxdS
14 g5 15!, tablas (Fedorov-S. Pedersen,
Aars 1999;12 .. Eg6!? 13 h5 Hg8 14 Ded
S8 15 Df6 Eg7 16 g4 Dg8 17 Hxgs
Zxg8, con ventaja negra (Westerinen-P.
Nielsen, Gausdal 1995).
13 £d2

(Ver diagrama 296.)

13... 32

Un plan dudoso para las negras, que
desembocara en un final favorable a las
blancas.

La alternativa era 13 .. cxd5 14 0-0-0



168  EL REY DE LOS GAMBITOS

8
O

e\

&\\

B 7 Bep,

Hgb6 (14 ... &f5 15 WhS Kgb6 16 &b5+
Df8 17 g4!) 15 Wh5 Qeb 16 b5+ &ch,
con posicién complicada.

14 gxf3 & xd2+ 15 &xd2 cxd5 16 H el 8
17 &cl Df5
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La posicién es ya claramente favorable
a las blancas. Para empezar, la estructura
de peones es superior, pues aunque ambos
bandos tienen dos peones aislados (f y h),
las negras tienen, ademds, dos peones do-
blados en d6 y d5. En segundo lugar, hay
un factor més importante: la situacién in-
estable del rey negro, vinculada a la difi-
cultad de coordinar sus piezas.
18 Wd2! Wf6

18.. 2619 £h3! Hc820 £xf5 &xf5

21 Wh6+ R g722 ¢3! (22 Ehgl £.g6 23 ¢3
Wa5) 22 ... $g8 (22 .. £g6 23 hS5) 23
Hhgl, con ventaja decisiva de las blancas.
19 Hg4!

Un gran concepto tactico y estratégico.
Las blancas no necesitan el peén de d4, si
con su entrega pueden completar, de for-
ma 6ptima, el desarrollo y la coordinacién
de sus piezas. Pero ademads se dan detalles
concretos en la posicién que inclinan defi-
nitivamente la balanza a favor de Fedorov.

%t/ //
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19 ... Wxd4 20 £d3!

Con el cambio de damas, 20 ¥Wxd4
Dxd4 21 Hf6, las blancas lograban una
ventaja minima. Pero la jugada textual
plantea la fuerte amenaza 21 Hh6!.
20...h5?

Error definitivo. Las negras pasan por
alto la amenaza. De todas formas, y aun-
que la posicién admitia una mejor defensa,
después de 20 ... £e6 21 c3! Hc8 (21 ..
We7? 22 QxfS &xf5 23 ©h6) 22 &bl
We7 (22 ... Wad 23 H xeb! fxe6 24 Qxf5
exf5 25 Wh6+ Hg726 Wxf6+, con ventaja
decisiva) 23 Wf4 Wg624 dal! Hcb (24 ...
hS5 25 @xf5 &xf5 26 Dh6 +-) 25 &xf5
Wxf5 26 WxfS &xf5 27 Hh6 Leb6 28
Dxg8 Hxg8 29 Hhgl+ Hf8, con ventaja.
Otra posibilidad era 20 ... Eg7 (6 20 ...




GAMBITO KIESERITZKY 169

Hg6) 21 c3 + (andlisis de Bangiev).
21 Hhé
Un golpe contundente.

21.. Hg2

y/// % A ’ % %// 209

Si21 .. xh6,22 Wxh6+ Hg723 Wxd6
Sg824 He8++ (24 Wd8++).
22 HxfS Hxd2 23 Hxd4

Las negras se rindieron.

23 ... Hg2 24 b5 Qe6 25 Dxeb+ fxeb
26 Exeb, etc.

Partida n.° 40
Grischuk-Yandemirov
Ubeda 26.1.2000

Gambito Kieseritzky (C39)

1ed e52 4 exfd 3 DF3 g54hdg45 HDeS
Db

Una variante marginal.
6 d4 HxeS

Otra posibilidad es 6 ... Wf6 7 &c3
£b4 8 H)d3 Wxd4 9 Hxbd Hxba 10 L xf4
Wxdl+ 11 B xdl d6 12 a3 Dxc2+ 13 SHf2
g3+ 14 @xg3 §f6 15 f2e2 Hg8 16 &4
Lg4 17 £13 Dh5 18 £h2 (1-0), Nunn-Pi-
ket, Montecarlo 1995.
7 dxe5 d6

Es de considerar la alternativa 7 ... f31?
8 2f4 (8 gxf3 Re7)8...fxg2 9 &xg2 hS,y

las negras no esté4n mal, a pesar de su mo-
menténeo subdesarrollo.
8 &xfd 2g7!? 9 Q.cd dxeS?!
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Una mejor opcién es 9 ... We7!? 10
D3 £xe5 (10 ... dxe5 11 £g5£612 Le3)
11 »d5 Wd8 12 £ xe5 dxe5 13 0-0 Leb
14 &e3, con iniciativa de las blancas.

10 &xf7+! He7 11 L5+

11 Wxd8+ &xd8 12 g5+ &6 13 &3
&e7 14 £b3 c6 15 0-0-0 seria una modes-
ta alternativa a posicién tan interesante.
11.. Df6 12 £d5 c6
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13 Hc3!? hé
13 ... cxd5 14 Dxd5+ Heb6 (14 ... &f7
15 0-0,ganando) 15 0-0 K18 16 &xf6 & xf6
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17 Wxgd+ $d6 18 Wg3!, con ataque deci-
sivo.Porejemplo: 18 ... £.7 19 B xf8 £xf8
20 Bd1.
14 & xf6+ £ xf6 15 0-0 L.e6

15 ... cxd5? 16 Dxd5+ He8 17 Hxf6+,
etc.

302

16 X xf6!!

16 2xe6 Wxdl 17 Haxdl &xe6, con
igualdad.
16 ... &xf6

16 ... cxd5? 17 Exe6+ dxeb 18 Wxgd+
&d6 19 DxdS (+-).
17 Wl+ He7 18 L xe6 Wdd+

18 ... &xe6? 19 W5+ &d6 (19 ... e’
20 Wxe5+) 20 Ed1+.
19 &hl Hxe620 Hdl Tafs

Sila dama negra se retira (a ¢S 6 b6,
por ejemplo) sigue 21 W5+ &e722 Bd7+
He8 23 Wi7++.
21 We2 g3 22 H xd4 exdd 23 Wegd+ He7
24 WgT+ deb6 25 De2 Hhg8 26 Wxh6+
8627 Hxdd+

Las negras se rindieron.

Si 27 ... &f7, 28 WhS+ HBggb 29 &S,
etc.

Partida n.° 41

M. A. Jensen-Quelle

Torneo tematico Gambito de Rey
Correspondencia 2000

Gambito Kieseritzky (C39)

1ed e5 2 4 ext4 3 )3 g5 4 hd g4 5 Qes
Hf6 6 £cd L£g77d4d5 8 exds 5h5 9 0-0
Wxh4 10 Wel! Wxel 11 H xel 0-0 12 Hc3
&Hd713 Db5 Hxes!

///// 7 %@/
%lx%,, /* }

4 : a4 u 303

Novedad teérica, comentada en la co-
rrespondiente seccién de este mismo capi-
tulo.

14 dxeS ¢6 15 Dc7 cxd5 16 £xd5 Eb8

16 ... Bd8!? 17 £b3 Eb8 18 &\dS, con
ventaja minima de las blancas.
17 e6!?

Tal vez sea preferible 17 £d2!, para
seguir con £c3 6 £b4. Por ejemplo 17 ...
Hd8 18 Hadl &f5 19 £b3 Hd7 (Jen-
sen), pero las negras parecen estar algo
mejor.

17 ... &.xe6 18 Dxe6

(Ver diagrama 304.)

18 ... Ebe8!

Mejor que 18 ... fxe6 19 £ xe6 &h8
20 £xg4, con ventaja blanca.
19 2d2 fxe6 20 Lxe6+
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a ; 2 A 304

20 Hxe6? &Hh8 21 Hael Hxe6 22
B xe6 £dd4+ 23 Sh2 £3 24 gxf3 gxf3, con
ventaja decisiva de las negras.
20... X xe6! 21 H xe6 £xb222 Hfl £d4+
23 h2

BB Eel
MiE B
Y uzm
W m % ma
0 FY

__ / | /
A7 A

7, 8%
% % // / 305
23... Bf5

Las negras tienen clara ventaja, porque
su dispositivo en el flanco de rey les permi-
te crear importantes amenazas al rey con-
trario. Ahora, por ejemplo, ..&g3 y
~ EhS5++.

24 Hed

24 He7? g3 25 Bxf4 &1+ 26 Exfl
H xfl 27 &g3 h5 28 Exb7 £f2+ 29 &f4
fSel+ 30 e3 & xd2+ 31 &xd2 Ef2+,con
ventaja decisiva (Jensen).

24 .. 2027

Muy tentador, pero quizd fuese més
importante para las negras conservar este
alfil, a fin de mantener intacta la falange
de peones. Por ejemplo: 24 .. &c5 (24 ...
RKeS5 25 Hfel) 25 He8+ &g7 26 Eb8
X17.
25 Exf2 g3+ 26 gl gxf2+ 27 Hxf2

Ahora, la ventaja negra y las complica-
ciones se han diluido y la posicién no ofre-
ce posibilidades practicas de victoria.
27 ... 37 28 Hf3 HcS 29 ¢4 b6 30 £b4
Hc631 Ed4as

Tablas. Podria seguir 32 £d6 &eb
33 &xf4 PDxf4 34 Hxf4.

Partida n.° 42
Fedorov-Anand

Wijk aan Zee 17.1.2001
Gambito Kieseritzky (C39)

lede52f4exfd3 Df3g54hdgd 5 HeSd6
6 Dxgd D6 T D xf6+ Wxf6 8 N c3 QDb
9 )d5 We6 10 d3 Wg3+ 11 Hd2

3724@% :
Airg %}/x
aik %%%
,%@/ .,
4//8% /
PAE E
ﬁ%}% AT
2 w8

11 ... De7

11 ... £eb6 12 3 (12 Dxc7+ &d7 13
&xe6, tablas, Barle-Pavasovic, Ljubljana
1997) 12 ... 0-0-0 13 &2 £xdS5 14 exd5
De7 15 Wh5 We6 16 W3 @h6 17 £xf4

&
&
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Lxf4 18 Wxf4 PxdS 19 W3 Web6 20 g3
De3d+ 21 $d2 D xfl+ 22 Hhxfl Edf8
23 Hfel Who+ 24 Hc2 £525 He7 Wgb
26 Hael Ehg827 HExc7+ &xc7 28 Ke7+
b6 29 Exb7+ a5 30 bd+ Had 31 Wb+
(1-0), Aagaard-Rasmussen, Copenhague
1995.

12 Wel!

A estas alturas ya estamos familiariza-
dos con este tipo de finales, que resultan
de cambiar damas en el, uno de los temas
capitales en el moderno tratamiento del
Gambito Kieseritzky.

En caso de 12 &xc7+7?, las negras pue-
den forzar tablas por repeticién de juga-
das: 12 ... &d8 13 Hxa8 We3+ 14 &c3
Wes+ 15 &d2 We3+.

Por otra parte, es dudoso 12 Df6+?! &d8.
12 ... Dxd5 13 exd5+ £.e7 14 Wxg3 fxg3

K/ 87 & &
Aig % /

_ /&/V
NN

i ,/&//
APAE YRY
& E|,

2 &

Se ha quitado hierro a la posicién. El
material est4 igualado y aunque el avanza-
do peén negro de g3 por el momento es
molesto, puede acabar convirtiéndose en
una debilidad. Por otro lado, tapona la co-
lumna g, un trampolin de asalto tan titil a
las negras en estos esquemas. Ademads, el
peén blanco de d5 es un contrapeso favo-
rable.

15 Qe2 Hg8 16 &dl £.g4 17 £g5!

\

x\
\%

&
\
§

&

\\\
\

\

x
&

\

No convence 17 £f47 &d7 18 &d2
fxe2 19 Hxe2 Hga20 Sf3 h5 (vemos c6-
mo se repite esta figura de la torre negra
en g4, con el soporte del peén de h5) 21
fxg3 Hag8 (el pedn de g3 ha caido, pero
ahora si hay presién sobre la columna g)
22 Hh3 Ed4 23 22 BxdS, con ligera
ventaja negra.

17 ... &xg5 18 Qxgd

No 18 hxg5?, por 18 ... &15.

Ahora estd clara la idea de Fedorov:
ante un rival que le supera en 215 puntos
Elo, quiere asegurar las tablas, forzando
alfiles de diferente color.

18... £f6 19 215 Hf8

19 ... £xb2? 20 HEbl £c3 21 Exb7,y
las blancas estdn mejor.
20 c3 Ee821d4

Los peones blancos, dispuestos en casi-
lla negra, han restringido considerable-
mente al alfil contrario.
21..h522 Eh3

A
: %@% % .

22..8¢7

Un recurso, posiblemente por elimina-
cién. La alternativa 22 ... a6 23 &d2 a5
24 Hfl es ligeramente favorable a las
blancas. Era digno de considerar 22 ... ¢5
23 dxc5dxc5 24 £d7 Bb82S &c2 ¢526 dxcS
dxc5 27 Bfl B b6, con igualdad.
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23 Bxg3
La posicién estd completamente equili-
brada, en vista de 23 .. 2f6 24 Hxg8+
Hxg8 25 &d2 (25 g3 He3) 25 ... &xh4.
Tablas.

Partida n.° 43

Berg-De Vreugt

Bermudas 21.1.2002
Gambito Kieseritzky (C39)

1 ed e52f4 exfd 3 Df3 g54 hd g4 5 De5
6 6 L.c4 d5 7 exd5 £g7 8 d4 DHh59 0-0
Wxhd 10 Wel! Wxel 11 Hxel 0-0 12 3
@d7 13 &bs c5 14 d6!?

Una de las alternativas candentes, en
esta variante de actualidad teérica, que
plantea la amenaza latente & xf7.

Otra posibilidad es 14 c3 (véase partida
temdtica Winants-Van der Sterren).

;%g% e
%t/ﬁ/x%}
/ %// .

/

% 3 a % 309

14 ... cxd4?

Las negras cometen este error porque
ignoran la amenaza sobre f7. Era preciso
limitar la fuerza conjunta de las piezas
blancas, con 14 ... HH xe5 15 dxe5 & 5
16 &c7 Bad8 17 c3 (17 e6 £d4+ 18 Hh2
H xd6, con ventaja) 17 ... &h8 18 £d5 b6
19 a4, con iniciativa de las blancas en el
flanco de dama (Bangiev).

15 D xf7!1? b6
15 ... Exf7 16 He7.
16 2b3 &6 17 7! EbS

2e] Ee
AL 6 A
A L B
o 7 0 A
A i

Eow B B
ABAE WA
E BB

a Y 311

18 He7 &g7?

Bangiev propone 18 ... @g7 19 &e5+
$h820 Ef7 £1521 & xf4, con ligera ven-
taja blanca (%), pero lo cierto es que la
ventaja es importante, casi decisiva. Si,
por ejemplo, 21 ... h522 &d1 d3 23 cxd3
&h7 (23 .. Exf7 24 Dxf7+ &h725d4 +-)
24 B xf8 B xf8 25 d4 Ed8 26 &f7 +-, el
claro dominio de las blancas resulta evi-
dente.

19 De8+ Hgb6 20 DHxf6 Hxf6

O bien 20 ... D xf6 21 DHeS+ g5

22 g3.
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%}/%@
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21 @ xf4! D xf4 22 Hfl 2523 B xf4
Ahora no hay duda de que las negras
estan perdidas. Las piezas blancas son muy
activas y el rey negro esta demasiado ex-
puesto. Por si eso fuera poco, el peén pasa-
do de d6 es el broche posicional.
23 ... Bfe8 24 X xe8
Alin era mejor 24 Hh6!.
24 ... Exe825d7!

/ . %
4 i /@

B R B

Liberacién de espacio se llama el tema.
De esta forma, las blancas habilitan la ca-
silla d6 para ejecutar una sencilla combi-
nacién.

25 ... Dxd7 26 B xf5+

Atraccién a un doble de caballo. La

suerte estd echada.

26 ... &xf527 Dd6+ Hfd 28 Hxe8 He3
29 d6 Dc5 30 2d5 &d2 31 DHed+ Dxed
32 &xed g3

Las negras se resisten a firmar la plani-

lla y plantean algunos problemas técnicos
a las blancas.
33 £xh7 b5 34 a3 el 35 ¢3 dxc3 36 bxc3
Sd2 37 &5 Hxc3 38 £d7 a6 39 Hfl Hd2
40 &8 a541 2d7b4 42 axbd axbd 43 Lad
e3 44 el Hd3 45 Sdl

Las negras se rindieron.

Ya no hay resistencia posible. Si, por
ejemplo, 45 ... e3,46 &c2 Hf247 Lcb,y
si 45 ... &c3,46 Le2 $b2 47 3 Ha3
48 f.d1.

Partidan.®°44

Hector-P. H. Nielsen
Middelfart 5.4.2003
Gambito Kieseritzky (C39)

lede52f4exfd3 Df3g54hd4g4 5 De5d6
6 Dxgd N6 7 D xf6+ YxE6 8 &3 &6
9 d4!?

Un sacrificio de peén que no es nuevo,
pero que encaja en el estilo imaginativo
del GM Jonny Hector.

iEiHeE E
WAk Hama
CGiaE @ 0
25 5
% y /8%4 y 4
NN )
% / @/ /‘g%//ﬂg 314

9... Wxd4
Si9... &Hxd4, 10 &d5.
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10 £ .xf4

Esta si es una novedad. Afios atrés, en
una partida entre los mismos adversarios,
se habia jugado 10 W3 &h6 11 d5 Hb4
12 & xb4 Wxbd+ 13 c3 We5 14 g3 Hg8
15 gxf4 g4 16 W2 Wc6 17 Lg2 &fSl,y
las blancas acabaron ganando.

10... Wxd1+

Lasnegras no temen entrar en un final,
toda vez que el centro esté estabilizado y
la posicién es lo bastante segura. La alter-
nativa era 10 ... ¥b4, a lo que podria seguir
11 Wd2 Wxb2 12 Ebl Wa3 13 £c4, con
juego activo de las piezas blancas.

11 Exdl £2g4 12 Ge2 fQxe2 13 dxe2
£g714 Hdf1?!

Otra posibilidad era 14 &d5 0-0-0 15
c3 Ede8! (con el pedn de e4 como objeti-
vo prioritario) 16 &d3 Le5! (16 ... De5+
17 & xe5 £xe5 18 Hhfl) 17 &g5 h6
18 Qe3,con posicién dificil de evaluar.

Las negras dominan las casillas centra-
les de su color y con la textual las blancas
no hacen nada por atenuar la influencia de
este factor.

g%,%@/ -
FY'I FY 7

a% |

»ny

Y YAl ¥

g%gﬁg%g%
7 B H|,

14 ... Dd4+ 15 $d3 De6 16 Le3 Hg8
La presién sobre la columna g es muy

L
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§
§
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importante en estos esquemas, en particu-
lar en la presente partida, en la que los tres
peones blancos del flanco de rey estan
practicamente aislados, pues el peén g
nunca estd en condiciones de sostener a su
vecino de la columna h.

17 Ef2 & xc3!

Muy buena decisién posicional que, en
realidad, llevard el juego a un final de to-
ITeS en pocos movimientos, claramente
ventajoso a las negras.

18 &xc3 H g3 19 &d2 HcS!

X e
Kim i
] % % U

Y //
.

] / 7
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/A % /// / z 316

20 S xc5 dxc5 21 de2 Hd822 Eh3 Hgd

Con sus tltimas jugadas,incluida la eli-
minacién de las cuatro piezas menores, las
negras han “trabajado” bien las debilida-
des de e4 y g2, y esto acabaré costando
material a las blancas.
23 $f3 h5 24 K g3 H xh4 25 E g5 b6
26 He5+ Hf827 g3 Hh128 Ef5 Eddl
29 &f4 h4 30 &gd hxg3 31 X xf7+ He8
32 B8+ Ge7 33 H8f7+ Heb6 34 H2f6+ He5
35 Ef5+ dxed 36 HEeT7+ Sd4 37 Hd7+
&cd 38 Exdl Hxd139 Hxg3 Hd240 Ef2
B xf2 41 Hxf2 Hd4 42 He2 c4 43 3+ Hed
44 ©d2 $Hf345a3b546 Hc2 He2

Las blancas se rindieron.
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Notas y partidas de referencia

! Greco-Aficionado (1621).1 e4 e5 2 f4 exf4 3 3 g54 hd g4 5 DeS hS5 6 Lcd h6 7d4 Le7 8 LAxf4 Qxhd+ 9
g3 £g5 10 Exh5 Qxf4 11 gxf4 d6 12 Dxgd Qxgd 13 Wxgd Dxgd 14 Exh8+ He7 15 Exd8 &xd8 16 Lxf7
@Dc6 17 c3 e 18 2b3 De3 19 02 Hgd+20 &f3 (1-0).

2 McDonnell-Harrison (Inglaterra 1830). 1 ed e5 2 f4exf43 Df3 g5 4hd g4 5 DeShS 6 L.c4 h77 d4 d6 8 Hd3
We7 9 x4 c6 10 Dc3 D6 11 0-0 HEAT 12 g3 b5 13 Lxb5 cxb5 14 HxbS @6 15 DS HxdS 16 exd5 ¥d7
17 Wd3 1518 Hel+ He7 19 Heb6 Hxe6 20 dxe6 Wh7 21 Wcd ©d822 Lg5+ (1-0).

* Lionel Adalbert Bagration Felix Kieseritzky (1806-1853), de origen polaco/alemén, nacido en Dorpat (hoy,
Tiértu, Estonia). Profesor de matemdticas y ajedrecista notorio.

Kieseritzky-Chamouillet (Paris 1842). 1 e4 €52 f4 exf43 D3 g54 hd g4 5 HeSh5 6 Lcd4 Hh77d4£38¢3d6
9 d3 Le7 10 Dc3 Hcb 11 4 &f6 12 Re3 DgeT 13 2 £d7 14 HcdS DxdS 15 DxdS Rg7 16 D45 17
Wd3 De7 18 Wb3 2h6 19 £xh5 Rxe3+ 20 dxe3 Dgb 21 e5 dxe5 22 Qg8 exd4+ 23 d2 He7 24 Hael Sif8
25 (6 $g726 Dxd7 Wxd7 27 L.e6 Wd6 28 &xf5 Wxg3 29 Lxgb Wf4+30 dl He3 31 Wxb7 T ae832 Lxe8
233 Exe3 dxe3 34 £b5g335 be2 WeS536 Wc6 Lf837 Hdl WhS5+ 38 Wi3+ Wxf3+39 &xf3 (1-0).
Kieseritzky-Calvi (Paris 1842).1 ed eS2f4exf43Df3g54 h4gd 5 DeSh56 Lc4 Bh77d4 d6 8 d3 39 gxf3
c610 D4 De7 11 Hc3 A7 12 L2 Hh8 13 Wd3 Rg7 14 £d2 Hf815 Rael Wh6 16 Le3 Wc7 17 Reb b5 18
b4 b6 19 b3 a520a3 a4 21 La2 b722e5d523e6 L824 Q.cl Wd625 exf? &xf726 Hed WcT 27 DHg5+
D828 Bxe7 Wxe7 29 Bel Wi630 He8+ L8 31 g6 Lf532 WxiS WxE5 33 DeT+ bg7 34 DxfS+ 1635
Re6+ &xf5 36 bl (1-0).

Kieseritzky-Calvi (Paris 1844). 1 ed4 e5 2 f4exf43 f3g54 hd g4 5 De5 Le76 Kcdd5 7 &xd5 Kxhd+ 8 Hfl
Dh69 g3 fxg3 10d4 W16+ 11 be2 W2+ 12 Hd3 g2 13 Hgl c614 2.3 W6 15 £b3 Rg5 16 Hc3 Ad7 17 Hxd7
2xd7 18 Hxg2 Qxe3 19 &xe3 0-0-0 20 Wil 21521 He2 Ehe8 22 Hel Wg5+ 23 2 Exed 24 gl Bde8
25 Qcd Be3 26 Bdl Led27 Wi4 Wxf4 28 Dxf4 Lxg2 29 Dxg2 B3e730 £d3£531 Afl X832 X4 $d733
$f2 &d6 34 De3 g3+ 35 L3 Hxe3+ 36 xe3 Hg837 Rfl Dgd+38 Lfd D2 39 Axf5hS 40 13 hd 41 Hg2
Hg5 42 8 &d5 43 c3 dcd 44 Lxb7 h3+ 45 gl &d5 46 Hel h2+ 47 &g2 EhS 48 dxg3 h1W 49 Exhl
Dxhl+ 50 $g2 Bh6 51 La6 ded 52 b4 Hf4 53 b5 cxb5 54 LxbS Dg3 (0-1).

4 Morphy-Bird (Londres 1858, match,5.?). 1 e4 e5 24 exf4 3 D3 g54 hd g4 5 DeS Hf6 6 L.cd dS 7 exdS £d6
8 d4 Dh5 9 Nc3 KI5 10 De2 Kxe5 11 dxeS £3 12 gxf3 gxf3 13 Kg5 £6 14 exf6 Wd6 15 Wd4 fxe2 16 Lxe2
Wg3+ 17 &d2 0-0 18 Eagl (1-0).

5 Harrwitz-Morphy (Paris 1858, match, 1.). 1 e4 e5 2 f4 exf4 3 ©f3 g5 4 hd g4 5 DeS D6 6 Lcd d5 7 exdS
£d6 8 d4 Hh5 9 L bS5+ c6 10 dxc6 0-0 11 cxb7 Lxb7 12 Wxgd+ Dg7 13 L xf4 Wb6 14 Hc3 L xe5 15 Kxe5
616 2g3 ©a6 17 0-0 Had8 18 Hadl $h819 Lxab Rxa620 Hfel £c821 W3 2b722 Wd3 Ed723 Wbs
Wd8 24 d5 &f525 212 R g8 26 Wd3 Bdg7 27 Wxf5 Exg2+ 28 Rfl Qa6+ 29 He2 Wd6 30 Hd3 £xd3 31
cxd3 Bh2 32 »f4 Bhil+ 33 &e2 Bh2 34 Heb Bg6 35 Ecl Wb836 b3 Rgg2 37 Wxf6+ g8 38 de3 Hh3+
39 e2 M xf2+ 40 Wxf2 Bh2 41 Bgl+ h8 42 K g2 WeS+ 43 f3 WxdS+ 44 g3 Axg2+ 45 Wxg2 Wxeb
46 Wa8+ g7 47 WxaT+ (1-0).

5 Anderssen-Zukertort (Breslau 1865). 1 ed e5 2 f4exf43 Hf3 g54hd g4 5 HeSh5 6 Lc4 Bh77 d4d6 8 Ad3
39 gxf3 2710 Le3 & xhd+ 11 $d2 251214 £h6 13 Dc3 Df6 14 Wgl Zc6 15b4 b6 16 d5 De7 17 Rel
Rb71815 2719 Kg5¥Wd720 Wd4 c5 21 bxc5 bxe5 22 W2 a6 23 e5 dxeS5 24 Dxe5 Wd6 25 HA3 £h6 26
£xh6 Bxh6 27 BxcT+ dxe7 28 We3+ £d7 29 Hxc5+ &c7 30 Dxb7 &xb7 31 Bbl+ &c732 Lxab Wxab 33
We7+ Hc8 34 WS+ &d7 35 Wxf7+ $d8 36 Wi+ He8 37 Hel (1-0).

" Lasker-Chigorin (Brighton 1903, match, 4.%). 1 e4 e5 2 f4 exf4 3 ©f3 g5 4 hd g4 5 Qe5 D6 6 L.c4 dS5 7 exdS

£d680-0 &xe59 Kel We710c3 3 11d4 Ded 12 Exed £h2+13 xh2 Yxed 14g30-015 24 HeB8 16 Hd2

Web6 17 2f1 &5 18 Hcd DdT 19 KxcT D6 20 DeS5 Who 21 c4 We3 22 Wel W2+ 23 phl Ded 24 £d3

Dxg3+ 25 Qxg3 Wxg326 WgS+ 26 27 DeS5 228 Lg2h6 29 Wxh6 ExeS5 30 dxe5 Wxe5 31 B fl g3 32 Yg5

Wxg5 33 hxg5 g7 34 23 £d3 (0-1).

Harry Nelson Pillsbury (1872-1906), extraordinario jugador norteamericano que debut6 en el plano interna-

cional con un asombroso triunfo en el torneo de Hastings 1895, por delante de Lasker, Tarrasch, Chigorin y

Steinitz. Pillsbury-Gunsberg (Viena 1903). 1 e4 e5 2 f4 exf4 3 f3 gS4 hd g4 5 DeS Kg7 6 d4 d6 7 Dx{7 Hxf7

8 Qcd4+d5 9 &xd5+ Pe8 10 Kxf4 DeT 11 Hc3c6 12 £b3 Wxd4 13 We2 Hgb 14 Le3 Wd6150-0 Leb 16

-
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Hadl WeS5 17 R.d4 Wxd4+ 18 Exd4 Lxd4+ 19 @hl Lxb3 20 axb3 Dd7 21 Wxgd e7 22 W5+ D623 De2
Rxb2 24 c3 Raf8 25 e5 (1-0).

® Elnombre del gambito se debe aIsaac Rice (1850-1915), nacido en Baviera y emigrado a Estados Unidos, don-
de ejercié como ejecutivo y empresario de alto nivel. Rice fue un importante mecenas del ajedrez y promotor
de los torneos teméticos de su gambito, en los que participaron muchos de los mejores maestros del momen-
to. Sin embargo, quedo6 claro que su idea era favorable a las negras.

1 Encyclopaedia of Chess Openings (vol. C, 5. edicién, Belgrado 2006, p. 251, nota 13).

¥ The Kieseritzky Gambit (IV),NIC.yb 74 (pp. 131-137).

2 Véanse también las partidas Steinitz-Zukertort (Londres 1872), Blackburne-Paulsen (Viena 1873) y Winants-
Van der Sterren (Wijk aan Zee 1995).
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Capitulo 7

Defensa Fischer
3 %f3 d6

El hallazgo de un campeén

Su derrota ante Spassky (en Mar del Plata
1960) dejé importantes cicatrices en
Bobby Fischer, quien se propuso refutar el
Gambito de Rey, como hizo saber a sus se-
guidores en su famoso libro Mis 60 parti-
das memorables.

Es sobradamente conocida la capaci-
dad analitica del norteamericano, asi que
podemos imaginar con qué tesén se aplicé
a la tarea.

El resultado se hizo piblico un afio
después’, con un trabajo tedrico en el que
pretendia haber logrado la refutacién, en
particular del Gambito de Rey (de Caba-
llo), es decir, de todos los sistemas deriva-
dos de 3 &Hf3.

Refutar y refutacién son palabras fuer-
tes, que se repiten mucho en ajedrez, aun-
que no es raro que quienes las pronuncien
no pasen de ser aficionados. No es el caso,
desde luego, del insigne americano, pero
tal vez fue demasiado optimista en su
apreciacién. El acierto de Fischer fue com-
prender que el verdadero antidoto contra
el Gambito de Caballo habia que buscarlo
contra el Gambito Kieseritzky (véase ca-
pitulo anterior).

3...d6 nosurgid por generacién espon-
tdnea de la mente de Fischer, pues esta de-
fensa ya habia sido sefialada por el sirio
Stamma, tan lejos como 1745 si bien esté
claro que fue el genial campedn america-
no quien la analizé y la mostré al mundo
con el pertinente rigor tedrico.

Hay una partida del maestro John
Cochrane, de las muchas que disput6 con
el jugador indio Mahescandra, en la que el
juego de lasblancasen la apertura es acor-
de con los planes modernos, si bien, no re-
tiran el caballo, sino que lo juegan a g5
para seguir con una especie de Gambito
Allgaier?,

Unos afios después, hay otra partida de
Anderssen, en la que éste juega de modo
similar, pero en su entusiasmo conduce el
ataque con una alegria excesiva*.

¢Seguidores?

El articulo de Fischer no fue tan impac-
tante como en principio se creia y no hu-
bo muchos convencidos de la bondad de
su invento. Portisch y O’Kelly plantearon
la variante en alguna ocasion, y s6lo Sve-
tozar Gligoric parece haber recogido el
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testigo. Pero pocos osaban plantear un
Gambito de Rey a Gligoric, uno de los ju-
gadores més sélidos y técnicos del mundo
en el periodo 1945-1980. Veamos, como
muestra, su correctivo al GM Albin Pla-
ninc:

Planinc-Gligoric (Ljubljana-Portoroz
1977).1ed4 e52 4 exf4 3 D3 d6 4 d4 g5
5hdgd6Dgl Lh6 7 Hc3 Dcb 8 Hge2 f3
9 & f4 f2+ 10 SHxf2 g3+ 11 Hxg3 D6
12 Qe2 Hg8+ 13 Hf2 Hgd+ 14 L xgd A xgd
15 Wd3 £.g7 16 Le3 Wd7 17 &ce2 0-0-0
18 &g3 5 19 HxfS Hdf8 20 &xg7 Wxg7
21 Hel b4 22 Ye3 WeT7 23 Wxb4 B xf4
24 BHd2 Wxed 25 Hagl Qf5 26 Wb3 Hg3
27 Eh2 Bf2+ (0-1).

En las dltimas décadas ha habido pa-
reos de los grandes maestros Gennadi
Kuzmin, Adrian Mijalchishin o Robert
Hiibner, entre otros, pero quienes parecen
haberse mantenido fieles son sus colegas
Johan Hjartarson, Glenn Flear y Heikki
Westerinen.

Planes basicos

Laidea de la jugada es plantear los me-
jores esquemas de las negras contra el
Gambito de Caballo (..g7-g5,seguido, si es
necesario, de ...g5-g4), pero sin permitir el
Gambito Kieseritzky, es decir, el salto del
caballo blanco a e5.

Después de 4 & c4, las negras respon-
den 4 ... h6 y amenazan con construir una
fuerte estructura de peones en el flanco
de rey (...g7-g5),de modo que si este pe6n
es atacado, siguen con ...2g7, sin preocu-
parles el cambio en g5 y luego de torres
en h8.

Por esta razén, la mejor jugada para
las blancas es 4 d4. En esta linea de juego,
tras 4 ... g5, las blancas deben responder

de inmediato 5 h4, de modo similar al
Gambito Kieseritzky, a fin de fracturar el
entramado de peones negros, provocando
su avarnce, y creando asf una situacién ex-
plosiva.

1 ed es
2 f4 exf4
3 513 dé

% ///, //%
Y

AESAN D AKY
AhuiEe H|,

Lineas de juego principales

Las lineas que hoy se consideran princi-
pales se derivan de dos cuartas jugadas
blancas:

(1)4 &c4

(2)4d4

L))

4 Qcd
La jugada clésica, por excelencia, en el
Gambito de Rey, contra la cual, sin embar-
g0, las negras han descubierto adecuados
antidotos en numerosas variantes.
(Ver diagrama 318.)

4 .. hé6
Las alternativas son:
(a) 4... £e7,y ahora:
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(al)5d4 &f6 6 &c30-07 £b3 d5 8eS
Ded 9 Hxd5 Lhd+ 10 Sf1 b6 11 c4 & cb
12 @ xf4 D2 13 Wel La6 14 Hxhd Hxhl
15 &gl, con ventaja blanca (Arnason-G.
Kuzmin, Reykjavik 1978).

(a2) 50-0 &f6 6 &c3 0-0 7 d4 & xe4
8 Dxed d59 £d3 dxed 10 & xed A7
11 &xf4 §f6 12 £d3 c5, con igualdad, S.
Polgir-Matsuura, Rio Gallegos 1986.

(a3) 50-0 &f6 6 d3 d5 7 exdS D xd5
8 &xd5 Wxd5 9 &xf4 0-0 (McDonald-
Skembris, Cannes 1993), una especie de
Defensa Cunningham,en la que las negras
han evitado el avance €5, con la expulsién
del caballo negro (1 e4 e5 2 f4 exf4 3 &f3
£e74 &c4 65 e5).El inconveniente es
que el avance ...d5 se realiza en dos tiem-
pos.
(b) 4... Le6 5 fLxeb fxe6 6 d4 Wf6,y
ahora:

(b1) 7 e5 dxe5 8 dxe5 WIf5, con posi-
cién complicada (Briem-Hector, Reykja-
vik 1998).

(b2) 7 0-0 g5 8 &c3 &d7 9 e5 dxe5
10 Ded W5 11 HexgS™N (11 HfxgS 0-0-0
12 dxe5 &c5 13 We2 +) 11 ... £h6 (11 ...h6
12 ©h3 0-0-0) 12 dxe5 f£xg5 13 g5
Wxg5 14 @xf4 Wg6 15 Wd4 He7, con
ventaja decisiva, aunque las negras acaba-
ron perdiendo por un error garrafal (Chu-

prov-Gorin, Copa Ilyumzhinov, Internet
6.5.2006).
5 h4

5 d4 revierte a la linea (2) 4 d4.

Otras jugadas son mds apremiantes o
indecisas, menos acordes, en definitiva, con
el espiritu del sistema. Por ejemplo:

(a) 50-0 g56 d4 £g7 traspone al Gam-
bito Hanstein.

(b) 5d3 g56 g3 &cb (6 .. g4 7 &Dd4 3
8 c3 &chb!, Gallagher-A. Kuzmin, Biel
1995, y el mejor juego ahora parece ser 9
Wa4 £d7 10 Wb3 HDe5 11 Wxb7 D xc4
12 dxc4 £g7,con ligera ventaja negra —A.
Kuzmin—) 7 gxf4 g4 8 &gl Wha+ 9 Sfl
£510 &c3 & f6 11 g2 fxed 12 dxed £d47
13 h3 &h5 14 hxgd Wg3+ 15 &fl Hxf4
16 Wf3 Wxf3+ 17 Dxf3 (Belotti-Be-
liavsky, Reggio Emilia 1995-96). En este mo-
mento, Beliavsky recomienda 17 .. g4/,
con ventaja negra.

(c) 5 b4, con varias posibilidades:

(c1) 5 .. &6 6 &c3 Hcd 7d4 g580-0
£g7 9 Ebl 0-0, con ventaja negra (Sulic-
Dillmann, Alemania 1999).

(c2) 5... 2g4 6 0-0 &»f6 7 &Dc3 Le7
8d4c69 £d3 Wb6?! (9 ...g5) 10 De2! g5
11c4 Wxb4 12 Ebl Wa5 (Conquest-Bellin,
Amsterdam 1996) 13 e5! dxe5 14 &xe5
£c8 15 g3!, con posicién confusa pero
equilibrada (Conquest).

5 .. &f6
6 &c3 fe7

6 ... g4 es arriesgado. La partida Wes-
terinen-Meyer (Gausdal 22.10.2003) tuvo
un curioso desarrollo: 7 d4 &h5 8 He5?!
(mejor 8 Wd3, con idea de £d2 y 0-0-0) 8....
dxe5 (no, por supuesto, 8 ... £xd1??,porel
Mate de Legal: 9 £xf7+ &e710 &Dd5++) 9
Wxg4 g67. Ahora, las negras podian haber
cobrado ventaja con 9 ... f6! 10 WS Hc6.
Después de 10 dxe5 £b4 11 e6 00 12 €7
Wxe7 13 Wxg6+, acabaron perdiendo.
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D xf4

A xf3

g5, con ventaja negra
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10 &xf4
11 Hxf4

10 ..

321

N E N
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Nl Eell
o8 NaE §
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Bl B :
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Si 10 ¢3, 10 ..
(Schwarzer-A. S. Ivanov, Correspondencia

1990.

7 d4
7d3 &h5 8 De5 & xhd+ 9 Hd2 YeS

10 2xf7 &d8 11 WxhS Wxg2+ 12 He2 Wxhl

16 &f5 h5 17 &c3 DeS5 18 &b3 L xf5
19 exf5 c6, con ventaja decisiva (Westeri-

13 D3 Db 14 Wxhd+ Wxhd 15 Hxh4 g5
nen-Thinius, Gausdal 2003).

%.‘// N\ //

AW % /87
%@/g

A .

%a%///

2

4 d4

///g%m

La partida Nazarenus-Hogerl (Alema-
nia 1997) sigui6 asi: 12 gxf3 fxh4+ 13

He2 26 14 c3 Da5.El peén de ventaja y

negras. El fuerte centro del primer jugador

el expuesto rey blanco dan ventaja a las
no es contrapeso suficiente.

@hs

7 o

W e <
%g/ﬁ%
L« Mo
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L] <
o B

Si 8 Wd3?!, 8 ..
£ xf4 P xf4 11 Hxf4, con ventaja negra.
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La jugada mads incisiva y ambiciosa
contra la Defensa Fischer.

4 . g5
5 h4 -

Este avance es critico para pedir defi-
niciones a las negras, pues de esta forma
quedaran dislocados los peones en el flan-
co de rey, creando una zona de inestabili-
dad que ambos bandos tratardn de inclinar
a su favor.

Parece natural 5 £.c4, pero es bastante
menos agresivo. Por ejemplo:

(a) 5 .. g4 6 &xf4 (un sacrificio al esti-
lo del Gambito Rosentreter) 6 ... gxf3
7 Wxf3 2e6(7...Wh4+8 Qg3 Wf6 9 Wb3
&Hh6 10 Efl We7 11 &c3, con posicién
complicada, Dahl-Dahnberg, Suecia 1967)
8 £xe6 fxe6 9 0-0, con posibilidad confu-
sa, pero posibilidades equivalentes, segtin
Korchnoi.

(b)5...h6 6 g3 (6 0-0 £g7 traspone al
Gambito Hanstein) 6 ... Dc6 7 gxf4?! (7
0-0! £g7 8 3, con posicién complicada) 7

. g4! 8 gl Wha+ 9 Bf1 &6 10 Hc3 g3
11 &g2 gxh2 12 Exh2 Hg8+ 13 &hl
Weo3! (13 ... Wxh2+7! 14 Hxh2 Dgd+ 15
Wxgd4 Lxgd, con ligera ventaja negra,
Spassky-Portisch, Budapest 1967) 14 £e2
Dga 15 Lxgd Lxgd, y las negras estan
mejor.

S .. g4
6 &gl

6 &g5? es un salto al vacio: 6 ... f6! 7
Lxf4 (7 Hh3 gxh3 8 Wh5+ &d7, con
ventaja negra, Heuer-Randviir, URSS
1949) 7 ... fxg5 8 &xg5 (8 hxg5 £g7 9
fcd §c6 1) 8 .. £e7 9 Wd2 Le6! 10
&c3 §d7, con ventaja de las negras
(Korchnoi).

En este punto hay dos opciones de mu-
cha entidad:

(21) 6 ... £h6

(22)6..15

6 .. £h6

b, o,
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Alternativas:

(@) 6 ... Wf6 7 Dc3 De7 8 Hge2 Lh6
revierte a la linea principal. Pero en la re-
ciente partida Henris-Dgebuadze (Cam-
peonato de Bélgica 30.6.2007) sigui6 9
Wd2 DHbco 10 DbS5 Ld811e5 Web
12 Hxf4 @ xf413 Wxf4 a6 14 &c3 £d7
15 Le2dxe516 dxeS g6 17 W2 &c8 18 hS
Pgxe5 19 £f4 b6 20 0-0-0 b7 21 &Hd5
Hhe8, y se acordaron tablas.

(b) 6 ... Df6 7 &xfa!l (7 HHc3 Dh5 8
Wd3 &Hc6 9 Hge2, Shevelev-Klovans,
URSS 1980, y ahora 9 .. £e7 10 &dS
fxh4+ 11 &d1 0-0, con posicién compli-
cada) 7 ... Dxe4 8 £d3. Aqui es importan-
te la forma en que se proteja al caballo de
e4. Por ejemplo:

(b1) 8 ... We7 9 He2 £.g7 10 0-0 0-0
11 fxed! Wxed 12 Hbc3, con ventaja
blanca (Hebden-Borm, Toulon 1987).

(b2) 8 ...d5 9 &xed dxed 10 Hc3 Lg7
11 Hge2 0-0 12 Wd2 £5 13 0-0-0 Dc6 14 hS
a6 15 h6, Yakovich-Zhujovitsky (Rostov
1988), y las blancas estdn un poco mejor.

(b3) 8 ... f5 9 &e2, con ligera ventaja
blanca, Gallagher-Ziatdinov, Lenk 1991.
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(c) En la partida Spassky-Rivas (Lina-
res 1985) se jug6 6 ... g7 7 2xf4 4)c6 8 c3
(8 De2!7) 8... f6 9 £d3 OhS 10 De2
0-0 11 g3 &De7 12 §Hd2 c5 13 Le3, tablas.

(d) 6 ... £3!? es una jugada reciente, y
que ha planteado algunos problemas a las
blancas. 7 £g5 (7 gxf3 Le7) 7 ..Le7 8
Wd2 f2+ 9 & xf2 h6 10 £ xe7 Wxe7
11 &c3 &6 12 A5 §Hf6 13 Hel Wd8 14 ¢3
Le6 15 Df4 g3+!? 16 Hxg3 Hg8d+ 17 &f3
We7 18 HAS Dxed!? 19 HxcT+ Wxc7
20 Exed 0-0-0,y las negras estdn un poco
mejor, aunque 1-0 en 44 jugadas (Shul-
man-Hess, Foxwoods 22.3.2008).

EAsHeFaE
/é‘%%/i%//‘

y% mn
HoB e,

7 &c3

7 &e2 se ha jugado en diversas parti-
das. Por ejemplo: 7 ... Wf6 8 &bc3 He7
(8...f3219 &g3 f2+ 10 e2 b6 11 & xh6
a6+ 12 He3 Wxh6+ 13 SHxf2 Wi+ 14
&gl, con ventaja blanca, y ahora no es
posible 14 ... Wxg3?, por 15 Wd2, ganan-
do, Glazkov-Saraev, Correspondencia
1987; pero es posible 8 .. c6) 9 Wd2
fbeo 10 g3 £d7 (10 ... fxg3 11 Wxh6
W2+ 12 $d1 g2 13 @ xg2 Wxg2 14 Hgl
Wf3 15 £g5!, con ventaja blanca, Day-
Berry, Campeonato de Canadéd 1975) 11
gxf4 0-0-0 12 g2 Wg7 13 d5 Dé5 14
We3 $Hb8 15 Wf2, con ligera ventaja

blanca (Planinc-Portisch, Ljubljana-Por-
toroz 1973).
7 . c6

Alternativas:

(@) 7 .. D6 8 Wd3 (8 Hge2 £3 9 HHf4
£2+1 10 Hxf2 g3+ 11 Fxg3 &6, con posi-
cién complicada, Planinc-Gligoric, Ljubl-
jana-Portoroz 1977) 8 ... £d7 9 d5 §f6
10 De2 Hxd5 11 exdS De7 12 &xf4 & g7
13 c4 0-0 14 hS bS! (Popovych-Rohde,
Nueva York 1979).

(b) 7 .. DI6 8 Dge2 d5 9 £xf4 (9 e5
&h5 10 g3 &c6 11 L2 De7 12 axf4
L.xf413 Dxf4 Dxf4 14 gxf4 c6 15 We2 h5
16 0-0-0 &f5, con ligera ventaja negra,
Christoffel-Morgado, Correspondencia
1995) 9 ... &xf4 10 &Hxf4 dxe4 11 L.c4!,
con posibilidades mutuas (Grasso-Weiss-
leder, Correspondencia 1996).

(c)7.. 8268 Wd3 a6! 9 &d2 &6,y
las negras quedaron bien (Gallagher-
Hiibner, Biel 1991). Pero el GM Galla-
gher analiz6 posteriormente 8 &ge2, y
después de 8 .. Wf6 9 g3 fxg3 10 Hxg3
fxcl11 Hxcl Wf4,la posicién es similar
a las que se producen en las partidas te-
méticas Fedorov-Pinter y Short-Akopian
(véanse).

8 Age2 wf6

Las cuatro dltimas jugadas también
suelen invertirse, es decir, 7 De2 W6
8 & bc3 cb.

9 g3

En algunas partidas se ha visto 9 Wd3
a6 10 e5 dxe5 11 Led4 Wd8, con posibi-
lidades equivalentes (Day-I.Ivanov, Cana-
d4 1986).

(Ver diagrama 325.)

9 .. fxg3

9 ... 3 10 &Hf4 We7 11 &f2 Hd7 12 Lcd
& b6 (o bien 12 ... b5 13 & xbS5! & xf4
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14 @xf4 cxb5 15 HxbS PDgf6 16 Dxd6+
&18 17 Hel, con ventaja blanca, Day-Ma-
rovic, Olimpiada de Buenos Aires 1978)
13 &b3 £d7 14 Hel, con posicién com-
plicada (Schelle-Haussmann, Correspon-
dencia 1993).
10 Hxg3 Lxcl
11 Hxcl wi4

Esta es la mejor jugada posible, en una
posicién tensa y complicada. Las negras
conservan el peén extra, pero se encuen-
tran retrasadas en desarrollo. Por otro la-
do, las blancas también tienen problemas
para una buena coordinacién de sus pie-
zas.

En lugar de la textual se han ensayado:

(a) 11 .. De7 12 fc4 A7 13 e5 dxe5
14 Dced Who! 15 0-0 f5 16 E xf5 DHxfS
17 D xf5 Wf4 18 dxe5! &d8! (V. Petrovic-
V. Vujosevic, Yugoslavia 1995).

(b) 11 ... Whé6 12 £d3 (12 &g2 He7
13 Wd2 Wxd2+ 14 &xd2 Hd7 15 Ecfl
b6 16 b3 Leb 17 &Hce2 d5 18 e5 0-0-0
19 hS5, tablas, Fedorov-Jaritonov, Mosct
1995) 12 ... We3+ 13 fHce2 He7 14 Wd2
Wxd2+ 15 &xd2, con ligera ventaja blan-
ca (Short-Akopian, Madrid 1997). Este
es uno de los tipos de finales modernos
que suelen producirse en el Gambito de
Rey, y que las blancas tratan de explotar

a base de técnica (véase partida temati-
ca).

(c) 11 .. &Dbc6 12 £b5 £d7 13 Lxcb6
Lxc6 14 h5 Hg8 15 Wd3 Wg5 16 0-0
0-0-017d5 28 18 Wd4 We519 &ce2 b6
20 Xf6 Xg7 (Kucherenko-Ipatov, Ro-
datchyi 28.8.2006, 1-0, 34 j.).

(d) 11 ... Le6 12 Wd2 Hd7 13 Ke2
&e7 14 DhS5 Wgb 15 &4 Who 16 d5 cxd5
17 & b5, con posicién complicada (Shutov-
Newton, Correspondencia 2001).

Ef e & Ak
A1 1 i
y/;% >
% 7 / /

/% Y %
00 % %

3%&7 5
7 Buwigsl B,

La textual se jugd, entre otras, en la
partida Fedorov-Pinter (Pula 1997).
Después de 12 Dce2 We3 13 c4 De7
14 Bc3 Who6 15 £g2 0-0 16 0-0 g6
17 Hf6 Wxh4 18 H xd6, la posicién es
confusa y dificil de evaluar. En lugar de
15 ... 0-0, se ha planteado 15 ... c5 16 £g2
&Dbeb 17 00 (R. S. Jones-Howell, Swansea
2002). Lo mismo que en el caso anterior,
la posicién no admite un dictamen ta-
jante.

\&
\

(2.2)

6 .. 5
Las negras se apresuran a atacar el
centro rival, en detrimento del desarrollo
de piezas.
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7 &c3 &f6
8 axf4 .

8 We2? es un error: 8 ... £h6! 9 exf5+
&f7!, con ventaja negra (Shevchenko-
Raetsky, Rusia 1992).

8 .. fxed
9 ds

O bien 9 Wd2 d5 10 @bS (10 £e57
c6! 11 Hge2 Leb 12 Hf4 £.17 13 Hd1
@Abd7 14 De3 Dxe5! 15 dxe5 Wc7!, con
ventaja negra, Hector-Lék6, Copenha-
gue 1995 —véase partida temdtica—)
10 ... Da6 11 &Hc3 c6 (11... Ab8 12 Dge2
c6, y la posicién es complicada, Al-
cock-Valerio, Correspon-dencia 1992-93)
12 £xa6 bxab 13 Dge2, con posibilidades
reciprocas.

328

9 .. 27

En la partida Fedorov-Ibragimov (Ka-
trineholm 1999) se jugé 9 .. £h5 10 £g5
L2e7 11 2b5+! Hf7 (11 ... c6 12 dxcb bxch
13 Dxed d5 14 Lxe7 SHxe7 15 Wdd dxed
16 We5+) 12 Dge2 a6 13 0-0+ H g8
14 £a4 &xg57? (14 ...b5) 15 h5, con ven-
taja de las blancas.

10 Dge2

Aqui hay distintas ideas y alternativas.
Por ejemplo:

(a) 10 h5 0-0 (10 ... h6 11 Wd2 A bd7
12 Dge2 &b6 13 &g3,con ligera ventaja blan-
ca, Matros-Hector, Estocolmo 1998-99) 11
h6 £h8 12 Wd2 Hbd7 (o bien 12 ... 513
0-0-0 &bd7 14 &Hge2 Lg6 15 Hd4 Ef7, po-
sicién confusa, Bangiev-Leisebein, Corres-
pondencia 1998; 12 ... We8!?) 13 0-0-0 &c5
14 Dge2 e3! 15 Qxe3 Dfed 16 Wel Wf6
17 &d4 £d7,y la posicién es dificil de eva-
luar (Shulman-Gorin, Pardubice 1999).

(b) 10 £ ¢4 0-0 (10 ... &bd7 11 h5 0-0
12 h6 He8 13 Hge2, Fedorov-Gyimesi,
Hrvatska 2001,13 .. £e5 14 £e3, con idea
de Wd2,0-0-0 y & d4,con posicién compli-
cada —Fedorov—) 11 §ge2 Hh5 12 Le3
We8 13 Wd2 a6 14 £b3 £d7 15 0-0-0, con
posicién confusa, posiblemente igualada
(Eberl-Hristov, Correspondencia 2002).

10 .. 0-0

2%3% %2/
'% %

%\*

329




186  EL REY DE LOS GAMBITOS

11 hS
12 Wa2
12 h6 £h8 13 Wd2 @cS 14 &g3, con
posicién complicada (Z. Kmic, ECO).

Hbd7

12 .. &c5
13 %g3 as
14 0-0-0

(Ver diagrama 330.)

Esta posicién contiene demasiado di-
namismo como para permitir un dictamen
preciso. Las negras conservan el pe6n de
ventaja (que ademds es libre y estd bien
apoyado), pero ambos reyes estn expues-
tos a posibles ataques. Una continuacién
podria ser 14 ... We7(e8) 15 h6 £h816 Le3,

/ﬁ 330

y las blancas controlan al pe6n pasado, con
un amenazador dominio espacial. Otra po-
sibilidad es 14 ... a4
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Partidas tematicas

Partida n.° 45
Spassky-Portisch
Match Hungria-Rusia
Budapest 1967
Defensa Fischer (C34)

lede52fdexfd3 Df3d64 Lc4h65d4
5 h4 6 6 §c3 Le7 7 d4 Hh5 8 Wd3
0-0 9 Ads.
5 .. 856 g3 &c6 7 gxf4?!
700! g7 8¢3.
7 .. g4! 8 Dgl Whd+ 9 Hf1 D6 10 Hc3

z%g%@% :
Arg i
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10 ... g3! 11 & g2 gxh2 12 B xh2 B g8+
13 $hl

§
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13... Wxh2+2!

Portisch se apresura a ganar calidad,
creyendo que lo tendrd todo hecho y se
equivoca. Era mejor conservar damas, con
13 ... Wg3! 14 Qe2 Hgd 15 Qxgd Qxgd
(amenaza 16 ... £f3+), con ventaja.

14 Hxh2 Dgd+ 15 Wxgd

Si 15 &hl, 15 ... Df2+ 16 €h2 Hxdl
17 D xd1 & xd4, con ventaja decisiva.

15 ... £xg4 16 £Hd5 0-0-0 17 ¢3 L.e7
18 e3

Ganar el peén de {7 a costa de ceder
tiempos al contrario no es rentable: 18
Dxe7+? DxeT 19 &xf7 Bg7 20 2b3 d5
21 e5 Bdf8.

18... B df8 19 £d2 d8 20 Dxgd Exgd

El centro de las blancas es imponente,
pero el principal factor es que el rey blan-
co esté confinado en la columna h y las to-
rres negras pueden doblarse en la columna
g con serias amenazas. No olvidemos, ade-
mds, que Portisch tiene calidad de ventaja.

ka4 E
Airjg Bi7

nny

BB B
_FLLI ;
.y o,
g% 3

h Z

2 0 B |

21 &f1 &b8 22 2h3 Hg7 23 d5 £h4

24 Hfl Je825215 Heg826 2h3 52!
Un avance muy imprudente, nada ca-

racteristico de Portisch. Era mejor 26 ... f6

27 Bf3 £g3+ 28 dhl H7 29 Hd4, con

posicién dificil de evaluar.

27 exf5!

4

_
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Este pe6n (pasado) condiciona desde
ahora todas las acciones y restringird sus-
tancialmente los movimientos de las to-
rres negras, creando un posible puesto
avanzado en €6, como se veré en algunas
lineas.

27.. He8 28 Ef3 c6

Si28..Heg8,29 De2 He830 Hd4 yel
caballo ocupa el puesto avanzado. 28 ...
£el129 &e3,yno sirve 29 ... Exe3?
30 Bxe3 £f2,por 31 He8 £xgl+ 32 &hl
¢6 33 f6, con ventaja decisiva.

29 dxc6 Dxc6 30 Le3 731 22 216!

Era preciso cambiar: 31 ... &xf2 32
Hxf2 733 He2 (33 &f3 He3 34 Hg3
d5 35 dgd) 33 ... Exe2+ 34 P xe2, con po-
sicién confusa. A Portisch se le ha escapa-
do la partida de las manos.

32 Hd3h533 Ed2! Hed 34 LDe2 h4?!

34 ... Ege7!? 35 g3 Bxf4 36 DxhS
£e537 &g2 Had4 3816,y las negras debe-
ran jugar con suma precisién, si no quieren
perder.

35 2g2

Spassky ha realizado un excelente rea-
grupamiento que le ha permitido activar
su alfil y que, llegado el caso, incluso podra
situarse en e6.

35... Be8 36 £d5

La posicién blanca ya es preferible.

36 ... a6 37 &h3 De7 38 L6 Hg8 39 c4
L£e7 40 Hc3 56 41 Bd3 Ef8 42 4d4
$b8 43 b4 £.d8 44 ad b6

(Ver diagrama 334.)

45 Ded!

Esta jugada inclina definitivamente del
lado blanco la balanza.
45 ... DHxed 46 LxgT7 D2+ 47 Hg2 Nxd3
48 &xf8 Hc7 49 £h6 Hxbd 50 L.g5 Hd3
51 &h3 QS5 52 Hxhd Hxad 53 £6 Hcs
54 QfS §d7 55 £7 D8 56 HhS

Las negras se rindieron.

= B % _

®
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Partida n.° 46
Fedorov-Jaritonov
Mosct 1995

Defensa Fischer (C34)

lede52f4exfd3 93 d64d4g55hd g4
6 Dgl £h6 7 He2 W6 8 LDbe3 69 g3 fxg3
Si9...f3,10 &f4.
10 Hxg3 &xcl111 Excl
11 Wxcl Wxd4 12 W4 WeS 13 Wxe5+
dxe5 14 0-0-0 £e6 15 hS h6 16 £e2 HNd7
17 S L.xf5 18 exfS Hgf6 19 Bdgl Bes
20 Eh4 Hgs... 0-1, 34 j. (Sioris-Hatlebakk,
Gausdal 1970).
11... Who
También se han jugado 11 ...

wf4.

hSy11..

Ep e & Az
241 /x%t
7 & 7

y/ s

0 7%/ /
o Hallia

By -

,%3/ 'y
. Pwgael K|,

\
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12 £g2

Las blancas podian jugar 12 ¥d2!?, en-
trando en uno de los finales caracteristicos
de la variante, tras 12 ... Wxd2+ 13 &xd2
4\d7 14 £d3 He7 15 Ecfl d5 16 e5,en el
que tendrian una ligera ventaja, por lama-
yor libertad de sus piezas. De todos mo-
dos, va a producirse, una jugada después,
aunque con el alfil situado en la gran dia-
gonal.
12.. HDe7

12 ... We3+?! 13 Hce2 A7 14 Wd2
Wxd2+ 15 &xd2, con posicién mis o me-
nos equilibrada/ligera ventaja blanca.

13 Wd2 Wxd2+ 14 Hxd2
Efa & E
AL Ak A

N

N

B EAWAN

\

7 % /%'/ ‘%,
ABAM B
/////4 % % % ﬁ 336

14 ... d7 15 E cf1 £ b6 16 b3 L e6
17 Dce2 d518 5 0-0-0

18 .. h57! 19 &f4.
19 hS

Es importante impedir ...h5, con lo que
las negras ligarian sus peones del flanco de
rey, pero también merecia consideracién
19 & f4!?, por ejemplo, 19 .. Edg8 (19 ...
5 20 Dxf5 @xf5 21 Hxd5 Dxd5 22
A xfS ) 20 HthS Hd7 21 Ef4.
19 ... Hdg8 20 2 f4

Otra idea, propuesta por Bangiev, era
20 BEf4!? &d7 21 Ehfl Eg522 B1f2,con
el plan &cl, £f1-d3, De2, a fin de contro-

C>Q\

\
\

\

lar la diagonal c2-h7 y, de modo especial,
dominar de una vez por todas la importan-
te casilla f5.

V) % w
AT ma
. 878,

20... Hg521 Hfe2

21 Ef2 & 5!,
21 ... A7 22 Hf2 DS 23 c4 Dxg3 24
Dxg3 Ef8

Si24 ...dxc4?,25 Ded Egg826 bxcd.
25 cxdS cxdS5 26 &e3

26 Ehfl &d827 X f4 He7 28 H1f2 f6,
con ventaja de las negras.
26 ... &d8 27 He2 f6

. 23

338

De esta forma culminan las negras su
liberacién posicional, y ahora quedan po-
cos motivos para luchar por la victoria.
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Si27...g3!17,28 Effl (28 Ef3 Hfg8
29 & f4 h6) 28 ... B fg8 29 & f4 b6
30 Ehgl!?,y tampoco deberia alterarse el
equilibrio.

28 Df4!? Qg8 29 Hxd5 fxe5 30 Hxf8+

Dxf8 31 Nf6!? exdd+ 32 Hxdd L7

33 Qxb7 &e7 34 A5+ LxdS 35 £xdS

De6+ 36 Lxe6 Hxe6 37 Hed g3 38 Hgl

2239 &4 Hf6 40 Sf3 HxhS41 Exg2
Tablas.

Partida n.° 47

Morozevich-Kasparov

Paris (PCA-Intel, rdpidas) 10.11.1995
Defensa Fischer (C34)

1ed e52 14 exfd3 D3 d6 4d4 g5 5hd g4
6 Dgs

Entrando asien una especie de Gambi-
to Allgaier, en el que el caballo blanco es-
td condenado a sacrificarse en f7.
6 ... hé

EAcedak
%}%y/x/
» %y%
i b Y
7% HNARAK
3y
AEAT AT
@@%@gﬁ% ‘z 139

Fischer consideraba superior 6 ... f6!,y
después de 7 @D h3 gxh3 8 Wh5+ &d7
9 Oxf4 We8! 10 Wf3 Hd8, las blancas
apenas tienen compensacién por la pieza.
Otra posibilidad es 7 &xf4 fxg5 8 Lxg5
fe7 9 Wd2 Qe6!, y también en este caso
las nesras parecen tener una defensa satis-

factoria. Teniendo en cuenta el enorme ta-
lento tactico de Morozevich (y que se tra-
taba de una partida rdpida), tal vez
Kasparov no queria tentar a la suerte...

7 Dxf1 Sxf718 &xfd L.g79 Lcd+ He8

En este momento, el programa Fritz in-
dica ya una clara ventaja negra, propo-
niendo como primera mejor jugada para
las blancas 10 ¥d3, y como segunda mejor
jugada 10 &\c3.

10 0-0?

Una jugada mecdnica. Seguramente es
mejor 10 &\c3, para seguir con el plan 11
Wd2 y 12 0-0-0.

10 ... c6

Las negras tienen ya una considerable
ventaja.
11 Qe3

También era posible 11 ¢3, pero Moro-
zevich defiende el peén d4 de alfil para
despejar la columna f,con intencién de pe-
netrar en f7. Sin embargo, lo cierto es que
el proyecto no podré prosperar.

11 ¥xh4!

z% ¥ ak
. B

77@% %?%
3 ]
%@%ﬂ%}%
» %/%y
8%&////%
=\ - le

Esta captura no sélo tiene el mérito de
recuperar el peén, sino que ademé4s eva-
cua la casilla d8 para su rey.

12 Bf7 Eh7!
Otrajugada bivalente. La torre protege
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al alfil y amenaza 13 .. £xd4!, pues si 14
Hxh772,14 ... &xe3+y 15 ... Wi2++.
13e5

%Ql////@ " A 341

13.. Das!

Con esta jugada, Kasparov despeja to-
das las incégnitas de la posicidn: el ataque
ha llegado a punto muerto.

14 £.d3 Hxf7 15 Wfl+ Le7 16 L.xh7 L.e6
17 Hd2 Ef8 18 exd6+ cxd6 19 We2 Hd8
20c3 De721 Kel

WEE
Wim B mo
e m
‘S mn
mmr

B Ao E
AR PWE A
BB e

21..8cd122 42

Capturar dos veces en c4 dejaria inde-
fensa a la torre de el.
22 ... HExf223 Wxf2 g3

Las blancas se rindieron.

21..8c4!122 8f2

Capturar dos veces en c4 dejaria inde-
fensa a la torre de el.
22 ... HExf223 Wxf2 g3

Las blancas se rindieron.

Partida n.° 48
Hector-Léko
Copenhague 1995
Defensa Fischer (C34)

lede52f4 exfd 3 Df3d64d4 g55hd g4
6 Dgl 57 &3

7 &.xf4 fxed 8 Hc3 H6 traspone a la
partida.

No es bueno 7 exf5?, por 7 ... We7+,y
ahora:

(a) 8 Le2 &xf59 &c3 Lh6 10 HdS
Wed 11 Hxc7+ &d7,y las negras ganan.

(b) 8 We2 &xfS 9 &xf4 &xc2!,y las
blancas no tienen compensacién por este
peén perdido.

(c) 8 De2 39 Lg5 (9 gxf3 gxf3 10
Bh3fxe2 11 &xe2 £h6)9... fxe2 10 Lxe2
&f6 11 0-0 £g7 12 2b5+ &d8.
7...2)f6 8 Sxf4 fxed 9 Wd2

También se ha jugado 9 We2 d5 10
fe5, y ahora Bangiev recomienda 10 ...
c6! 11 &Hd1 (maniobra un tanto larga en
plena apertura) 11 ... 2bd7 12 He3 Dxe5
13 dxe5 A7 14 Wxgd Wa5+ 15 c3 Dxe5
16 Wh5+ &f7, como bueno para las ne-
gras. jMdas que bueno es decisivo! Peén de
mas, impresionante cadena de peones cen-
trales y pareja de alfiles...

McDonald ha sugerido aqui 9 d5!?,
mientras que Lék6 asigna a esta jugada un
“?”, justificandolo con lalinea 9 .. £¢7 10
h5 0-0 11 h6 £h8 12 Wd2 We8. Pero el
GM britdnico argumenta que las blancas
no tienen por qué avanzar el pe6n h y pro-
seguir, en cambio, con su desarrollo. Por
ejemplo: 9 ... 2.7 10 Wd2 0-0 11 Hge2, pa-
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ra seguir con 0-0-0, Ad4 y L.c4. ;Cuidl de
ellos estd mds cerca de la verdad?

Epeies E
413 7 T4
ok A 7

W W W
B AR

W E
AFAT AW
i & mobin),

9..d510 Q52!

10 b5 Dab 11 &c3 b 12 L.xab bxab
13 &ge2, con posicién complicada (LEkS).
Pero ;y si las negras responden a 11 &c3
con 11 ... »b8?
10...c6 11 ge2 L.e6 12 D4

12 Wg5 &bd7 13 Hf4 WeT! 14 HhS
DxhS! 15 @xh8 Hg3 16 Hgl WxgsS 17
hxg5 £e7, con muy buen juego por la ca-
lidad (L&ko6).
12... £17 13 §d1 Dbd7 14 He3 D xeS
15 dxe5

W HiE E
U mny
Him B B

344

15.. YeT!

Una excelente jugada que refuta todo
el plan de las blancas. Una vez captura-
do el pedn de €5, las negras tendran dos
peones de ventaja, junto con la pareja de
alfiles.

16 ¥c3 0-0-0 17 0-0-0 2Dh5 18 He2?

Lo 16gico y natural era 18 £xh5 £xh5
19 Qe2 8g7 20 Q.xg4+ fxgd 21 PDxgd
Ehe8, de todos modos con gran ventaja
negra.

%

7%@% %
Aiw /g
"'y
/,/x%
o A
% o7y
AYAYNY A
_ ﬁz/g/zm

18 ... 2h6 19 &bl & xe3 20 Wxe3 Hb8
21 WgS Ehg8 22 Wis Qg6

Las negras tienen ventaja decisiva.
23 Wg5 Ede8 24 Wxgd WxeS5 25 Wxg5
WxgS 26 hxgS BeS 27 g4 Dg7 28 Hf4
AT

Las blancas se rindieron.
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Partida n.° 49
Short-Akopian
Madrid 26.5.1997
Defensa Fischer (C34)

ledeS2f4

Nigel Short es un adepto del Gambito
de Rey, cierto que a pequeiias dosis. Pero
no puede quejarse de los resultados obte-
nidos con el mismo.

Por otra parte, no hay que excluir la
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intervencién del elemento psicolégico-
deportivo, pues Vladimir Akopian es un
excelente jugador supertécnico y super-
s6lido que quizéd (sélo quizd) no esté lo
bien preparado que debiera. Aunque a
tan alto nivel, todos los grandes maes-
tros estan de vuelta de las sorpresas de aper-
tura...

2..exfd3 f3d64d4g55hdgd 6 igl
£h67 Dc3 c6 8 Dge2 W6 9 g3 fxg3
10 Hxg3 &xcl111 Excl Whe?!

La jugada precisa es 11 .. Wf4 (véase
partida Fedorov-Pinter), que impide a las
blancas proseguir tranquilamente con su
desarrollo.

12 2d3! We3+ 13 Dce2 De7

z%g%@% %
AA Hi 4
28 |
2 v
o %8/}%
3 %7
ATCA D
/ owe 7 8.

14 Wd2 Wxd2+ 15 Hxd2

Esta partida, a la que nos referimos en
el estudio tedrico, pone de manifiesto que,
incluso con un peén menos, el Gambito de
Rey puede ofrecer buenas perspectivas en
el final.

(Ver diagrama 347.)

15 .. ds?!

Abrir el centro con las fuerzas sin de-
sarrollar no suele estar justificado. Pero
como el GM Akopian es un jugador super-
técnico, cabe suponer que si dio prioridad

4 b
,.,ﬁ///
2 B B Bz,

a esta ruptura es porque tenia otras preo-
cupaciones mayores.
La alternativa era 15 ... £e6 16 c4 Hab
(016 ...c5) 17 a3 &c7 18 Hcfl.
16 Hcel feb
17 of4 0-0
17 ... ©d7 18 £Hxe6!? fxe6 19 Ehfl h5
20312 (20exdS cxdS 21 B 6 Hbe6 22 Exeb)
20 ... Da6 21 exdS cxd5 22 Be5 £ (Bangiev).

18 exd5s Dxds
19 &Hxeb6 fxe6
20 Hxe6 -

Las blancas tienen una ligera ventaja,
en virtud de su mayor espacio en el centro,
adelanto en desarrollo y el vulnerable
pedn g contrario.

20 .. Hd7

X ) Ee
Y LY B Y
7.8/,27, 7
7 /4
. /y%
. %g/ %
y%;%y/ 0
7 8.
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21 &f5
Segiin Short, atin era mejor 21 &f5,y
después de 21 ... 7622 c4 b6 23 &d3,
las blancas controlan por completo la si-
tuacién.

21 .. &h8
22 Hfl & ae8
23 Exe8 Hxe8
24 c4 A {3
25 g3 cs

Si 25 ... b6,26 K15 HH827 &d3.

Los peones negros del flanco derey es-

tdn bloqueados, mientras que la mayoria
de peones blancos en el flanco de dama y,
en particular, los peones centrales méviles,
resultan muy amenazadores,Akopian pro-
voca el avance de uno de ellos y luego tra-
tara de alejar al bloqueador (£g3) de su
propio peén pasado.
26 d5 &g727 D5+ $h8 28 »nd6 Hf8
29 Hel g3 30 £f5! Hb6 31 b3 De8 32 Hxb7
Hg733 £h3 Bfd 34 Dxc5 Exhd 35 L.g2
Bh2 36 He2 DfS 37 Le4 Hd6 38 23
Eh6 39 De6 Tf6 40 £.g2 Dd7 41 c5 D7
42 d6 D fe5 43 £d5 B f5 44 c6 DHb6
45 Qg2 Hf246 BExf2 gxf247 &e2 (1-0).

Partida n.° 50

Fedorov-Pinter

Campeonato de Europa por equipos
Pula 1997

Defensa Fischer (C34)

1ed e52 4 exfd 3 5Nf3 d6 4 d4 g5 5 hd g4
62Dgl &h67 Dc3 c6 8 Dge2 Wf6
9 g3 fxg3 10 Hxg3 L xcl 11 X xcl Wf4
12 Dcee2 We3

(Ver diagrama 349.)

La infiltracién de la dama negra trata
de crear descoordinacién en las filas ene-
migas.

13 c4!?

© Ak
! V%x/x
5 %

/
% %87%%

. -
8%8/@% _
| Bugel |,

La idea es jugar Hc3 y expulsar a la
invasora. Sin embargo, parece preferi-
ble forzar un final similar al de la partida
Short-Akopian, con 13 Wd2 Wxd2+ 14
Hxd2.
13..De714 Ec3 Wh6 15 Qg2

Aqui seguia siendo posible proponer
un final con 15 Wd2, aunque después de
15 .. Wxd2+ 16 &xd2 c5! 17 £.g2 Hbch,
las negras no estdn mal. La diferencia
con el de la partida Short-Akopian radi-
ca en que, en este caso, al haber avanza-
do las blancas su peén ¢ a c4, ya no
podrén responder a la agresién ...c5 con
c3.

15...0-0

La jugada natural de minado es 15 ...
c5.McDonald indica la variante 16 Ed3!
Qbc6 17 dxcS dxc5 18 Hd6 Leb6 19
DES! W6 20 H xe6! fxe6 21 Hd6+ Hd7
22 e5! Wg623 Df4 Weg824 HxbT+ c8
25 Hxc5 Wd8 26 Wd6, con fortisimo
ataque, para demostrar que la posicién
negra no estaba preparada para tal rup-
tura.

16 0-0 g6

Si16 ... Wxh4, 17 W2 518 Wf4 K f6
19 exf5 Dxf5 20 Dxf5 Bxf5 (20 ... &xf5
21 Dg3 +) 21 Wxd6 Exfl+ 22 &xf1, con
ataque.

\\
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17 Efe!

Amenaza 18 hS, por lo que las blancas
ganan el peén de dé6.
17 ... Wxh4

Sil7... £e6, 18 h5 £Hd7 19 Ef2.
18 Exd6 c519 &DHf5

19 dxc5? &c6 20 Wd2 HgeS, y las ne-
gras estarian un poco mejor.
19 ... Wes

Era mejor 20 X g3!, con la amenaza
21 Hg4,ysi20..h5 21 BdS! cxd4
22 Wxd4.
20 ... cxd4 21 H g3 Wf6! 22 HExgd £e6
23 &Hfa?

Las lineas 23 Wxd4 Wxd4+ 24 HExd4

&cb y 23 BHd6 &c6 24 Hexd4 &HceS son
favorables a las negras.
23 ... &xd5 24 Hxd5 Wes5 25 Eg5

W E R
Wam miHL
# % Za
T oY
WKLY

i

7

AV W WoR
Bomew = |,

25... $h8 26 Eh5 Hd7 27 W3
Las blancas podian forzar tablas con 27
HExh7+ &xh7 28 Wh5+ &g8 29 Hh6+
g7 30 DH5+.
27... Bfe828 Hhé
Si28 Wh3?,28 ... HAf8.
28 ... We7
Ahora, en vista de la inferioridad mate-
rial, las blancas deben forzar tablas por re-
peticién de jugadas.
29 Hxf7+ &Hg8 30 Hh6+ Hh8 31 HIT+
Tablas.

N
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Partida n.° 51
Chernyshev-Lunev
Memorial Petrov

San Petersburgo 12.2.2000
Defensa Fischer (C34)

ledeS2fdexfd3 DF3h6 4 Lcd4 d6 5 d4
g560-0 £g77¢3 £h38 Hel

8 Hf2!72.
8..fxg3

En la partida Weidemann-Slobodjan
(Miinster 1996) se jugé 8 .. &c6 9 d5 De5
10 £b5+ c6 11 HxeS Wb6+ 12 Le3 fxe3
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13 Hcd e2+ 14 Hxb6 exdlW 15 Hxdl
axb6 16 dxc6 0-0-0 17 &c3 bxc6 18 & xc6
He7 19 £b5 £xc320 Lab6+ &Hc7 (0-1).

9 hxg3 De6 10 c3 Wd7 11 Le3

X7 /@%a%
Ty 1 ]
/%% %y%
5 D 4y
//3%8// o
. in

AV U /,%
HoYuE o

Las blancas tienen intenciones agresi-
vas en el flanco de dama. Pero podrian ha-
ber jugado 11 &bd2 0-0-0 12 £ b5 Wg4
13 &f2 &Hge7, aunque la ventaja estd del
lado negro.

11 ... £f6! 12 Hbd2 Hgd! 13 b4!

£ e E
%a%@%;%v

,/@% A
25y

s AT AL
__ V% N8
ﬁ/ 28 B
2 YE §& .

13... DeT!

Una jugada de anticipacién (profilaxis)
a lo Nimzovich, que ademés amenaza la
ruptura central ...d6-d5.

Otra posibilidad, sefialada por Ban-

giev,era 13 ... dxe3 14 HExe3 g4 15 Hh4
Dxd4 16 cxd4 £.xd4 17 HfS.
14 a4?!

14 £b5 y 14 Wb3 parecian mejores op-
ciones.

14 ... A xe3 15 K xe3 0-0!

Una vez abortada la tentativa de ata-
que en el ala de dama, las negras se con-
centran en actuar en el flanco de rey.

16 Hh2

Este salto a la retaguardia no tiene na-
da de inocente. Las blancas amenazan 17
g4 y 17 Whs.

X8 B Ee

" o
BE e R
ARAAE W
B K E e

WD w
@ /@/% % 355

16 ...d5! 17 g4

17 exdS parece el mal menor, aunque
con 17 ... &xdS la posicién negra es clara-
mente superior.
17 ... .xgd 18 Wxgd

Aln seria peor 18 Hxg4 dxc4 19 Eh3
We6, ganando.
18... Wxgd+ 19 Hxgd dxcd

(Ver diagrama 356.)

20 Eh3

Si20 ¥f1,20...£521 exfS =522 Eh3
H ae8, con ventaja.
20 ... &h7

Aun asumiendo que el peén de c4 est4
perdido, las negras tienen uno de ventaja,
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" W WG
% //% // A 356

con dos peones pasados en el flanco de
rey, mientras que a las blancas les costarad
movilizar su aparente fuerte centro.
21eS

Cede dos puntos fuertes al caballo ne-
gro: dS y f5. Por otro lado, si 21 &\xc4, las
negras rompen con 21 ... f5 22 exf5 HExf5,
aumentando su ventaja.
21... Dd5 22 DHxcd Bg6!

Si22..5f4,23 Eh2.

X, 1 2 7

\
D

Aig A%
0 %y%ﬁ%
»il:m ]
[yiligy )
© B ¥y

‘E B Bt

23 a5 Hab8 24 b5 hS

Con ventaja decisiva. La partida estd
vista para sentencia.
25 D2 £5 26 c4 f4 27 He3 g4 28 Hael
h4 29 d5 £h6 30 d6 g3 31 Dd3 Deb
32 813 £d2 33 /Hb3 & xel 34 Hxel cxd6

35 exd6 b6 36 Hd3 E bd8 37 ¢S5 HxcS

38 & bxc5 bxe5 39 d7 ¢4 49 He5 Kf6

41 Ee3 Xd6 42 Ee6+ K xe6 43 Lxeb 3
Las blancas se rindieron.

Partida n.° 52
Hector-Jonkman

Wijk aan Zee 20.1.2003
Defensa Fischer (C34)

1ed eS2fdexfd 3 Df3 d6 4d4 g5 5 hd g4
6 &gl 31?7

Una jugada relativamente nueva, que
la teoria contempla con mucho respeto.

4 %m%

¥ t/l

N % % .
N ]
7

| FY:
n
i

. / |
ANEYE Lt

7885

Una de las principales alternativas. Las
otras son 7 £e3 y 7 gxf37! fe7.
7. 827

7 .. fxg2 8 &xg2 f6 9 K4 h5 10 He2
De7 11 Wd3 fbcb 12 Hbe3 Hgb 13 Lel
f5 14 exf5 @xh4 15 Wed+ Hf7 16 0-0-0...
(1-0, Barle-Montavon, Ginebra 1999).
8 Wdz2 f6

8...h69 L xe7 fxg2 10 & xg2 N xe7
11 &c3 g6 12 W2 Hd7 13 hS Dgf8
14 H\ge2 Wf6 15 We3 &e6 16 0-0-0, con
ventaja (Gallagher-Ziatdinov, Lenk 1991).
9 4h6! f2+

Un motivo que se ve con cierta fre-
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cuencia. La idea no puede ser més eviden-
te: exponer al rey blanco y crear asi cierta
desorganizacién en su campo.

Otras posibilidades son 9 ... fxg2
10 £xg2 &Hxh6 11 Wxh6 &f7 12 De2 c6
13 9bc3y9..£510 £g7 &6 (10... £xhd+7!
11 &d1; 10 ... f2+? 11 Wxf2) 11 gxf3 Hg8
12 Wh6 fxe4 13 fxed, con posicién compli-
cada.

AAiEeTan
Eig @ Wi
W
e
B BAHAR
aAEn
ATGA K AT

Hog mepiz),
10 Sxf2 15 11 He3

11 8g7 Df6 12 &Hc3 Hg8 13 &xf6
L xf6 14 exf5 g3+!.

11 ... DI6

11 ... &xhd+ 12 g3 2f6 13 exf5 Dxh6
14 Bel+ I8 15 Wxh6+, y las blancas es-
tdn mejor.

12 £d3 c57!

12 ... fxed 13 Hxed Pxed+ 14 Lxed dS
15 £d3 &xh4+ 16 g3 &f6 17 Hel+ &Hf7
18 &g2 &)ch.

13 exf5 Hg814 Hel!

Con la amenaza 15 £g5. También era
interesante 14 dS!? Wb6 15 Had Wb4s
16 Wxb4 cxb4 17 c4 g3+ 18 &f1 £d7
19 b3, con ventaja blanca.

14 ...d5
Sil4 .. §c6,15 £.g5!.
15 dxcS &f7

Es curiosa la posicién simétrica de los

reyes, ambos desenrocados y en las casillas
tedricamente m4s débiles de sus respecti-
vas posiciones, f2 y f7.

16 b4 b6

Epel 7R
A 7 EBelli
ny

_
Y ALY
,/ . /;%
7 5527 U
A AW WA
B E

17 B xe7+!

Un interesante sacrificio tactico de ca-
lidad. La alternativa era 17 £e3.
17 ... Wxe7

Si 17 ... &xe7, 18 &b5!? &d7 19 W4,
con ataque.
18 Hxd5 Ded+

18 ... Dxd5? 19 fc4 g3+ 20 Sfl Bd8
21 & xd5+ &e822c4,con la amenaza Hh3
y Hel. Pero atin era mejor 20 &f3!, con la
misma continuacién de la linea anterior.
19 & xed Wxed 20 De2

Completar el desarrollo en la jugada 20
no es ninguna hazaiia, jpero las negras atin
tienen todo su flanco de dama por movili-
zar!

Si20 £c7,20 ... g3+ 21 Sfl Wxf5+ 22
f2f4 (22 Hf3 4b7) 22 ... Bd8.
20... £b721 ¢4 Dc622 W3

Otra idea era 22 Wf4 Hae8 23 Wxed
Hxed 24 bS De5 25 c6 Dd3+ 26 Hg3
Hxe2 (26 .. &xc6 27 Hec3) 27 cxb7 Hf2
28 Bfl &ed+ 29 &f4, con clara ventaja de
las blancas, que tienen tres peones por la
calidad y un rey activo.

\\\
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22... Yes2

22 .. DeS5 23 Hd1 (23 Dg3 Wxc4 24
Wxcd PDxcd) 23 ... WxfS5+ 24 @14 (24 gl
DI3+!) 24 ... Dgb 25 Hd4, y la posicién
blanca es preferible.

7 7 1 E
AL & ;
%ﬁ/ »
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. B 7
A

2 & © gz,
23 bs

Con ventaja decisiva.
23...83+! 24 D xg3 Wxc3 25 Dxc3 DeS
26 c6 Dgd+ 27 Hf3 Hxh 28 cxb7 Bad8
29 Hds?!

Deja escapar buena parte de la venta-
ja. Era preciso 29 Dced! Hd3+ 30 &f4,y
las blancas dominan.

29 ... Ed730 Bel

Otra vez era mejor 30 Ded.
30 ... Exb7 31 Ded?

Ahora, en cambio, es un error, pues
perder el peén de f5 no es buen negocio.
Con 31 f6, las blancas creaban una camisa
de fuerza.

31 ... Dxf5 32 g4 Hd4+ 33 &f4 Hg7 34
Ed1
34 & d6!. Por ejemplo: 34 ..

7

%
\\\M

\h@

B8+ 35

g3 Kf3+ 36 g2 Hd7 37 Ded+ &f7
38 Hed,con ventaja.
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34... B8+ 35 He3 De6 36 Dd6

Con dospeones por la calidad y piezas
activas (en particular,los dos caballos) las
blancas siguen teniendo una clara ven-
taja.
36 ... 2d7 37 &f5+ &h8 38 Hel

No se ve un plan claro. Tal vez el avan-
ce a4-a5 y penetrar con la torre por a6,
pero entretanto las negras también se mo-
vilizaran para contraatacar. El caballo, por
ejemplo, tiene ahora una buena base de
operaciones en c5.
38.. g7

Pero Jonkman, con buen criterio, pre-
fiere eliminar uno de los caballos y simpli-
ficar asi los problemas técnicos del final.
También era posible 38 ... h5!.
39 &f4 Tdf740 X e5ShS 41 Hde3 hxgd
42 Sxgd D5 43 D5 Hc8 44 Hed Hcf8
45 HeS Hc846 Hed Hcf8

Tablas.
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Notas y partidas de referencia

1

Con la aparicién de su famoso articulo teérico sobre el Gambito de Rey, publicado en la revista American
Chess Bulletin, n.° 1 (1961).

Phillip Stamma, nacido en Aleppo (Siria), parece que de origen griego. Est4 considerado el mejor del mundo
hasta la aparicién de Philidor. En 1745 publicé su libroT he Noble Game of Chess, con 100 problemas y 74 li-
neas de apertura.

John Cochrane (1798-1878). Jugador escocés y decidido ap6stol del ajedrez roméntico. Cochrane-Mahescan-
dra (Calcuta 1855). 1 e4 e5 2 f4 exf4 3 Df3 d6 4 d4 g5 5 h4 g4 6 Dg5 h6 7 Dxf1 dxf7 8 Lxf4h5 9 {c3 c6 10
£d3 £h6 11 00 g7 12 Wd2 Wxhd 13 Rxh6+ X xh6 14 B4 Hd7 15 Rafl Hgf6 16 5 dxeS 17 dxe5 DxeS
18 We3 Wg5 19 Hxgd Wxgd 20 WxeS5 Sf7 21 Ded Hgb 22 Bxfo+ Rxf6 23 Wxi6+ Le8 24 Hd6+ d7 25
K15+ (1-0).

Anderssen-Amelung (Berlin 1862).1 e4 e5 2 f4exf4 3 )f3 d64 d4 g5 5 hd g4 6 Dg5 h67 Dxf7 oxf7 8 Lcd+
$g79 £xf4 Bh7 10 Dc3 $h8 11 Wd2 c6 12 0-0-0 b5 13 243 X7 14 L5 hxg5 15 hxg5+ £g7 16 €5 £517
Ded Le718 D6 Dxf6 19 Lxf5 Ped 20 Lxed Lxg521 e6 Lxd2+ 22 dxd2 Was+ 23 el X824 Eh7+ Hg8
25 e7 He8 26 Hdhl pd7 27 L5 H)f8 28 exf8 W+ Exf8 29 c3 bd 30 Bd7 Hel+ 31 Kxel Wxf5 (0-1).
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Capitulo 8

Gambito de Alfil
3&c4

El nombre de esta variante capital no se
debe a que las blancas sacrifiquen un al-
fil, sino a que, en el Gambito de Rey
Aceptado, las blancas desarrollan su alfil
en la tercera jugada. En realidad, es una
denominacién diferenciadora del Gambi-
to de Caballo, todo un sistema que englo-
ba a diversas variantes con un tronco
comin: 3 3.

Gestacion y desarrollo

El Gambito de Alfil (3 £c4) era la forma
inicial en que las blancas respondian a la
aceptacién del Gambito de Rey, y ya Gre-
co,ensu libro de 1621, incluye nada menos
que diez partidas suyas (o habria que decir
miniaturas) contra aficionados, jugadas
con este desarrollo.

Pero incluso antes, hay una minipartida
de Polerio con esta variante'.

De la prehistoria del ajedrez (como,
arbitrariamente, consideramos a la era
que precedié al primer campeonato mun-
dial de 1886), cabe sefialar que en el fa-
moso match de 1834 entre Alexander
McDonnell y La Bourdonnais, en las cin-
‘co ocasiones que el primero planteé el

Gambito de Alfil, fue derrotado por el
francés.

También hay numerosas partidas de
Von der Lasa, Daniel Harrwitz, Karl Ma-
yet y otros, con resultados dispares.

Est4, por ejemplo, la Inmortal,la famo-
sa partida que Adolf Anderssen gané, en
su afio més brillante, a Lionel Kieseritzky
(véase prélogo).

En 1857 Paul Morphy no tuvo ningin
problema para vencer a Schulten (con ne-
gras y a la ciega) las veces que quiso. En
realidad, Morphy sélo jugaba el Gambito
de Alfil con negras, y no es que no le gus-
tase el Gambito de Rey, sino que con blan-
cas preferia 3 &f3, concretamente el
Kieseritzky. Una excepcién parece ser la
segunda partida de su match con Charles
Maurian? ;Tan malo es el Gambito de Al-
fil? En absoluto. Los jugadores de la épo-
ca tenfan problemas para interpretarlo.
Louis Paulsen, por ejemplo, uno de los me-
jores tedricos de su tiempo, lo aplicé con
buenos resultados.

Johannes Zukertort fue, durante toda
su carrera, un decidido partidario del
Gambito de Rey, aunque no tanto del de
Alfil. Pero si Rudolf Charousek y Mijail
Chigorin, dos de los més firmes paladines



202 EL REY DE LOS GAMBITOS

y mejores intérpretes que ha tenido el
Gambito de Rey, y que protagonizaron
una lucha espectacular en el tormeo inter-
nacional de Budapest 1896, en el que am-
bos compartieron el primer puesto, por
delante de jugadores del calibre de Pills-
bury, Schlechter, Janowski, Winawer, Ta-
rrasch y Mardéczy, entre otros.

He aqui la partida (a la que hace consi-
derable referencia la linea teérica 6.2):

Charousek-Chigorin (Budapest 1896).
led e521f4 exfd3 L.cd Dc6 4d4 L6 S eS
d5 6 2b3 284 (6 ... Ded 7 & xf4 Wha+
8 g3 DHxg3 9 & xg3 Wed+ 10 Hf2 Wxhl
11 Dc3 8e6[11..De712 We2h513 Hel
h4 14 2£4 5 g6 15 He3!! Dxf4 16 Hxf4 gb
17 Dg3 £h6+ 18 Hg5 Lxg5+ 19 dxg5
B h5+ 20 &f4! Korchnoi] 12 ¥d3 h5
13 Hel h4 14 &4 h3 15 Hxh3 Exh3
16 B xhl Hxd3 17 cxd3 0-0-0 F, Barcza) 7
Wd3 DhS (7 ... Db4 8 Wfl! HhS 9 L xf4
—Charousek—) 8 &h3! b4 (8 ... Wh4+!
Charousek) 9 Wc3! (9 Wb5+ c6! 10 Wxb7
Hb8 11 Wxa7 Ha8 12 Wb7 Was!! 13 c3
RKa8 -+, Barcza) 9 .. ©a6 10 0-0 £e2 11
fLad+ (11 Ef2!) 11 ... ¢6 12 £.xc6+ bxc6
13 Wxc6+ He7 14 Dxf4 (14 &c3! Charou-
sek)14..Dxfd4 (14 ... Db4 15 Dgb+ hxgb
16 Wb7+ Wd7 17 B xf7+, Barcza) 15 & xf4
h6? (15 ... &xf1!, aunque las blancas, segtin
el GM Barcza, consiguen ventaja decisiva
en todas las variantes, menos en caso de 16
Lg5+ 16 17 exf6+ &7 18 HdA2 Hc8
19 fxg7! Wxg5 20 Bxfl+ Hxg7 21 Wxc8
Le7!, con posicién complicada) 16 & c3
fcd

(Ver diagrama 363.)

17 e6! X8 (17 ... fxe6 18 K ael Wc8
19 £d6+ &d820 Wxc8+ H xc821 Hxf8+;
17 ... f6 18 Wb7+) 18 & ¢7! (mejor que
18 £g5+ f6 yque 18 £d6+ Wxd6 19 B xf7+
Hxeb) 18 ... fxe6 (18 ... WxcT 19 Bxi7+)
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19 2xd8+ Exd8 20 Wb7+ Hd721 Hf7+
DHxf7 22 Wxd7+ 27 23 Hel Ze8 24 b3
D18 25 bxed (1-0).

Luego vendrian Freyman, Nyholm,
Romanovsky y, sobre todo, Rudolf Spiel-
mann, el caballero por excelencia de la Or-
den del Gambito de Rey.

N

\\

¢Adictos posteriores?

Dejando atris las experiencias de Brons-
tein, Spassky o Fischer, el brillante GM yu-
goslavo Albin Planinc lo planteé en
algunas ocasiones. Nuestro Arturo Pomar
tuvo una aventura posicional con el Gam-
bito de Alfil en 1974, que le report6 punto
y medio en dos partidas (ante Planinc, pre-
cisamente, y Portisch).

Después, el omnipresente Westerinen,
las hermanas Polgar, y pocos casos mas de
adiccién pertinaz. Morozevich e Ivanchuk
lo han planteado en algunas ocasiones ais-
ladas.

Fundamentos y planes basicos

El inconveniente inicial que puede apre-
ciarse a la jugada 3 £.c4 es que las negras
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pueden dar jaque en h4, forzando una res-
puesta incémoda. Como contrapartida, la
dama negra quedar4 expuesta y las blan-
cas podrdn ganar tiempos especulando
con su situacién (con &f3, etc.). Por otra
parte, el jaque en h4 no es tan terrible,
puesto que el rey blanco dispone ahora de
la casilla recién evacuada por el alfil: {1,
donde quedard relativamente a cubierto.
Por esta razén, las negras prefieren efec-
tuar la ruptura ...d5 o desarrollar piezas,
renunciando al tentador jaque de h4.

Las ventajas de 3 £c4 son varias. En
primer lugar, se trata del desarrollo idéneo
de esta pieza en el Gambito de Rey. En se-
gundo lugar, puesto que la base estratégi-
ca de la apertura es atacar la vulnerable
casilla f7, con este desarrollo de alfil, se ha-
ce de inmediato (dominando, ademds, la
importante casilla central d5) y despejan-
do la columna f.

Las negras procurardn explotar la si-
tuacién del alfil de c4 con un oportuno
contragolpe ...d5, tan frecuente en estos
esquemas abiertos. A la captura habitual
de alfil, seguird ... &6, ganando tiempo en
el desarrollo, o bien, si las blancas toman el
pedn con el suyo e (exd5), entonces al ju-
gar ..&)f6, las negras ya no deberén preo-
cuparse por el avance e4-eS.

1 e4 es5
2 14 exfd
3 &c4

(Ver diagrama 364.)

Alternativas secundarias

Antes de examinar las variantes especifi-
cas del Gambito de Alfil, nos detendremos
brevemente en algunas variantes alternati-
vas, que pueden considerarse marginales.

TR ry
%tﬁt/t%}
55 >

55 B

/@/é% %

%%/%%
Bagum 0B,

Por ejemplo:

(a) 3 W3 &\c6 4 c3 &f6 5d4 d5 6 e5
Ded T L xf4 Re7 8 Dd2 £59 exf6 D xf6
10 £d3 0-0 11 &e2 £g4,con igualdad (Dri-
mer-Unzicker, Hastings 1969-70). En lugar
de 3 ... &c6,también se ha jugado 3 ...d5
4 exd5 Df6 5 Lcd (5 KbS+ Dbd76 &3 d6
7 We2+ Le7 8 d4 0-0 9 Hh3 Qb6 = (Pla-
ninc-Hennings, Varna 1970) 5 ... £d6 6
A3 (6 De2 Lg4 7 Wb3 Hh5 8 0-0 Wh4,
con ventaja negra —Glaskov—) 6 ... 0-0
7 ge2 £.g48 W2 Hbd79h3 £h510d3 3
11 gxf3 &e5, y las negras estdn claramen-
te mejor (Ree-Gligoric, Teesside 1972).

(b) 3 fLe2,una jugada cuya patemidad
(a alto nivel) corresponde a Tartakower,
que la plante6 nada menos que en tres
ocasiones en el famoso torneo de Nueva
York 1924, con el excelente resultado de
+2 =1 -1 ante Bogoljubov, Yates, Capa-
blanca y Alekhine?®. Sin embargo,sélo con-
duce, como mucho, a posiciones igualadas
y no parece crear muchos problemas a las
negras. Por ejemplo:

(bl) 3 .. d5 4 exd5 Whd4+ (4 .. &6 5
L3 Hxd5 6 De2 £e770-00-08c4=,Lit-
tlewood-Lengyel, Hastings 1963) 5 &f1
Ne7 6 c4 DIS 7 D3 Wh6 8 Hegl g5 9 & c3
g4 10 De5 Wxh2 11 Hed hS, con ventaja
negra (Roten-Moen, Eksj6 1981).
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(b2) 3 .. DHc6 4 d4 DF6 5 Lf3d56 €5
Hed 7 Lxf4 Leb, con igualdad (Amason-
Westerinen, Brighton 1982).

(b3)3...2De74 D3 Dg65d4 Lbd+
6c3 £e7 70-00-0 8 Da3 c59 He5 cxd4
10 Hxgb hxgbd 11 cxd4 g5 12 b3 Hab =
(Schweiger-Barua, Amberes 1993).

Lineas principales

Ahora estudiaremos las seis subvariantes
principales, a saber:

(1) 3... YWhd+

2) 3. De7

(3) 3.. &f6

43..d5

5)3..c6

6) 3... Dc6

(1

» ‘% % » 3
A@ ‘@ Y % g 365

3... &)c6 es una alternativa que puede
resultar incémoda para las blancas, pues
en caso de 4 &f3, el juego puede trasponer
al Gambito Hanstein. Por ejemplo: 4 ... g5
5d4 £.¢7 6 c3 d6 7 0-0 h6, que puede con-
siderarse favorable a las negras. El maes-

tro canadiense Jonathan Berry sugiri6 7
Wb3 para evitar la transicién al Hanstein,
con la posible linea 7 ... We7 8 Hxg5 Wxg5
9 &xf7+ &8 10 0-0 Ha5 11 Wa4d S xf7
12 &xf4 Wh5 13 2xd6+ Df6 14 &xc7,y
las blancas recuperan pieza en el siguiente
turno. Sin embargo, 9 .. &f8? parece un
error y las negras pueden mejorar su juego
con9 ... &d8! (McDonald).
4 Sfl dé6

Hay algunas jugadas alternativas me-
nos recomendables para las negras. Por
ejemplo:

(a)4..855&c3 887 6 g3 fxg3 7 g2
Wh6 8 hxg3 Wg6 9 d4 d6 10 (3 h6 11 €5,
con ventaja blanca (Wiilfling-Schultz, Diis-
seldorf 1862).

(b) 4... De7 5 D3 Wh5 6 Hc3d67 d4
g58¢e5d59 &xd5 £h6, con posicién com-
plicada (Volzhin-Varavin, Rusia 1991).

5 d4 e

Alternativas:

(@) 5 De3 Le6 6 Ye2 &b (1a famosa
partida Fischer-Evans, Campeonato de
EEUU 1963-64, sigui6 con 6 ... ¢c6 7 &f3
We7 8 d4 f.xc4 9 Wxcd g5 10 €57 d5 11
Wd3 Hab 12 De2 Hb4, con ventaja negra,
que conservan el peén sin mayores proble-
mas; Korchnoi, sin embargo, recomendo la
mejora 10 h4 g4 11 &el £h6 12 Hd3, con
ligera ventaja blanca) 7 D f3 Wh5 8 Hd5
0-0-0 9 Dxf4 & xc4 10 Wxcd Yed 11 Wxf7
Hh6 12 Web+ Wxe6 13 Hxe6 Hes,
con posicién complicada, aunque posible
igualdad (Sutovsky-Nisipeanu, Pune 2004).
Después de 14 Deg5? &Dg4d!, las negras
acabaron imponiéndose, pero era mejor
14 Hxf8.

(b) 5 D3 Wh56d4 g57 &Hc3 Lg78 hd
h6 9 &gl Wg6 10 g3 &Hc6 11 hS W6
12 d5 Wd8 13 gxf4 g4 14 Hh4 Qxd4+
15 g2,y las negras parecen estar un poco
mejor, pero ambos bandos tienen posibili-
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dades, debido, sobre todo, a la inestabili-
dad de ambos reyes (Shirazi-Lucas, La Fe-
re 4.7.2005).
5 .. feb
En la partida Zuckerman-Miagmarsu-
ren (Polanica Zdroj 1972) se jugé 5 ... &6
6 I3 Ygd 7 &c3 LeT 8 e5 DhS 9 Hd5
£d8 10 exd6 cxd6 11 We2+ $Hf8 12 b3,
con ventaja blanca.
6 Wd3 &f6
O bien 6 ... Dd7 7 & c3 c6 8 D3 Wi6
9 h4 Hh6 10 De2 L xc4 11 Wxc4 0-0-0
12 @ xf4 He8, con igualdad (Pirttimiki-
Rantanen, Helsinki 1984).
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7 Hf3 Wed
Si 7. ¥h6, 8 fxe6 fxe6 9 Wb3, con
ventaja.
8 Hc3 Qe7
9 h3 We6

Otra posibilidad era 9 ... £xc4 10 Wxc4
Wd7 11 £xf4 0-0 (o bien 11 ... c6 12 Hel
d5 13 exdS cxd5 14 b5, con ligera venta-
jablanca) 12 e5 £Hh5 13 £h2 dxe5 14 dxe5
Web6 15 Wxe6 fxe6 16 Hd1 &cb 17 He2,y
las blancas est4n algo mejor.

10 &xf4 0-0
11 Hel &hs
- Era peor 11 ... ©®bd7 12 2h4 Wh5

13 &f5 Hae8 14 £b3 & xf5 (14 ... £xb3

15 axb3,con ventaja) 15 exf5 c6 16 &2 d5
17 g4 Wha+ 18 Wg3 Wxg3+ 19 &xg3,y las
blancas estan algo mejor (Ivanchuk).
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12 @h2 Dg3+

13 &xg3 Wxg3

14 QDe2! We6

15 &oHf4 Who

16 g3 a7

17 Sg2
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Con posibilidades mutuas, aunque pa-
rece algo preferible la posicién blanca.
La partida Ivanchuk-P. Nikolic (Campeo-
nato de Europa Individual, desempate, 1.2,
30.5.2004) sigui6 asi: 17 ... @b6? y las blan-
cas se impusieron después de 18 fixe6

N
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fxe6 19 Bhfl 520 dS Hxf4 21 gxf4 Wxf4
22 dxe6 Hf8 23 b4 Hf6 24 Wb5 K xeb
25 bxc5 £h4 26 Hxhd Wxh4 27 Wb3 d5
28 cxbb.

Pero segtin Ivanchuk y Sulypa (su en-
trenador y analista), las negras hubieran
debido continuar con 17 ... &xc4 18 Wxc4
c6! 19 Ehfl Efe8 20 Wb3 Hab8 21 a4
£.g5, con una posicién dificil de evaluar,
pero posibilidades equiparables.
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Una alternativa menor (que a menu-
do revierte a otras lineas) es 3 ... d6. Por
ejemplo: 4 c3 (4 d4 Wh4+ S Sf1 traspo-
ne a 3 .. Whd+) 4 .. Qe6 (si aqui, 4 ...
Wh4+, el juego revierte de nuevo a la va-
riante 3 .. Whd4+) 5 Qxe6 fxe6 (5 ...
Wha+ 6 g3 fxg3 7 Axf7+ &xf7 8 W3+
&f6 9 hxg3 We4, con igualdad —Nisipea-
nu, Stoica—) 6 d4 Whd+ 7 &fl Hh6 8 H3
W6 9 Wd3 (Hjartarson-Beliavsky, Reyk-
javik 1988), y ahora 9 ... &d7 10 e5 dxe5
11 dxe5 WfS (11 ... DxeS 12 Wb5+ &Hd7
13 Wxb7) 12 Wxf5 Dxf5 13 &xf4 fc5,
con igualdad.

4 Dc3 Dgb

O bien4...
précticas;

(a) 5 Df3 d5 6 £b3 dxed 7 Dxed BA5
8 c4 (8 We2?! £e7 9 c4 Hc7 = Fischer-Mi-
nic, Vinkovci 1969) 8 ... f6 9 Dxf6+ Wxf6
10 0-0 £e7 11 d4 £d7 12 We?2!, con venta-
ja (Fischer).

(b) 5 WhS (una jugada tipica cuando
las negras desarrollan por €7 su caballo
rey)S ... Dgb 6 D3 Le7 7d4 d6 8e5?! (8
2xf4!?) 8 ..d5 9 &d3 Dab 10 He2? Hb4
11 0-0 Hxd3 12 cxd3 hé! 13 £xf4 (no 13
D xf47?, por 13 ... Dxf4 14 @xf4 gb) 13 ...
fe6,y las negras tienen una posicién mas
compacta y mejor estructura de peones.
De todos modos, el GM Ivan Sokolov pro-
pone 10 ... &c7 11 De2 He6 12 0-0, para
seguir con c3 y b4, con juego mds equili-
brado.

En esta linea, después de 5 Wh5 &g6,
en la partida Koch-Fressinet (Campeona-
to de Francia por equipos 31.3.2006) sigui6
6d4 £2e77 Dge2b58 £b3 b4 9 Nd1 Lab
10 &Hxf4 dS 11 exd5 0-0 12 D xgb hxgb
13 Wf3 c514 £f4 §HA7 15 D2 Wa5 16 dxc5
D xc5 17 0-0-0 Hxb3+ 18 Wxb3 HfcB,y las
posibilidades de ataque de las negras que-
dan compensadas por la fuerza del peén
pasado blanco. En la jugada 33 se acorda-
ron tablas.

(c) 5 W13 g5 6 d4 g6 7 Dge2 h6 8 h4!
A xhd 9 B xh4! gxhd 10 Hxf4!, con posi-
cién complicada (Grabarczyk-1. Sokolov,
Panormo 2001).

(d) 5 d4 dS 6 exdS @DxdS, y el juego re-
vierte a la subvariante 3 ... ¢6, es decir, co-
mo si la partida hubiese comenzado asi: 3
fcd c64 &c3 Df6 5 d4 dS. (Véase partida
Kotronias-Mastrovasilis.)

5 &Hf3 fe7

5 ...\ c6 se jugb en la partida J. Polgér-
Barua (Interzonal de Biel 1993), que si-
guié asi:6 d4 £b47 £d2d6 8a3 La5

¢6, con las siguientes luchas
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9 Hd5 &xd2+ 10 Wxd2 fe6 11 0-0-0
DceT 12 hd c6 13 HxeT Wxe7 14 L xeb
Wxe6 15 hS De7 16 Wxf4, con ventaja
blanca.

6 0-0 0-0

7 d4 c6

8 £b3 as

9 a4 dé
SHLAE HeE
//,,,} & } / ‘y‘
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10 He2 feb
11 3 Whe6
12 &c2

Con una ligera ventaja blanca, que,
sin embargo, parece diluirse a medida
que el juego avanza. Ejemplos de la préc-
tica:

Adams-I. Sokolov (Koge 1997). 12 ...
£c413 243 &b3 14 Wel He5 15 &bl
f.c4 16 Shl Wab 17 dxe5 L.xe2 18 exd6
2xd619 Bf2 & xf320 Exf3 Qe5,y tablas
en 32 jugadas.

Fier-Vescovi (Sao Paulo 12.11.2006).
Id. anterior. 13 ... &xd3 14 Wxd3 §d7
15 &xf4 §de5 16 Wc2 Hae8 17 Dxgb Dxgh
18 £e3 d5 19 5 £6 20 exf6 £xf6 21 Lg5,
con igualdad absoluta. Tablas.

3)
3 . f6

EacBen =
2 /4?‘/ 1/‘ %V‘/ Ay‘

p. % % V.
APUARY AR
/.® %f 4 % z 371
4 Dc3
Alternativas:

(a) 4 We2?! d5 5 exd5+ £e7 6 Hf30-0
7 0-0 c6 8 dxc6 Dxc6 9 c3 £d6 10 d4 £.g4
11 Hbd2 Ee8 12 Wf2 & hS5,con ligera ven-
taja negra (Gheorghiu-Portisch, Amster-
dam 1969).

(b) 4 d3 d5 5 exdS, y ahora:

(b1)5... 2d6 6 We2+ £e7 7 Hc3 0-0
8 £d2 c69 dxcb Dxch 10 HI3 Lg4 11 0-0-0
Dd4 12 Wil @xf3 13 gxf3 Wd7 14 @ xf4
b515 Hgl! Wf516 £h6? (16 £e3) 16 ...
@hS5, con ventaja negra (Pomar-Portisch,
Olimpiada de Niza 1974).

(b2) 5 ... &xd5 6 Df3 Le7 (6 ... Db6
7 £b3 £d6 8 We2+ We7 9 HHc3 Lg4
10 Wxe7+ &xe7 11 Hed, con posicién
complicada, tendente a la igualdad, J. Pol-
gér-Flear, Hastings 1987-88) 7 0-0 (7 £xd5
WxdS 8 &xf4 a6 9 0-00-0 10 Dc3 Wh5
=Timoshenko-Kruppa,Jerson 1991) 7 ...0-0
8 fxd5 Wxd5 9 &xf4 f2g4 10 Hc3 Wds
11 Wd2 &c6 12 Hael Wd7 13 HDeS Hxe5
14 & xe516 15 £f4 Efe8, con igualdad (J.
Polgar-Barle, Reykjavik 1988).

4 .. 2b4

Con 4 ... ¢6 el juego traspone a la va-
riante (5) 3 ... c6.

Alternativas:

(a)4...Dc6 5 D3 £b4 60-00-07 €5
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d5 8 £b3 g4 9 d4 & xc3 10 bxc3 De3
11 fxe3 fxe3 12 Wd3 Ha5 13 Hael c6,
con igualdad (Spassky-Korchnoi, San Pe-
tersburgo 1999).

(b) 4 ... g6 5d4 DhS 6 H3 g7 7 DAS
c6 8 Dxf4 Hxf4 9 Lxf4 d5 10 exdS cxdS
11 £b3 0-0 12 0-0 &Hc6 13 Wd2 Ha5 14
£h6 Hxb3 15 axb3 L5 16 Lxg7, tablas
(Zuckerman-Kraidman, Netanya 1971.

5 e5 ds
6 Qb5+

No es bueno 6 exf6 dxc4, y la impor-
tante casilla d4 queda en poder de las ne-
gras.

Edslie] E
BrE TIAKL
.. A
/g/x%//
e Kk

E R e
AFSARY BAAFY
B DuE DE|

6 .. c6
7 exf6 cxb$S
8 fxg7

8 We2+ 2669 %’xb5+ D6 10 D3
11 bxc3 ¥c7, con posicién complicada, o
bien, en esta misma linea, 10 ... Wd7 11 d4
g5 12 00 £xc3 13 bxc3 h6 14 X b1 0-0-0,y
la partida Stets-Zemerov, Mosct 8.2.2006,
acabd en tablas, tras larga lucha.
8 .. ﬁgs
9 Whs
(Ver diagrama 373.)

Vuelve a ser posible 9 We2+ 2¢e6
10 &f3 (10 WxbS+ Db 11 Wxb7 Ec8

X %@% %
%1%7/
/{ » %
A

e
LB EE
T
TR

'%
U an
2 E sy,

_
12 &3 Exg7 13 0-0 £h3, con ventaja ne-
gra, Castro-Karpov, Estocolmo 1969) 10 ...
&c6 11 d4 W6 12 0-0 Lxc3 13 bxc3 a6,
con ventaja negra (Chandler-Emms, Lon-
dres 1997).

Lo que més debe preocupar a las blan-
cas es la rdpida preparacién del enroque
largo y esta activa jugada de dama cumple
ese propdsito.

9 .. fSeb
10 Wxh7?2!

El pe6n sin duda es sabroso, pero tal
vez esta captura no responda a las necesi-
dades de la posicién blanca. Una posible
mejora es 10 d4!? Hxg7 11 £ xf4 B xg2
12 &ge2, para seguir con 0-0-0.

10 .. &d7
1 5f3
También merece consideracién 11
ge2.
(Ver diagrama 374.)
1 .. A
12 Wd3!?

Otras posibilidades son menos apre-
miantes. Por ejemplo: 12 d4 Wf6, o bien 12
Who We7!.

12 .. We7
12..&c8!? 13 d4 L.g4+.
13 Wxbs Sc7



GAMBITO DE ALFIL 209

_ )y

14 d4
Amenaza 15 &f4.
14 .. 157 (1
Si 14 .. L4+, 15 SfL.
15 ad2 A xc3
16 bxc3 B xg7
17 0-0-0 Hxg2

IS B PP
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Won wom
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Las negras tienen una ligera ventaja,
con su torre en séptima, un rey perfecta-
mente seguro y la posicién, en general, su-
perior. El peén de h2 sélo serd una baza,
en tanto que pasado, si las blancas sobrevi-
ven al medio juego. Koch-Payen, Port Ber-

cares 2005.

(4)
3 .. ds

S
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Como se ha dicho al comienzo del ca-
pitulo, este golpe tiene por objeto liberar
el juego negro, lo que permite un desarro-
llo efectivo del caballo rey, si las blancas
toman el peén de alfil. Si, en cambio, es el
peén de e4 el que lo captura, entonces las
negras no tendran que preocuparse por el
avance ed-e5, atacando al caballo de {6, y
podréan continuar con ... 2d6.

Aunque el sistema que parte de 3 ... d5
en el Gambito de Caballo se llame Defen-
sa Moderna, en el Gambito de Alfil este
sistema defensivo es el método clésico de
oponerse a 3 £c4.

4 Lxds

La evidente alternativa es 4 exdS, y
ahora:

(a)4..5f65Hc3 £d46 (5 ... g4
6 D3 WeT7+ 7 We2 Hbd7 8 d4 YWxe2+
9 &xe2 0-0-0 10 Hxf4 b6, y las negras
recuperan el peén en dS, con posibilidades
equivalentes, Banas-Cvetkovic, Trnava
1981) 6 We2+ 27 7 d4 0-0 8 D3 c6
9 & xf4 cxd5 10 £b3 Hc6 11 0-0 L g4
12 Wd3 Hc8 13 &hl (ante la amenaza
~Exf3 y ..@Dxd4) 13 .. Ha5 14 Hael

X

: Bem
.

10>\
\
&

\\
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Hxb3 15 axb3 Ke8 16 HeS Le6 17 Wb5
Wb6 18 Wxb6 axbb, con igualdad (Weste-
rinen-Romanishin, Helsinki 1992).

(b) 4 ... Wha+ 5 &f1 2d6 6 D3 Wh6
(6 ... Wh5 7 &c3 De7 8 d4 0-0 9 QDeS
Wxd1+ 10 D xdl &xe5 11 dxe5 Hd7
12 2b3 §Hgb 13 Hf2 HHdxe5 14 Hel, con po-
sicién confusa, S. Polgér-Lukécs, Budapest
1993) 7 &c3 DeT 8 De4 (8 d4 0-0 9 Sf2
fg4, con ventaja negra, Bronstein-Be-
liavsky, URSS 1982) 8 .. £d7 9 &Hxd6+
Wxd6 10 d4 0-0 11 Hf2 Hb6 12 2b3
& bxd5,con ventaja de las negras (Adams-
Shirov, Tilburg 1997).

Abhora la variante puede tomar dos ru-
tas principales:

(41) 4... Whd+
(42) 4 .. D)6

(4.1)

&

Wha+

N
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5 &f1 g5

Otras posibilidades son:

(@) 5 ... 6 6 D3 Wh5 7 B3 Lbd
8 &b3 f£g4 9 e5 &xc3 10 bxc3 Ded
11 £d5 & c5 12 d4 ¢6 13 dxc5 cxd5 14 & xf4
& c6 15 Ebl 0-0-0, con posicién compli-

=
g
3

cada (Chorfi-Becker, Correspondencia
2001).

(b) 5... 2d6 6 d4 HHe7 7 D3 Wh5
8 Dc3£69 Lcd Hbco 10 HbS g5 11 3
g6 12 Wb3 g4 13 Dxd6+ cxd6 14 Hel £3
15 g3, con posicién complicada (Maahs-
Nogly, Alemania 1991).

6 &c3 g7

Ege & Aag
A A7 4
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Las blancas amenazan 11 hxg5. En una
antigua partida se jug6 10 Wd3, y después
de 10 ...0-0 11 De2 &Hbc6 12 &b3 Le4

N\
‘\\\\\
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13 c3 Had8 14 Qegl g6 15 WbS5 2d7,
los elementos dindmicos contrapuestos
(fuerte centro blanco contra superioridad
negra en el flanco de rey) se decantaron a
favor de las negras (Nenarokov-Sozin,
Campeonato de la URSS 1925).
10 .. @g6

Si 10 ... g4,11 &el £3 12 gxf3 gxf3
13 &f2c6 14 2b3 £g4 15 e5, con ventaja
blanca (Traxler-Behal, Correspondencia

1893).
11 Wa3 c6
12 hS Wh7
13 £b3 0-0
ERe) E&

N\
»%

A7 BAZ

@h

Wy
Wil
% U &
%/% ; /.&%é ///

% % % v
////}%.%%’///fl/////
V&%& _ 48/////,

= | Ei|,

La posicién, una vez mis, es dificil de
evaluar, por los factores heterogéneos que
en ella intervienen, pero puede decirse
que existe equilibrio dindmico (Winawer-
Tarrasch, Dresde 1892).

4.2)

4 .. o f6
(Ver diagrama 381.)

Una jugada perfectamente natural y
coherente con el avance 3 ... dS.
5 &3
Lateoria no endosa la retirada § £b3?!,

;%ﬁ% 5
%}% %;%x
,& 32y
v ST Y
V/ 'y
5 P >
AEALS T8N
%@% g %‘z 381

aunque tiene alguin interés. Una curio-
sa experiencia la protagoniz6 Maximilia-
no Ginzburg, en su partida con Valerga
(Villa Gesell 3.3.1997): 5 £b3 D xed
6 We2 We7 7 d4 {6 8 D3 £g4 9 0-0
0-0-0 (n0 9 ... »Hxd4?, por 10 Lx{7+ &xf7
11 Wcd+) 10 3 &g5 (10 ... g5) 11 Wxe7
Lxe7 12 Dxg5 Lxg5 13 & xf4 & xf4
14 Hxf4 Qe6,y se acordaron tablas en la
jugada 24.

S £.¢4 fue, hace una década, una nove-
dad del GM Julio Granda:5 ... ©xe4 6 &f3
£d6 7 d3! &c580-00-09 b4 &eb 10 c3 a5
11 b5 g5 (11 ...¢c6!?) 12 a3 &d7 13 £xd6
cxd6 14 a4 He8 15 &bd2 HeS?! (15 ...
4df8), y las blancas ganaron en 25 ju-
gadas (Granda-Nogueira, Nueva York
16.3.1998).

5 .. f2b4

También se ha jugado la captura inme-
diata del alfil: § ... &xd5 6 &xd5 (6 exd5
Whd+ 7 &f1 £d6 8 We2+ &d89d3 &d7
10 Ded D6 11 D3 Wh6 12 Hfgs K8
13 Dxf6 gxf6 14 Ded Le5 15 W2 4f5,
con posicién complicada, Hartmann-Hort,
Alemania Federal 1986) 6 ... £d6 (6 ... g5
7h4 c6 8 &Nc3 g4 9 d4 £g7 10 Lxf4 Wxd4
11 Wxd4 £xd4 12 HHge2 Lg7, con igual-
dad, Simacek-Sarakauskas, Olomouc 2004)
7 d4 YWha+ 8 Hfl Le69 W3 &xdS 10 exdS

\

\
\

\
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0-0 11 &e2 g5, y la posicién es confusa
(Ponizil-Petr, Chequia 2005).
6 Df3 "

6 W3 & xc3 7 bxc30- O 8 £b3 Dxed
9 He2 Wha+ 10 g3 fxg3 11 hxg3 We4d
12 Wg2 AgS5, con ventaja negra (Hansen-
Sax, Groninga 1971-72).

6 .. 0-0

6 .. &xc3 es equivalente a la textual.
Por ejemplo: 7 dxc3 c6 8 Lc4 (es peor 8
£b3 Wxdl+ 9 &xdl 0-0 10 &xf4 Hxed
11 Bel £15 12 &e2 Hab, con ligera ven-
taja negra, Grosar-Adams, Londres 1990)
8... ¥xdl+ 9 &xdl 0-0 10 &xf4 Hxed 11
Hel HcS (11 ... &15 12 &cl &f6 13 b4
&bd7 14 &b2, con alguna ventaja, Mijal-
chishin-Pavasovic, Sibenik 2002) 12 He7
feb 13 fxe6 Dxeb, con absoluta igual-
dad (Jackson-Rowson, Campeonato Brita-
nico 1992).

7 0-0 c6

Alternativas:

(a) 7 ... ¢5 parece inferior. Después de 8
fc4 £g49d3 g510 De2 h6 11 hd @xf3
12 Exf3 &c6 13 c3, las blancas lograron
ventaja (Barén-Lafarge, Paris 1993).

(b) 7 ... £xc3 8 dxc3 c69 Lcd Wxdl
10 Exdl &Dxed 11 & xf4 HA7 12 Bd4
df6 13 Hel &f5 14 £d3, con ventaja
blanca (Blackburne-Pillsbury, Hastings
1895), aunque la partida finalizé en ta-
blas.

(c)7.. Ee88 £b3 £xc3 9 dxc3 We7
10 & xf4 £g4 11 e5, con ventaja (Pirttiméa-
ki-Luther, Uzhgorod 1988).

(d) 7 ... &xd5? es un error. Como cu-
riosidad, hay una miniatura de Bobby Fis-
cher: 7 ... »xd5? 8 DHxdS £d6 9 d4 g5
10 HxgS! Wxg5 11 e5, con ventaja. Si-
guié: 11 ... £h3 12 Hf2 & xe5 13 dxe5 cb
14 & xf4 Wg7 15 D6+ £h8 16 Wh5 Hd8
17 Wxh3 a6 18 K f3 Wg6 19 Hcl Hg7
20 Zg3 Eh821 Wh6++ (Fischer-Progra-

ma Greenblatt, Cambridge, Massachu-
setts 1977).
8 &b3
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8 .. fxc3
9 dxc3 Wxdl
9 ... W¥b6+? es un error, que en la parti-
da Stean-Corden (Inglaterra 1975) se cas-
tigé asi: 10 &hl Dxed 11 Wel Lf5 12
HDh4 He813 Qxfd4 §H6 14 We3, con clara
ventaja blanca.
10 Hxdl @Dh5

ERsl B
il /t%,
AT /y%
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o sk 7
/g% /@/
ARSAT /;%
B 220 & |.

11 DeS
Amenaza 12 §xf7, aunque parece me-
jor 11 &g5 Hd7 12 Bfl Hc5 13 Lcd h6
14 Dxf7 Bxf7 15 @xf7+ &Hxf7 16 Lxf4
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D xf4 17 Exf4+ &eT,con posicién compli-
cada y posibilidades mutuas, aunque las
negras ganaron en la partida Grosar-Ivkov

(Roma 1990).
1 .. Leb
12 2xe6 fxe6
13 Xdé6 Hes
14 2d2 Da6
15 Hd1 Had8
Si 15 .. &c5,16 Hd4,con ligera venta-
ja blanca.
16 Lcl Hxd6
17 K xdé &S
18 BEd4
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Las blancas tienen una pequeiia venta-
ja, seguin Bangiev*, Pero si esa ventaja exis-
te, desde luego es infima.

(5)

3. c6
(Ver diagrama 385.)

Esta es la jugada de moda contra el
Gambito de Alfil. En conexién con ... 26
y ..dS, constituye el sistema defensivo pre-
ferido por los grandes maestros actuales
en la alta competicion.

Desde que, en 1923, Bogoljubov derro-

/i%
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\
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tase a Spielmann con esta idea (aunque
con el orden 1 e4 eS 2 f4 exf4 3 &.c4 DF6
4 %c3 ¢6),1a mayor parte de las investiga-
ciones tedricas en el Gambito de Alfil fue-
ron orientadas en esta direccién.
4 Hc3

4 We2 2e75 DE3 d5 6 exdS cxd5
7 £b5+ &c6 8 d4 6 9 & xf4, con mejo-
res perspectivas de las blancas (Wall-Fer-
guson, Rotherham 1997). Sin embargo, Wall
sugiri6 6 ... &6 7 0-0 0-0 8 dxc6 D xc6
9c3 £¢4 10 d4 £d6, que parece refutar
4 We2,

4 .. &f6
4 ... d5!? se jugb directamente en la
partida
Ahora hay dos lineas de juego princi-
pales:
(51) 5 2b3
(5.2) 5d41?
(5.1)
5 &b3

Desde la década de los ochenta, esta
jugada es,sin duda, la més popular en la al-
ta competicién.

Puesto que las negras piensan jugar
...d7-d5, la retirada es natural, para restar-
le fuerza al avance.
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Si5 We2,5...d5 6 exd5+ Le7 7 d6 (o
bien 7 d3 cxd5 8 £b3 0-0 9 £f4 d4 10
@A b5 a6 11 &c7 Ha7, con ventaja negra,
Efimov-Krasenkow, Tbilisi 1986) 7 ...
Wxd6 8d30-09 £d2 b5 10 b3 a511 a4
b4 12 Ded Dxed 13 Wxed L6 14 0-0-0
Lg4 15 & xf4 Wd7 16 Df3 He8 17 HDeS
L xe5 18 & xe5 &xd1 19 & xdl Dab
20 Ef1, con posicién confusa, dificil de
evaluar (J. Polgir-Benjamin, Buenos Ai-
res 1992).

Otra posibilidad es 5 Wf3. Por ejemplo:

(a) 5 ...d5 6 exd5 d6 7 h3 0-0 8 Dge2
Ze89d3cxd5 (9...2510 £b3 &b4
11 0-0 &xd5, con ligera ventaja negra) 10
D xdS &6 11 0-0 &He5, con igualdad (De
Bortoli-Dervishi, Campobasso 11.9.1998).
Las blancas, sin embargo, se equivocaron
en su siguiente jugada y acabaron per-
diendo.

(b) 5...d5 6 exd5 £d6 7 We2+ Le7
8d4 cxdS 9 £b5+ &cb 10 £xf4 0-0 11 Hf3
£f5 12 0-0 Ded, con igualdad (Prido-
rozhni-J. Geller, Campeonato de Rusia

7 386

29.8.2002).
5 .. ds
6 exdS cxd5
7 d4 £4d6

7 ... 2b4!? se jugé en la partida Moro-
zevich-Anand (Moscd, rapida, 1995). Des-

pués de 8 &f3 0-0 9 0-0 £.xc3 10 bxc3 Wc7
11 Wel &6 12 Wha? He7 13 Qxf4
Wxc3 14 £d2, 1a posicién es complicada y
dificil de evaluar. Es mejor 12 &eS! Ee8
13 & xf4, pero de todos modos la posicién
no esté clara.

Aqui hay dos caminos, con sendos pla-
nes para las blancas:

(5.1.1) 8 nge2

(5.1.2) 8 »f3

(5.1.1)

8 Dge2

La intencién de recuperar el peén de f4
no puede estar més clara. La partida a que
aludimos en la introduccién del capitulo
sigui6 asi: 8 ... 0-0 9 0-0 g5! 10 &xd5 &c6
11 c3 &Dxd5 12 @ xd5 De7 13 £.e4 £5,
con ventaja negra (Spielmann-Bogoljubov,
Mirisch-Ostrau 1923).

z%g%@/ .

% %@% % g 387

8 Wf3?! 0-0 9 Hge2 Lg4 10 Wf2
£h511 &xf4 @xf4 12 Wxf4 Ee8,con ven-
taja negra (Grosar-Hector, Val Maubuée
1990).

8 Wf3?! 0-0 9 Hge2 Lg4 10 W2
2h5 11 @xf4 @xf412 Wxf4 He8,con ven-
taja negra (Grosar-Hector, Val Maubuée
1990).
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En la partida Becerra-Alexandrov (Las
Vegas 1999), siguié 8 ... £g4! 9 Wf2 0-0
10 &xf4 (véase partida temética).

8 . 0-0

El avance 8 ...f3 es dudoso: 9 gxf3 & cb
(9 ... £e6 10 £g5 h6 11 £hd g5 12 £g3
&6 13 'Wd2 He7 14 0-0-0 HF5 15 feS
f2e7 16 f4 g4 17 g3, con ventaja blan-
ca, Reinderman-Timman, Amsterdam
18.8.1999) 10 £g5 h6 11 &£h4 Leb, con
igualdad (Voitsejovsky-Tomashevsky, Sa-
mara 2003).

9 0-0 g5

10 HxdS &cb

10 ... Hxd5 11 & xd5 & c6, con posi-
cién complicada (David-Tkachiev, Cannes
21.2.2000). Después de 12 c3 £e7 13 Le4
Dgb 14 Wc2 He8 15 £d2 We7 16 £d3
2g417 Rael Wc7,la amenaza del avance
...f4-f3 da cierta iniciativa a las negras, que
ganaron en 34 jugadas.

11 h4 h6
12 hxgs hxgS
13 Dec3 Lfs
14 g3

(Ver diagrama 389.)

La partida Schenning-Marchisotti (Co-
rrespondencia 1999) sigui6 asi: 14 ... h3

R
WAl WA
L IAE B T
W EELE
m N e
BWer WK
AFAE W B
B oumEm |

15 Bel Qe6 16 gxf4 gxf4 17 Dxf4 Lxf4
18 @xf4 Wxd4+ 19 Wxd4 Hxd4, con
igualdad.

(5.1.2)

8 D3
Esta jugada es mds moderna y empezé
a verse con frecuencia en los tltimos afios
del siglo xx.

z%g%@%,%
%}ﬁ I

- e

8.. @c6 9 0-0 £e6 10 g5 h6 11 Hxed
fxe6 12 @xf4 & xf4 13 HExf4 0-0 14 Wd3
Wd6 15 Hafl se jugé en la partida Short-
P. Nikolic (Wijk aan Zee 1997).

En la reciente partida Navara-Gelfand
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(Grand Prix FIDE, Sochi 9.8.2008) volvi6
a jugarse esta linea. Después de 10 &gS5 si-
gui6 10 ...0-0 11 £ xf4 h6 12 D xe6 fxeb
13 e2 Da5 14 c3 Dxb3 15 Wxb3 b6 16 Ef3
hS (ahora siguen simplificaciones masi-
vas) 17 Hafl Y xf4 18 D xf4 H xf4
19 B xf4 @ xf420 B xf4 Wgs5 21 g3 Hf8
22 Bxf8+ Hxf823 Wc2 WfS524 We2 de7
25 g2 8526 g4 W4 27 h3 Wcl 28 a4, tablas.
9 0-0 Leb

9 .. Dc6 es la principal alternativa.
Después de 10 Hxd5 Hxd5 11 £xd5 g5
(11 ... ££512 c3 W6 13 Lc4 g5 14 &d3
£9615 &xg6hxg6 16 Dd2 Hae8 17 Wed,
Reprintsev-A. Kuzmin, Debrecen 1989)12
A De7 13 Led 5 14 Lc2 Dgb 155 &c7
16 &.b3+ &g7 17 d5 (Ivakin-Tolstov, Co-
rrespondencia 1990), en ambos casos con
ligera ventaja blanca.

10 2DeS

KAy W Eed
%x%,%x%x
| BeH U

. %,% o
/ il

/// %/%
Bam B

SEAE AR
7 %@7‘2% 3N
10 .. £ xe51?

10 ... Dc6 11 Hxcb6 bxc6 12 L.xf4 LeT
13 Wd3 Wd7 14 2g5 £g4 15 Bael &h5
16 La4 Hfe8 17 WI5, con ventaja negra
(Maus-Gausel, Gausdal 1993). En la parti-
da Grabarczyk-Alexandrov (Varsovia /ré-
pida/ 18.12.2005), después de 10 ... Dc6, se
jugd 11 Lxf4 @xe5 12 dxe5 Dgd 13 HxdS
Hgxe5 14 hl DasS 15 fxeS Hxb3 16

axb3 WxdS 17 Wxd5 &xd5 18 Hfel f6,
con equilibrio.

11 dxeS Dgd

12 Wel?

B W Eel
Ad 7‘%7
i iR T
1 %,Q@%

8%8/7%ﬁ%

2 & EEg |,

Después de 12 Hxf4 Wb6+ 13 Wd4
Wxd4+ 14 B xd4 Dc6 15 Bgfd DgxeS
16 Hxd5 Bd8 17 De3 pd4 18 Hf2 &xb3
19 cxb3 f5 20 h3, se acordaron tablas
(Skrobek-Lukécs, Pamporovo 1981).

Otra posibilidad es 12 Hxd5 £ xd5
13 Wxgd £xb3 14 axb3 Wd4+ 15 &hl
Wxe5 16 c3 {c6 17 Lxf4 We6, con posi-
cién igualada (Bangiev).

N

12 .. d4
13 QDed 2xb3
14 axb3 Dxes
15 2xf4 Dbc6
16 Wg3
Con posicién complicada,tendente a la
igualdad (Bangiev)>.

16 .. Dg6
17 Hadl Wds
18 dé Dxf4
19 Wxf4 Had8
20 &xb7

Si 20 &£5,20...16 21 §d3 Wes5, con li-
gera ventaja negra.
20 ... Ba7
21 c4 Wes
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Con 22 Wxe5 HxeS5 23 &{c5, la igual-
dad es notoria, pues el peén extra de las
blancas carece de significacién.

(5.2)

ERolied 7

> ‘//%‘//%‘/ /Ay‘.

394

Este avance central es ambicioso, pero
arriesgado. Las blancas aspiran a movilizar
su mayoria central y sacar partido a su do-
minio de espacio.

5 .. 2b4d

Si5...d5, 6 exdS cxd5 7 b5+ &6 (7
.. £d47 8 &xf4 &b4 9 &xd7+ Hbxd7 10
N ge2 0-0 11 0-0 Wb6, con igualdad, Be-
zold-Almdsi, Altensteig 1993) 8 Qxf4

£d6 9 Hge20-0100-0 £g4 (10... &xf411
Hxf4 Qg4 12 Wd2 Qxe2 13 Wxe2 Wb6 =,
Bronstein-Zeshkovsky, URSS 1978) 11
Lg582e712 Had Ec8 13 $hl He8, con
igualdad (Bronstein-Nogueiras, Yurmala
1978).

6 eS

No sirve 6 £d3?, por 6 .d57e5 g4
8 &f3 &ed, con ventaja negra (Lutikov-
Ermenkov, Yurmala 1978).

También es inferior 6 Wf3,como ya de-
mostré una partida clésica: 6 ... dS 7 exd5
0-0 8 Dge2 cxd5 9 £d3 Lg4 10 Wxf4
Bxe2 11 Hxe2 Db 12 £e3 He8 13 Hhfl
We7 14 Hf3 Had8 15 &f1 Hd6,y las ne-
gras estdn ligeramente mejor (Spielmann-
Bogoljubov, Karlovy Vary 1923).

6 .. Ded
7 YhS

Efotled &
%}%A/A%t
A7 ///

/
%Q%ﬂ% %

395

En lugar de la textual, se han ensayado
otras opciones, pero no muy satisfactorias:

(a) 7 Lf1 Hxc3 8 bxc3 d5 (8 ... &xc3
9 £a3b510 Ld6! bxc4 11 Wgd g6 12 Wh3
Qxal 13 Wh6 Wb6 14 He2 & xd4
15 &xd4 Yxd4 16 Wg7 Wdl+, con igual-
dad, Westerinen-A. Kuzmin, Mosct 1989)
9 exd6 £xd6 10 We2+ (10 Wf3 Wf6 11 He2
fe6!12 8b3 g5 13 Bbl &f514 Lad We7
15 g3 £1g6 16 £d2 $d817 Hel Wd7
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18 &e4 g4, con ventaja negra, Westerinen-
Hector, Gausdal 1989) 10 ... &f8 11 §f3
£g412 Wed @ xf3 13 Wxf3 Wc7,y las ne-
gras tienen ventaja (Westerinen-Adams,
Olimpiada de Manila 1992).

En la partida Hisler-Blagojevic (Chal-
kidiki 22.9.2002) se vio otra tentativa en
esta linea. En lugar de 9 exd6, sigui6
9 cxb4 dxc4 10 £xf4 0-0 11 D3 Lg4
12 &2 £6! 13 exf6 HAT7! 14 Kfl Hxf6
15 &gl &d5, las negras consiguieron
ventaja, aunque la partida finaliz6 en
tablas.

(b) 7 Y3 Wha+ (7 ... d5 8 exd6 Hxd6
9 &d3 Whd+ 10 W2 Wxf2+ 11 &xf2
Lf5 12 @xf4, con ligera ventaja blanca,
Hillarp Persson-Hebden, Paingston 2000)
8 &f1 d5 9 exd6 D xd6 10 £b3 0-0
11 Yxf4 Wxf4+ 12 Qxf4, con igualdad
(Beliavsky).

7 .. ds

Algunas partidas escandinavas no me-
joran la textual. Por ejemplo:

7 ...g6 8 W3 Wha+ 9 Hf1 (9 g3? fxg3
10 &xf7+ &e7 11 hxg3 Wxg3+ 12 Wxg3
Hxg3 13 Bh3 &xf7 14 Hxg3 d5, con ven-
taja negra, Westerinen-Ernst, Helsinki
1991) 9...dS 10 exd6 &xc3 11 bxc3 £.xd6
12 g3! Wpd 13 @xf4 @xf4 14 Hel+ &d8
15 gxf4 He8 16 & xf7 Bf817 Wxgd L xg4
18 Re6 Hxf4+, tablas (Westerinen-Hec-
tor, Ostersund 1992).

8 exd6 0-0
9 Dge2 &Hd7

9 ... xd6 10 £d3 g6 11 Wh6 &f5
12 @ xf5 PDxf5 13 Wxf4 He8, con posicién
complicada (Westerinen-Arlandi, Haifa

1989).
10 &xf4 £\df6
11 Whd Hxd6
12 &xd6 Hixd6
13 0-0 fLe7
14 h3 .

.y i
A7

& y% .
// %A%A
%:% % %

//% %/ T
% %/&%///7 /8/
B E g |

En la partida Westerinen-Ebelin
(Espoo 1990) se jugé 14 ... Hd5 15 WhS
g6 16 Wf3 @ xc3 17 bxc3 Wd6, con igual-
dad.

Q

(6)
3 . Be6!?

§ T B3 T
%;%A/A%
a7 ) U
/ 'y //
ook
/ % 5y
ABSAES TAES
a2 Wy 8|,

Esta antigua defensa recibi6 cierta
atencién en la década de los locos afios
veinte, pero entonces la resonante victoria
de Bogoljubov sobre Spielmann con su
nueva jugada 4 ... c6! reclamé toda la aten-
cién de los investigadores y tedricos del
Gambito de Rey.

El sistema defensivo 3 ...

\

&c6 guarda
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estrecha vinculacién con la llamada De-
fensa Prusiana ( 1 e4 e5 2 f4 exfd 3 2.c4
16 4 H\c3 &) ¢6), que también puede pro-
ducirse por el orden de jugadas del Gam-
bito Vienés (1 ed4 e5 2 {c3 Hc6 3 f4 exfd
4 &.c4 f6). Una de las partidas fuente en
la historia del ajedrez fue la que disputa-
ron Flamberg y Duras, en el torneo tema-
tico de Abbazia/Opatija 1912.

Pero, como es bien sabido, el Gambito
de Rey (en particular el de Alfil) sobrevi-
vio a la supuesta refutacion de Bogoljubov
y a muchas otras. El Gambito de Alfil si-
gue coleando y grandes figuras como
Short o Ivanchuk lo practican ocasional-
mente... jy con éxito!

Lajugada 3 ... £c6 contiene una buena
dosis de provocacién. pues incita a las
blancas a entrar en el Gambito de Caballo
(4 €3). Ahora podria plantearse la De-
fensa Prusiana, con 4 ... 26 5 Hc3 Lb4,
en cuyo caso es fuerte la jugada de Spiel-
mann 6 @dS!, pero “mds incémodo para
las blancas” (como dice Neil McDonald en
su libro) es que, con 4 ... g5, el juego siga
los cauces del Gambito Hanstein (5 d4
£876 c3 d6 7 0-0 h6) o el Philidor (7 h4).

En este punto (tras 4 .. g5 5d4 £¢g7
6 c3 d6 7 0-0 h6), hay un denso debate te6-
rico, que se remonta a comienzos del siglo
xX. Esta posicién se considera favorable a
las negras desde tiempo atrds, porque han
conservado (y reforzado) su peén de f4,
con una estructura sélida y flexible.

Desde la partida Mieses-Chigorin
(Viena 1903) se sabe, por ejemplo, que 5
h4 (en lugar de 5 d4) es malo por S ... g4
6 DgS De5! 7 £b3 h6 8 d4 hxgS 9 dxe5
Rg7,con ventaja negra.

Ahora entra en juego un especialista en
el Gambito de Rey, el canadiense Steve
Berry, quien publicé en la revista Chess
Monthly un articulo proponiendo 7 ¥b3 (en

lugar de 7 0-0), a fin de eludir el Hanstein, y
despuésde 7 ... We7, el sacrificio 8 @xg5!?

z% o %m%
i A% &

Ham_
// /’/ “ %"/
maris 3N
myn @ m
HOm BAN
00 @ M,

Su andlisis es como sigue: 8 ... Wxg5
9 &xf7+ &8 10 0-0 Da5 11 Wad Hxf7
12 &xf4 Wh5 13 @xd6+ X6 14 Qxc7,y
las blancas recuperan una pieza con 15 €5 6
15 £xa5.conbuenas perspectivas de ataque.

Sin embargo, 9 ... &f8? es un error, co-
mo sefiala Neil McDonald en su libro.
Después de 9 ... £d8!, no sirve 10 £xg8,
por 10 ... Wxg2 11 Hf1 Wxe4+,y tanto 12
&d2 como 12 &f2 pierden, como podré
comprobar el lector.

Por tanto, 9 ... ©£d8! 10 0-0 (con idea de
11 @ xf4), pero entonces sigue 10 .. £h3
11 Bf2 D xd4!.

B B TAE
Arg ToEA
» %,%

4, % % g
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By 7 %g
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Un golpe tremendo, que tiene dificil
respuesta, pues si 12 cxd4?!, 12 ... &xd4
13 Wxh3 @xf2+ 14 Hx2 WcS+y15 .. Wxcl,
y si12 Wxb7,12 ... Bc8 13 cxd4 (13 £xf4
&f3+!) 13 ... £xd4, con gran ventaja de las
negras en ambos casos.

Superada esta ttil digresién, los teéri-
cos concluyen que la mejor jugada para las
blancas es:

4 d4

¢ I3 D3 1)
%x%x%;%

gaz
%%%

»

mon W
» %77
AR AT
A0RYE R,

Esta jugada fue condenada por Euwe
en todos sus escritos sobre aperturas, pero
puede considerarse la verdadera prueba
de fuego de la variante.

\

&

x
i
0
0

\\

4

\§
x\

4 .. D f6
5 e5 ds
6 2b3

Aqui hay dos variantes principales:
(6.1) 6 ... Ded
(62) 6.. £ga!?

(6.1)

6 .. Ded
(Ver diagrama 401.)

7 axf4 Wha+

®%@yé %z 401

8 g3 A xg3
9 Qxg3 Wed+
10 &f2 Wxhl

%3%@4,%

mam = B
1l .

11 »c3 De7

Esta linea la descubrié Bubnov, quien
concluyé que la posicién era ganadora
para las negras, pero Korchnoi se empeiié
en demostrar que las blancas tenfan ven-
taja, convencido de que podian explotar
el encierro de la dama enemiga. Asi, pro-
puso 12 We2, y después de 12 ... h5
13 Hel hd (si 13 ... £g4,14 Wb5+c6
15 Wxb7 EdB) 14 £f4 Dgb 15 &e3 Dxf4
16 &xf4 g6 17 Df3 Lh6+ 18 Dg5 A xg5+
19 &xg5 Eh5+ 20 &1£4, y las blancas ga-
nan.
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Pero Steve Berry mejoré decisiva-
mente el juego negro, con 16 ... g5+!
17 &e3 (no 17 & xg5?, por 17 ... Lh6+
18 &f6 Hg8) 17 .. g4. Alintento de ganar la
dama con 18 £xd5 seguiria 18 ... £h6+
19 &d3 215+ 20 &4 Reb6! 21 Yxgd
£.xg4 22 & xhl 0-0-0, con clara supe-
rioridad de las negras, por su pareja de
alfiles, calidad extra y el rey blanco ex-
puesto.

McDonald apunta a 18 &xd5!? como
lo posiblemente mejor para las blancas.
Por ejemplo: 18 ... £h6+ 19 &d3 &5+
20 &c3y, aunque por el momento las ne-
gras no pueden enrocar (a causa del doble
de caballo), sin duda estdn mejor.

(6.2)

% 'g' 403

Esta jugada, que se vio por vez prime-
ra en la partida clasica Charousek-Chigo-
rin (Budapest 1896) la rescata el tedrico y
postalista holandés Niek Narings en un
importante articulo, publicado en tres
anuarios NIC®. El titulo del articulo (Una
amenaza al Gambito de Alfil) es lo bastan-
te expresivo para justificar su tesis. Segtin
él, esta jugada cuestiona muy seriamente

la solvencia del Gambito de Alfil y, por
cierto, le concede un signo de admiracién.
Pero, como todo en ajedrez, habrd que
conservar una cierta distancia a la recepti-
vidad del mensaje.

7 Wd3

Como se jug6 en la citada partida Cha-

rousek-Chigorin. Narings se la encontré
por primera vez en su partida por correo
contra Van Hengel (2003) y respondi6 7
&f3 Hed 8 c3 g5 9 h4 £6, segiin él favora-
ble a las negras.

7 . Ded

8 fxf4 Hxd4!

%
2,

9 Wxd4 fcs

Aqui hay dos posibilidades principales,
que Narings llama variantes A y B, respec-
tivamente:

(6.2.1) 10 Wxds

(6.2.2) 10 ¥Wd3

(6.2.1)
10 WxdS
(Ver diagrama 405.)
10 .. Wxd5
11 &xds 0-0-0
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) M =
“TY ' FY F
/yé B
/y% iy
7 %@%3/
B B
ATAY YAT
%@/ 2 JiE|.,

Esta es la variante A, citada por Na-
ring.
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Otras posibilidades son favorables a
las negras, como 12 c4 6 12 & c3. La me-
nos desfavorable (siempre segtin Naring)
es 12 @xb7+ &xb7 13 D3 Hhe8 14 h3
axf3 15 gxf3 &f2+! 16 &fl (16 SHe2
g3+ 17 &xg2 [no 17 &xg3, por 17 ...
fxg3-+]17 ... »dxhl+ 18 g2 Hd1) 16...
Dg3+ 17 &xg3 Lxg3 18 Hgl L xe5 19
&% a3, con s6lo una ventaja minima de las
negras.

12 .. af2+
13 &fl B xdS
14 &Hc3!

¥ 1 A
413 i34

..
7, Ui 7

//y/mﬁﬁ/
8 A
;%&/ ®r7
"B B e

Si 14 hxg4, 14 .. Hd1+ 15 &e2 Bel+
16 &f3 Gxgl 17 Axgl Hxgl 18 dxed
H d8, con ventaja decisiva.

14 .. Hxe3
15 SHxf2 Ded+
16 %e3 £f5
17 of3 AT

17 ... g5!7 18 fxg5 Dxg5 19 &Hxgs
Hxe5+ 20 &f4 Ehe8 21 D xf7 HSe7'.

18 Hadl B xd1
19 Exdl Had
20 b3 He3

e 1 B
4i3 %/%x
0.3
B Pt

- s
AR ENT A
AOAT T80
o 80 L .

Las negras tienen una ligera ventaja,
gracias a su mejor estructura de peones.
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(6.2.2)
10 ¥d3

;%7%@% A
%t%,/x%x
B e & T
0 %t%/%
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Un tipo muy diferente de posicién. Las
blancas se sitdan a la defensiva, mientras
las negras tratan de mantener la presién.

10 .. c6!

Una jugada tranquila, que sélo es mo-
desta en apariencia. Por un lado, refuerza
su peén de dS, y por otro, abre paso a la
dama (b6) para el ataque.

11 2g3 "

Las alternativas son 11 A3 y 11 De2,

siendo dudosas 11 Hc37?! y 11 £e37?!.
n .. Wh6
12 Sfl!

10

Jugadas més activas son inferiores. Los
anélisis que siguen se basan en el articulo
de Narings. Veamos:

(a) 12 D3 &2+, con ventaja decisi-
va.

(b) 12 Hh3 &xh3 13 gxh3 &f2+ 14
He2 Lxg3 15 hxg3 &2 16 We3 (16 W13
@xhl 17 Wxhl Wd4 7) 16 ... Wxe3+ 17
D xe3 fxhl 18 Hf3 6 19 exf6 0-0 20 Hg2
Hxf6 21 &xhl Efl+ 22 &g2 Haf8 23 g4
g524 a4 a5 -+.

(c) 12 Hd2 &xgl 13 &Hxed dxed 14
Wxe4 £hS 15 e6 0-0 16 exf7+ (16 WeS
fxe6 17 WxhS L2+ 18 Sdl We3 -+) 16 ...
&h8 17 We5 £xf7 18 0-0-0 (18 £xf7

Wbd+!) 18 ... £xb3 19 axb3 Hae8, con li-
gera ventaja negra.

12 .. as

13 a4 f6

No servia 13 ... 2 14 Hc3 &g3 15
Hed Le5 16 Hel 6 17 Hg5. Ahora, las
negras deben agudizar el juego para que
las blancas no logren consolidar.

14 exf6!?

14 e6 daria lugar a otra posicién critica:
14 .. £xe6 15 Hc3 £5 16 &Hf3 0-0, con ex-
celente posicién de las negras.

E] T //y :
////Ayl///‘, //y 4 1

7 Ag
1Y B a4l




224

EL REY DE LOS GAMBITOS

16 &Hd2
17 &f3

B xf6+
Wxb3

z// / /2/

412

Después de 18 Wxg4 Wxb2 19 Hel
£.c520 He2b5!,los peones negros parecen
amenazadores y esto confirmaria la correc-
cién del sacrificio de pieza de las negras.

Narings concluye diciendo que aunque
se encuentren mejoras para las blancas, a
las negras siempre les queda el recurso, en
esta misma variante, de indagar en el
juego anterior de la partida fuente (Cha-
rousek-Chigorin, Budapest 1896), por
ejemplo, después de 1 e4 eS5 2 f4 exf4
3 fcd Dc64dd D65 e5 d5 6 2b3 L4
7 Wd3 DhS 8 Hh3 Hb4 9 W3 f3!, plan-
teando un nuevo problema tedrico y préc-
tico a las blancas.
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Partidas tematicas

Partida n.° 53
Westerinen-A. Kuzmin
Moscti 1989

Gambito de Alfil (C33)

1lede52f4 exfd 3 2.cd 56 4 {3 c6

La alternativa es 4 ... b4. La partida
McDonald-Law (Campeonato Britdnico
1997) sigui6 asi: 5 €5 d5 6 £b5+ c6 7 exf6
cxb5 8 fxg7 Hg8 9 We2+ fe6 10 Hh3?!
(10 &f3 &c6) 10 ... Wha+! 11 Wxf2 Wxf2+
12 pxf2 (12 =2 Lc5+) 12 ... Exg7, con
ligera ventaja negra.
5d4 2b4

5..d5 6 exdS cxdS 7 £.b5+.
6 e5 Ded!

Ataca c3 y amenaza ... h4+.

XEiEen E
Wilawama
JHAE W
B E:n ]
Horam W
B DWW
AFAM WA
B Byl pr

413

7 Sf11?

Especialidad de Westerinen. Hay dos
alternativas principales:

(a) 7 Wf3 d5 8 exd6 0-0 9 He2 Wha+
10 g3 fxg3 11 hxg3 Wg4 12 Wxgd & xgd
13 £d3 He8,con ventaja negra (Keres).

(b)7 Wh5 g6 (7 ... 0-0 8 De2) 8 Wf3
Wh4+ (8 ...d5 9 exd6 0-0 10 DHe2 Wha+
11 g3fxg3 12 hxg3 We4, y ahora las blancas
pueden explotar el debilitamiento produ-

cido por 7 ... g6, con 13 We3!. Por ejemplo:
13 ... Be814 Exh7! &xh7 15 &xf7 (ame-
naza la torre y mate en h6) 15 .. Wh5 16
S xe8 Whl+ 17 Hgl &f5 18 £d2 &xd6
19 0-0-0, con ventaja blanca, o bien 13 ...
9f6 14 £d2 £xd6 150-0-0,con perspecti-
vas de ataque al enroque.

7 ... Dxc3 8 bxe3 &xc3

Esto quiz4 no sea lo mejor. Después de
8 ..d5! 9 exd6 £.xd6, hay dos partidas del
GM finlandés, que muestran los proble-
mas a que se enfrentan las blancas en esta
linea. Después de 8 ... d5 9 exd6 £.xd6:

(a) 10 Wf3 Wf6 11 He2 Ke6 12 &b3
g5 13 Hbl &f5 14 Qa4 We7 15 Dg3 £g6
16 £d2 &©d8 17 Hel Wd7 18 Ded g4
19 W2 @xed 20 B xed Wf521 Hel A7,
y las negras est4n mejor, pues la masa de
peones del flanco de rey amenaza seria-
mente al rey blanco. Por otro lado, el rey
negro puede refugiarse en c7 y las torres
quedan conectadas, mientras que la torre
blanca de hl estd encerrada (Westerinen-
Hector, Gausdal 1989). Hay que decir, sin
embargo, jque Westerinen gan6 la partida!

(b) 10 We2+ Hf8 11 D3 L4 12 Wed
£.xf3 13 Wxf3 Wc7 14 £d2 HA7 15 dgl
c5!116 £d5 Eb817 Hfl &Hf6 18 £.e4 g5!
19 25 X820 Wf2 h621h4 W6 22 Wf3
Wxf3 23 Hxf3, y las blancas no tienen
compensacién por el pe6én de menos
(Westerinen-Adams, Olimpiada de Manila
1992).

9 $ a3 b5!

Con idea de responder a 10 £b3 con
10 ... b4. Altemativas:

(@) 9 .. d5 10 exd6 fxal 11 We2+?!
(11 d7+!? parece peligroso, aunque tras 11
.. Wxd7 12 Wxal Wf5 13 Wel+ Le6 14
£d3 Wf6, las negras deben ganar) 11 ...
£e612 @xe60-0!!, ganando (McDonald).

(b) 9. &xal? 10 £d6! b5 11 We4 g6
12 Wxf4 bxc4 13 Wh6, Rahman-Forma-
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nek, Nueva York 1993. Es mucho mas
fuerte 12 £b3!, seguido de Wxf4!, con
amenaza de mate en f7, y no se ve c6mo
puede pararse.

z%g%@% :
A A 141
AT S W
2k KT
2 2 1 1
AYULT WAES
@ %@%Q%E 414

10 £de6

La tinica jugada que impide el encierro
del alfil con ...b4. El bloqueo que el alfil de
d6 ejerce sobre el campo negro es absolu-
to,lo que permitira a la dama blanca incor-
porarse al ataque con dramética amenazas
al rey negro.
10 ... bxc4

Una opcién interesante es 10 .. h5!?,
para seguir con ...Eh6 y, tal vez, ... Exd6.
Después de 11 £b3 (no 11 Eb1? bxc4
12 &xb8 d5!) 11 ... &xal 12 f3, y si las
negras tratan de salvar el alfil, caen bajo
un ataque ganador. Por ejemplo: 12 ... &¢3
13 Wd3b4 14 W5 H1815 Qg5 La6+16 &2
£ xd4+ 17 &f3. Pero tienen una mejor de-
fensa: 12 ... @a6! 13 Wxal (13 Wd3? &c7
14 W5 De6) 13 ... DcT 14 Hf2 QDeb,
con posicién complicada, muy dificil de
evaluar.
11 Wgd g6

Unica. Si 11 ... g8, 12 Wh3 & xal
13 Wxh7 Ef8 14 Wxg7, o bien 11 ... g5
12 & h3! (con idea de sacrificar el caballo
enfd yentrareng7) 12.. £d2 (12 ... &xal

13 Dxf4 Bg8 14 HhS Hgb 15 12 &c3
16 Wed4 Wa5 17 HI6+ Hd8) 13 Hf2 ¢3
14 Hed La6+ 15 Hf2 Le3+ 16 Sel Wbo
17 Wxg5 £d2+ 18 Dxd2 cxd2+ 19 &dl
(1-0, Rut-Connors, Correspondencia 1989-
1991).
12 Wh3

Con la misma idea de penetrar en g7,
ahora por hé.
12 ... £xal13 Whé6 Wb6 14 He2

Efe, & &
4,%1%1%}
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14 ... £xd4 15 Dxd4 Wxd4 16 We7 Wdl+
17 Sf2 YWxe2+

;%3/@/ :
47%}/1%
%}%y/xé
'y ﬁy%
,/;/ A
»r »)
AYWY ﬁﬁ%
. 1 7 &,

18 &f1
Tablas.
Las blancas no pueden eludir el jaque

§

vV
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perpetuo, pues si 18 &f3 Wd3+ 19 g4
WES+ 20 B3 (20 &ha?? WhS++).

Partida n.° 54

Short-P. Nikolic

Wijk aan Zee 1.2.1997
Gambito de Alfil (C33)

led e52f4 exfd3 Q¢4 c6

La principal alternativa, por supuesto,
es 3 .. Whda+, pero en el ajedrez actual es-
te jaque no intimida a nadie, y sus inconve-
nientes pesan, al menos, tanto como sus
inconvenientes.

También se juega 3 .. &c6!? (véase
seccién tedrica), una jugada de corte mo-
derno, que plantea interesantes problemas
a las blancas.
4¢3

4 We? se jugé en la partida Wall-Fergu-
son (Rotherham 1997), que sigui6 asf: 4 ...
£e7 59f3d5 6 exdS5 cxdS (6 ... Df6 7 0-0
0-0 8 dxc6 @xc6 9 c3 Dgd 10 d4 £d6,y la
dama blanca ocupa una mala posicién) 7
Ab5+ Hcb 8 d4 HHf6 9 A xf4, con buen
juego de las blancas.
4..5f65 £2b3 d5 6 exdS cxd57 d4 £.d6

7 .. £b4 8 Hf3 0-09 0-0 £.xc3 10 bxc3
W7 11 Wel Dc6 12 Wha? (12 De5 He8
13 &xf4 ) 12 ... He7 13 L xf4 Wxc3
14 £d2 Wc7 15 HeS5 DI5 16 W4 Qeb,y
las negras han conservado su peén de ven-
taja (Morozevich-Anand, Mosci /r4pidas/
1995).

8 Df3 D69 0-0 L6 10 g5 h6
Tal vez fuese mejor 10 ... 0-0, o incluso
0 .. Hc8, amenazando 11 .. Hxd4 (12
Wxd4 £cS5). La textual debilita el flanco
de rey.

Tampoco dio resultado a las negras 10
.. 828470 11 Wel+ Qe7? (11 .. &f8) 12
Hxf4 £h5 13 B xf6! gxf6 14 Hxd5 Dxd5
15 fxg5, con ventaja (Kratschmer-Sem-

primoschnig, Campeonato de Austria por
equipos 1994).

-y %@/ 2
A1 %%%

oy
W Wil O
. NN
HLDY

8%&/ | i
2 Ry EE |,

11 Dxe6 fxe6 12 & xf4 & xf4 13 Exf4

Las blancas tienen una pequefia venta-
ja, por su juego mds libre y el pedn retra-
sado de e6.

il WeH |
iz B m
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N

418

13...0-0 14 ¥d3

El plan de las blancas consiste en do-
blar torres en la columna f, y luego seguir
con Qe2,c3 y £c2,con ataque al enroque
enemigo.
14 ... Wd6 15 R afl Hh7

La idea de cambiar torres para aliviar
la presién es correcta, pero la jugada de
caballo no lo es. Era mejor 15 ... £d7, por-
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que ahora el caballo queda descentrali-
zado.
16 De2! Has

Lo mejor que pueden hacer las negras
es eliminar el alfil, antes de que pueda
ocupar la diagonal bl-h7.
17 ¢3 Dxb3 18 axb3 a5

Un plan posicional para desarrollar la
torre por a6 y seguir con ...Eb6, presio-
nando sobre b3. Otra posibilidad era 18 ...
Dgs.
19 Wg6 We7

Para impedir 20 &17.

I %,%@%
/}/

| %1/@%
A i
0 K %y%
/;% 5
y%y/@daﬁ
7 8% |,

20 Whs

Control de la casilla e5, donde, even-
tualmente, las blancas pueden situar su da-
ma, cambiar ambas torres y &f4, con
presién sobre e6. Con el caballo negro en
d7, este plan no seria posible.
20..2g5

20 ... Wd6, y ahora seria falso 21 X £77?!
Dg522 Bxb7? (22 B xf8+) 22 ... Exf1+23
&xf1, con un curioso encierro de la torre
blanca: 23 ... ¥c6 24 He7 &8 (McDo-
nald).
21 h4 Hed 22 WeS Bf6

22 ...b523 Bxf8+ B xf8 24 Exf8 &xf8
25 D4 BT 26 c4 bxed 27 bxed &6 28 c5,
con ligera ventaja blanca.

23 H xf6 gxf6?!

De este modo las negras controlan fi-
nalmente la importante casilla 5, pero a
costa de debilitar su enroque. Puede que
fuese mas resistente (aunque, desde luego,
més pasivo) 23 .. Dxf6 24 Hf4 He8 25 c4
b6 26 Ef3.

24 Wf4 Sh7
7 W O 7
2/(// N {é
Y ///y 4?2 /,7 7
P B0 S
. 1 E¥ .

25 c4!

Minando el puesto avanzado del caba-
llo negro.
25.. Hg8”

25 ... Wda"n.
26 cxd5 exd5 27 Hcl

Ganar el peén de d5 no estaba claro,
porque entregaria la iniciativa a las negras:
27 Wf5+ Hh8 28 WxdS Hd2 29 K2 We3.
27 ... We6

La mejor defensa era 27 ... £ d6!, segiin
Short, y después de 28 g3 Hgb!, las blan-
cas s6lo estdn un poco mejor. Puede seguir
29 &5 We2 30 De3 DI5! 31 Hc7+ $h8
32 Wxf5 Wxe3+ 33 &fl Wed!, y ahora
McDonald opina que lo mejor que tienen
las blancas son las tablas por repeticion,
con 34 Hc8+ &h735 HEc7+ ©h836 Hc8+.
Sin embargo, parece que el final de torres
(34 Wxed dxed 35 Hxb7) ofrece algunas
posibilidades de victoria. Por otro lado,
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merece consideracién la tranquila 29
&h2!.
28 Hc7+ Hg729 Hxg7+ &xg730 WeT+

L E N
Al @ o
LB VR
W miM B
“m Fap B
mow B w
B BOW AT

30 ... 2A8?

Algo mis resistente era 30 ... Wf7 31
Wxas.

31 Df4!? WIS 32 Wh8+ He7 33 Wxb7
&d6

.
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34 b4!

Un modo muy eficiente de despejar la
situacién, aprovechando que no es posible
34 ... Wxf4??, por 35 Wb8+.

34 ... axb4 35 Wxbd+ Hc6 36 Wad+ b6
37g3

La posicién estd ganada.

37..&c7

No 37 ... Dxg3?? 38 Wb3+ y 39 Wxg3.
38 Wa5+ & c6 39 g2 hS 40 Wa8+ Hd6
41 Yds+

Las negras se rindieron, en vista de que
pierden un segundo peén: 41 ... &cb 42
WeB+ &d6 43 WxhS.

Una excelente partida de Short en to-
das las fases.

Partida n.° 55
Ivanchuk-Piket
Linares 15.2.1997
Gambito de Alfil (C33)

led e5214! exfd3 Q.4 c6 4 Dc3 dS!?

Un tratamiento agresivo, que se consi-
dera inferior, sin embargo, a 4 ... @f6. Esta
partida se jugé dos semanas después de la
que disputaron Short y Nikolic en Wijk
aan Zee y, por lo visto, Piket no est4 inte-
resado en comprobar la preparacién teéri-
ca de Ivanchuk contra dicha jugada.

Otra posibilidad es 4 ... Whd+ 5 &f1
Wf6 6 d4 d6 7 D3 L.g4 8 5 Wh6 9 exd6
8xd6 10 Ded c7 11 &xf7+ Hf812 Lcd
&\d7, con ligera ventaja blanca (Lahti-
Harju, Campeonato de Finlandia por equi-
pos 1990).

5 exdS Whd+ 6 Sfl

B AN
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6 ...f3!?

Una idea que parece efectiva, pues con
el ataque descubierto al alil de c4, las ne-
gras amenazan abrir lineas sobre el rey
contrario (...fxg2+). Pero las negras sélo
tienen una pieza activa y eso significa que,
salvo en casos excepcionales, no pueden
crear graves amenazas.
7d3

7 d4 fxg2+ 8 &xg2 Lg4 9 Wd3 &Hf6
10 We3+ &d811 Wg3 Wxg3+ 12 hxg3 b5,
y las negras ganaron (Dekker-Keserovic,
Durban 1995).

7 ... fxg2+ 8 Hxg2 56 9 We2+!

Un jaque revelador de algin agujero
en el juego negro, pues ahora el rey pierde
el derecho a enrocar.
9..5d8

EAee A =
Ad Ak i
V/A/ a
7 AT U
"5y
By
g%ﬁ%@/@%
2 = 7 B

10 Wes5!

Dama centralizada y dominante, que
impide el ansiado desarrollo del alfil rey
negro por d6. Por otro lado, controla las
casillas f4 y g3, y si su rey es atacado por la
columna g, puede cubrirlo del jaque con
Wg3, sin descartar la eventual amenaza al
rey contrario con £f4.

10 ... Wxf2+?!

Una curiosa simplificacién, que no es,

ni mucho menos, la mejor jugada, pues

&

ahora las blancas entran en un final en el
que la situacién de su rey ya no es un pro-
blema, y pueden conseguir. ventaja porque
su desarrollo es més fluido.

Es cierto que las alternativas tampoco
son muy satisfactorias. Por ejemplo:

(a) A 10 ... Wg4+ (Short) seguiria 11
We3.

(b) 10 ... £e5 11 W4 Wxf4 12 @xf4.

(c) 10 ... &Hbd7 11 g5 Wxg5 12
£.xg5, y las blancas estdn bien en todos
los casos.
11 dxf2 Dgd+ 12 Hg2 Hixe5 13 24
&g6?!

Tanto Psajis como Short proponen 13
... Dxc4 14 dxc4 Qb4 y ahora puede se-
guir 15 Hed L1516 Hg5 L.g6, con un jue-
go razonable.
14 2.g3 16 15 3 £b4 16 Dd4 2d7

16 ... £xc3 17 bxc3 De5 18 LxeS fxeS5
19 &3 He8 20 Hael, y las blancas llevan
las riendas.

Ivanchuk tiene ventaja de espacio y
desarrollo, con mejores perspectivas.

;% e K
41 ¢ 414
7/:/ %@/
%7/&/ 0
Bos U I
s
,%ﬁ% oK
= 7 7 1 E,

17 De6+!
Las blancas crean un fortisimo peén
pasado en sexta y se hacen, de paso, con la

pareja de alfiles.
17 ... £.xe6 18 dxe6 He7
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Piket ha sido superado en toda la linea
por el juego de apertura de Ivanchuk.
19 Xhfl HHc8

Un posible plan para las negras era 19
... &xc3 20 bxc3, para seguir con ...4c8,
..2e7y ..42d6 (Psajis).
20 Hed e721 2h4

Con la amenaza 22 Dxf6! gxf6 23
L xf6+.
21... Bf822 c3 £d6 23 &hl!

Despejando la columna g para sus to-
ITes.
23 ... b5 24 £b3 Ha6

¥ a4, E 7
A 1 2 Aa
AENE

A% |
%}% . %7
,%,/@%,4
VLAY U

'//87 /% //% % %
B ¥ Buis,

25 a4!

Aunque no lo parezca, las blancas tie-
nen ya una superioridad posicional deci-
siva.

25 .. DT

Abrir la columna a, con 25...bxa4 signi-
ficaria activar la torre blanca, asumiendo
ademd4s dos debilidades estructurales de
golpe (peones aislados a 'y c).

26 axb5 cxb5 27 d4 a5 28 Hf3 a4 29 Qa2

Ha6
29 ...a3 30 b4.
30 Zgl He8

Mientras que las cinco piezas blancas
son muy activas, los caballos y la torre ne-
gra de f8 son penosos.

31 Ef5a332 Exb5g533 Eb7+ &7

O bien 33 ... £c7 34 Qg3 axb2 (34 ...
Hb6 35 HExb6 Lxb6 36 bxa3) 35 & xc7
Hxa2 36 2d6+ Hxeb 37 Lxf8,y la causa
esta vista para sentencia.

a E

U 2A & A
;//%V : 7&%? %
2Dy

§\
N
N

\\\\
Y

»:0

. »
BBy

»w
%@ 427

R

34 Hxd6 Exd6

Si34... &xd6,35 £g3+, ganando de to-
dos modos el caballo de c¢7.
35 Exc7+ &d8 36 Bf7!

Las negras se rindieron.

\
A\
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&
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®
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Partida n.° 56
Adams-Shirov

Tilburg 4.10.1997
Gambito de Alfil (C33)

lede52fdexfd3 & c4d5! 4 exd5S Whd+
5 &fl 2d6 6 DI3

6 &c3!? De7 7 Ded 0-0 8 Wel Wxel+
9 Hxel.

6 ... Whe!

El GM Winants concede a esta jugada
un signo de admiracién, considerando que
es un excelente refuerzo de dos puntos
clave de la posicién negra: el peén de f4
y dé.

Es méds conocida 6 ... ¥h5 7 &c3
He78d40-09 Hed (9 De5y 9 2
son las jugadas alternativas) 9 ... & xd5
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10 D xd6 cxd6 11 £ xd5 Wxd5 12 & xf4
£g4 13 &f2, con igualdad (Weste-
rinen-Guliev, Olimpiada de Moscu
1994).

g%ﬁ%ﬁ%@%
%}%//;%
» /y%
0 /8/y%y
20 KB T
/ ///@%%
APIATY AT
oy £ KR

7..2e78 Ded
O bien 8 d4 0-0 9 &f2 Qg4 10 h3
axf3 11 Wxf3 Whi+ 12 &gl Hf5 13
HDe2 HA7 14 £d3 g3 15 Dxf4 K ae8
16 £.d2 g5!, con ventaja decisiva de las
negras.
8...2d7 9 Dxd6+ Wxd610d4 0-0 11 &f2
b6 12 2b3 Hbxd5
La ventaja esté4 del lado negro.
13 Hel £g4 14 h3 &h5 15 KeS D f6
Sil5..2g6,16 We2.
16 2. xf4 g6

B 7,
%3%,/

el
4 i

0 Bay
T b %,%
B %
72 /@/ﬁ
AFGAT BAY

a ey 7 .

17 B xhS Wxf4?

Era mejor 17 .. Ded4+ 18 &gl Axf4
19 Bh4 (19 Eg5 We6; 19 He5 Web
20 ©h4 Hxh3+ 21 Sfl Wg3) 19 ... Hae8
(19 ...8520 &DxgSs DHxg521 Hgd h622h4)
20 c3, con ligera ventaja negra.

El material estd igualado y el alfil
blanco es fantdstico, pero la torre vaga-
bunda es un factor negativo en la posi-
cién blanca, pues aunque parece muy
activa, no estd defendida y puede ser
motivo combinatorio. Por otro lado,
tampoco el rey blanco estd perfecta-
mente a cubierto.

18 b5 £Hhd 19 Sgl!

Lo mejor. 19 Exb7 Ded+ 20 Hf1 (20
Dgl Dxg2! -+ 21 SHxg2 We3+ 22 &hl
Df2+) 20 ... Weg3 21 We2 Hxf3 22 gxf3
DA2+! 23 Wxd2 Wxf3+ 24 Hgl Wxb7, ga-
nando. Otra posibilidad era 19 c3 Qed+
20 &gl Dxg2, etc.

19 ... Dxf3+ 20 Wxf3 Wxd4+ 21 Hhl b6

No 21 .. Wxb2?? 22 @xf7+ B xf7 23
Hxb2.
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22 & xf7+! Sxf7

22 ... B xf7? 23 Wxa8+;22 ... &h8
23 Bdl1 Wh4.
23 Wh3+ &g6

Practicamente, tnica, pues si 23 ...
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&e7?,24 Eel+ $d825 W13l y las blan-
cas ganan por la doble amenaza 26
Wxa8+ y 26 Hdl.
24 Wed+ Sf7

La dnica posibilidad de seguir ju-
gando pasa por la devolucién de la pie-
za, 24 ... Dgd!?, y si 25 hxgd, 25 ... ¢S5
26 Hb3 Eads,y las negras estdn algo
mejor.
25 Wb3+ &g6 26 We3+ Hf7

Tablas.

Partida n.° 57
Becerra-Alexandrov
Campeonato Mundial FIDE
Las Vegas 1.8.1999

Gambito de Alfil (C33)

lede521f4 exfd3 Lcd c6 4 Hc3 DI6
5 2b3 d5 6 exd5 cxd5 7 d4 2.d6 8 W3
L.g4!9 W2 0-0 10 £L.xf4

Un nuevo plan. La linea principal es
10 &ge2. Por ejemplo: 10 ... He8 (10 ...
2h5 11 @xf4 & xf4 12 Wxf4 He8 13 h3
Lxe2 14 Dxe2 Hc6 15 c3 Wh6 16 Wd2
WbS5 17 £d1 Ded 18 a4 Wb6 19 Wd3
DeS5 20 Wbs Wf6 21 Hfl WeSs 22 Hf1 a6,
0-1, Grosar-Hector, Val Maubuée 1990)
11 0-0 &2xe2 12 HHxe2 g5 13 h4 h6 14 hxgs
hxgs 15 @D xf4 gxf4 16 & xf4 & xf4
17 Wxf4 Be6 18 WeS+ 1819 Hael Dbd7
20 Hxe6 fxe6 21 £a4 Wb6 22 Hxf6+
Dxf6 23 Wxf6+, tablas (Lagumina-Ernst,
Londres 1990).
10... Ze8+ 11 Sfl1

La clave. Las blancas amenazan £g5
con abrumadora presién sobre el pe6n de
ds.

(Ver diagrama 431.)

11... Ded! 12 Hxed K xed
No 12 ... dxe4? 13 § xf7+.
13 £d2

13 &.xd6 Wxd6 14 A3 Hd7.
13...Dd7!14 5Hf3

14 & xd5?! &f6! 15 £b3 (15 &xe4?
Axed 16 We3 W6+ 17 D3 & xf3 18
gxf3 Dxd2+ 19 12 41420 Wd3 Wha+
21 &g2 He8, ganando) 15 ... Wb6! 16
D3 (16 c3 Leb! 17 Lxe6 HExeb, con
ventaja negra) 16 ... Wa6+ 17 c4 &e6
18 Hcl HDg4, con ventaja negra (Ban-

giev).

iE W EeE
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r/&l 'V&l%/jy %/
2 7 79K,

15...8214'16 Eel

16 & xf6 Wxf6 17 £xdS & xf3 18
Wxf3 Bxd4 19 £xb7 EbS, con contra-
juego.
16 ... Exel+ 17 Wxel £ xg5 18 Dxgs Wd6
19 Wg3 Wh6
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Mejor que 19 ... Wa6+ 20 &gl Ke8
21 h3.

Todos los problemas de las blancas es-
t4n relacionados con el subdesarrollo (to-
rre de hl) y la incémoda situacién de su
rey.

20 Wf4 Ee821h3

Las blancas, por supuesto, quieren rea-
lizar el enroque artificial, &gl-h2.
21..8h522¢c3
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22 ... h6! 23 D3 G xf3 24 Wxf3 Ded
25 &gl YWd6

Amenaza 26 ... Dg3. Si 25 ... Dd2,
26 Wf2 (26 Wxd5? Hxb3 27 axb3 Hel+)
26... Dxb3 27 axb3 Wxb3, conventaja negra.
26 Eh2?

Era preciso 26 h4 Hg3 (26 ... Heb
27 Bh3 Ef6 28 Wgd) 27 4xd5! Ke7l.

(Ver diagrama 434.)

26 ... DHg3

Con la amenaza 27 ..
Tfl+.
27 Yxd5 HEel+

Las blancas se rindieron. Sigue mate en
cuatro: 28 &f2 Wi4+! 29 Hxel We3+ 30
&d1 Wd3+ 31 &cl (31 el We2++) 31 ...
De2++.

Hel+ 28 Sf2

/% Aap
B W
AR

_ %ﬁ =
Z // / - % 434

Partida n.° 58

Hillarp Persson-Hebden
Paignton 9.9.2000
Gambito de Alfil (C33)

1ed e52fd exfd3 f.c4 6 4 &H)c3 c6 5 d4
£b4 6 e5 Ded 7 W3 d5 8 exd6 Dxd6
9 &d3

9 b3 HFS 10 De2 g5 11 ha!? Hxh4?
(11 ... We7) 12 Hxh4! gxh4 13 &.xf4 0-0
14 0-0-0 ¥f6, y las blancas tienen buena
compensacioén por la calidad, en forma de
probable ataque al enroque, gracias a su
dominio de las casillas negras (Bezold-Al-
mési, Budapest 1991).
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9... %Whd+ 10 W2 Wxf2+ 11 &xf2 &f5
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12 & xf4 & xd313 cxd3 S 14 Hf3 16 15 g4
&e7 16 a3 £a5 17 Hed Hd5

Las negras tienen mejor estructura de
peones y el punto fuerte dS para su caba-
llo, por lo que las blancas deberan basar su
iniciativa en su mejor desarrollo y actuar
enérgicamente.

X6 Wel E
Mim W ma
nEw

m Eam W
i %;%@%/
(R
BB oM mz,

18 »Hd6+ $d7 19 £.g3 b5 20 Hed Hab
21 a4 b4 22 Hfd2 hS 23 Hb3
Lucha por la conquista de la importan-

te casilla c5.
23 ... £b6 24 Zhel hxgd
24 ..h4 25 £d6.
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25a5s!

El control espacial amenaza con asfi-
xiar a las negras.

25 ... Axd4+?

¢Se han dejado llevar las negras por el
panico? En cualquier caso, se trata de una
seudocombinacién dudosa, con la que
piensan recuperar pieza, pero la posicién
resultante serd muy desfavorable para sus
intereses. La explicacion esté en lineas co-
mo ésta: 25 ... &c7 26 Dbc5+ Dxc5
27 D xc5+ Hc8 28 Heb £5 (28 ... L xg3+
29 hxg3 &c7 30 &g2 Hae8 31 Hael)
29 Hael! 430 He8+ HExe831 Hxe8+ £d8
32 &£h4, y las blancas ganan.
26 Hxd4 f5

N

/ Y y
, %/ W

27 Bacl! fxed 28 dxed

Las blancas tienen clara ventaja, y sus
activas y bien coordinadas piezas son la
base de esa ventaja,junto con la aireada si-
tuacién del rey negro.
28 ... Haf8+ 29 &gl HHf4 30 Dxcb

Con ventaja decisiva. El resto es pura
técnica.
30 .. Zh5 31 X edl+ He6 32 Ndd+ Se7
33 &)c6+ Beb 34 Ndd+ HeT 35 244 Exf4
36 D5+ Bhxf5 37 exfS B xf5 38 Hcd Hxas
39 HExgdg540 Hed+ Hf6 41 Efl+ bp642 Heb+
&hS5 43 He7 5 44 HeS b3 45 Exas
D xa546 X cl b3 47 Hc8 a5 48 &f2 ad
49 Hh8+ $g650 Ea8 &c551 Le3a352bxa3
bxa3 53 Hxa3 &HhS 54 Hdd Heb+ 55 HeS
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f4 56 Eg3 De2 57 BEh3+ Hgd 58 He3 7 7 %
&f4 59 g3+ Hhd 60 Sf5 Dh3 / /

(Ver diagrama 439.) %/ /4% / //
. . 5

Las blancas deben conseguir esta posi-
cién correspondiéndoles jugar a las negras, // % ///@ %
de modo que deben traspasarles el turno. % % /
61 Egd4+ Hh5 62 Eg2 b

Lags :eg;as se rin%ieron en vista de 62 // %/ %

g el

... ©h4 63 Hg3. Ahora debe jugar el caba- /% / //

llo y cae el peén. % . / // / 39

Notas y partidas de referencia

\\\\\

N

RO

§‘§§

! Giulio Cesare Polerio (h. 1550-1610). Se cree que algunos manuscritos de la época, de autor desconocido, son
obra del mismo.

Polerio-Busnardo (Roma 1590).1 e4 e52f4 exf43 Rcd4 Wha+ 4 Hf1 g55 D3 Wh56 d4 d6 7 ha g4 8 Hg5 Hh6
9 & xf4 1610 De6 Kxe6 11 Lxe6 (1-0).

2 Morphy-Maurian (Nueva Orle4ns 1858, match,2*). 1 e4 e5 2 {4 exf4 3 £.c4 Wh4+ 4 Hf1 b5 5 £b3 &6 6 HI3
Whé 7 De5d5 8 3 £d6 9 d4 Dxed 10 Dxed L.xeS 11 LxdS c6 12 dxeS cxd5 13 Dd6+ Sd7 14 WxdS &c7
15 c4 We6 16 Wxa8 D cb 17 cxb5 Wd5 18 WxchH+ Wxc6 19 bxcb doxc6 20 Lxf4 Hd8 21 Hf2 Ke6 22 Hacl+
&b6 23 fe3+ a6 24 Bco+ das 25 £d2+ Had 26 Hab++ (1-0).

3 Por su interés hist6rico y documental, transcribo las partidas:

Tartakower-Bogoljubov. 1 e4 e52 f4 exf43 fe2 d5 4 exd5 I6 5c4 c6 6 d4 cxdS 7 Kxf4 dxcd 8 Lxcd &bd+9
c3 0-0 10 Hge2 g4 11 0-0 Hbd7 12 Wb3 Lxc3 13 bxc3 Hb6 14 £d3 HEA5 15 £d2 Axe2 16 Lxe2 Hc817
B3 Wc718 Hafl £6 19 £d3 §cd 20 ¥h3 g6 21 Hel Hxd2 22 WxdS5+ W7 23 Wxf7+ Exf724 Be2 Hcd 25
Re8+ Hxe826 fxcd h527 Sf2 HcB 28 Axf7+ dxf7 29 Be3 b5 30 de2 Hc6 31 &d3 hd 32 Be2 g5 33 Hb2
Bb6 34 d5 de7 35 2d4 g4 36 c5 Tb8 37 dd4 b6 38 h3 g3 39 a3 Hd7 40 dc5 B b8 41 Xb4 542 a4 a6 43
&d4 Be8 44 &d3 bxad 45 Bxad4 Hel 46 Bxa6 Hgl 47 Ha2 Hd6 48 c4 be5 49 Be2+ $d6 50 Hc2 cs 51
Hd2 Bf1 52 de2 Rgl 53 e3 &d6 54 c5+ $xc5 55d6 Hel+ 56 Hf4 He857d7 Hd8 58 &xf5 (1-0).
Tartakower-Yates. 1 e4 €5 2f4exf43 fe2 c6 4 d4 d5 5 exdS YxdS 6 D3 Kgd 7 Hc3 £b4 80-0 Lxc3 9 bxc3
Dge7 10 &xf4 Wed 11 Lxc7 0-0 12 Wd2 HAS5 13 g3 We3+ 14 Yxe3 Hxe3 15 Rfcl X fe816 £d3 Hd5 17
c4 Qxf3 18 gxf3 c3 19d5 d4 20 $g2 Hde2 21 Bel Dxg3 22 A xe8+ Hxe8 23 hxg3 Dad 24 wf2 g625 Kbl
b626 Hbd Qc527 a4 f828 a5 Bb8 29 de3 &e7 30 Hd4 d6 31 Bbl Eb7 32axbb6axb633 Hal He7 34
g4 £635 Ebl Bb736 4 Eb837g51538 Bhl Bb7 39 {xf5 Bf740 Bbl &c741d6+2d842 £h3 Hxfd+ 43
&d5 D7 44 Bal &c8 45 Ha7 (1-0).

Tartakower-Alekhine. 1 e4 e5 2f4exf4 3 Re2 He7 4 d4 d5 5 exdS DxdS5 6 D3 Lbd+7 c3 Le780-00-09c4
De3 10 fxe3 fxe3 11 ¥Wd3 L6 12 Hc3 Qb 13 A5 L.g4 14 PHxf6+ Wxf6 15 d5 Qxf3 16 Exf3 Wxb2 17 bl
Wxa2 18 Hxe3 Hd4 19 Hxb7 Hxe2+ 20 B xe2 Wal+ 21 Bbl Wf622 c5 Bfd8 23 Hbel Wgb 24 Wd4 W16 25
OeS 826 Hfl Wg627 h4 Bd7 28 hS Wh6 29 Wed f630 g4 Had8 31 c6 Bf732 Heb WgS 33 Wxh7 Wxgd+
34 HI2 Yid+ 35 de2 Wed+ 36 22 Wid+ 37 be2 Wed+ 38 del Wel+ 39 de2 YWed+ (0,5-0,5).
Tartakower-Capablanca. 1e4 e52 f4 exf4 3 £e2d5 4exd5 &6 5c4c6 6 d4 Lbd+ 7 Sfl cxd5 8 &xf4 dxcd 9
£2xb8 A5 10 &f2 Exb8 11 fxc4 0-0 12 HF3 Df6 13 {3 b5 14 £d3 Dgd+ 15 dgl Ab7 16 A5 &3 17
gxf3 e3 18 &xh7+ Hh8 19 Wd3 Axc3 20 bxec3 Dd5 21 Led 422 Wd2 Wha 23 &f1 £524 Lc6 K6 25d5
D d826 Bdl Bxc627 dxc6 Hxd228 Bxd2 He6 29 Hd6 Wea+ 30 g2 We2+ (0-1).

4 CBM 58 (1997).

S CBM 57 (1997).

8 A Threat to the Bishop's Gambit? Niek Narings (NIC yb 75, pp. 146-151).



SEGUNDA PARTE
EL GAMBITO DE REY REHUSADO







239

Capitulo 9

Segundas jugadas inusuales

En este capitulo examinaremos la situa-
cién tedrica de algunas variantes infe-
riores o irregulares, caracterizadas por
segundas jugadas de las negras poco habi-
tuales.

Se trata de tres jugadas de la dama ne-
gray otras tantas de caballo, segtin este de-
talle:

1) 2. We7

(2)2 ... Wt6

(3)2... Wha+

4)2 ..
5)2...

Dhé
Deb

(6) 2 ... &6

No nos detendremos en alternativas
maés excéntricas, como 2 ... f5. Greco cita
en su libro esta miniatura:

Aficionado-Greco. 1 e4 e5 2 {4 {5
3 exf5 Wha+ 4 g3 We7 5 Wh5+ &d8 6 fxe5
WxeS+ 7 Le2 §H6 8 Wf3d59 g4 h510 h3
hxg4 11 hxg4 HExhl 12 Wxhl g3+ 13
&dl Dxgd 14 Wxd5+ 47 15 D3 Hi2+
16 del Dd3+ 17 &dl Wel+ 18 Hxel
Df2++.

Aunque su valor tedrico es practica-
mente nulo, esta partida tiene la gracia de
que es uno de los primeros casos docu-
mentados del mate ahogado de caballo.

Una curiosidad:

Salmensuu (2375 Elo) - Kiltti (Elo
2190), Helsinki 1998.1 ed e5 2 f4 f5 3 exf5
We7? (3 ... Wha+ 4 g3 We7 5 Wh5+) 4
WhS+ g6? (4 ... $d8 5 fxe5 Wxe5+ 6 fLe2
{6 +) 5 fxg6 exfd+ 6 De2 DE6 7 g7+
(1-0).

)]
2 .. We7
., //// 8%//7

N

N N
e\
S
N

V. 7. %

B\
§§\§
-\ )
S I\

e
!

Z 7 440

Una jugada légica que apenas se ha
visto en la practica es 2 ... d6. Por ejemplo:
3 &c3 (3d3 @c6 4 D3 g4 5 h3 Axf3
6 Wxf3 £e7, Dueball-Cassidy, Olimpiada
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de Niza 1974,y ahora 7 &c3 §f6 8 fe3,
con ventaja minima de las blancas) 3 ...
D6 4 HE3 Hco6 5 &b5 £d7 6 d3 exf4
7 &xf4 £e780-00-09d4 a6 10 £d3 Lg4
11 fe3,y la ventaja blanca es clara (Cuar-
tas-Barofia, Bogotd 1992).

A modo de curiosidad (aunque care-
ce de valor tedrico), podemos mencionar
la partida Fischer-Michalopoulos (Hous-
ton, simultdneas, 1964): 2 ... f5 3 exf5 d6
4 Wh5+ &d7 5 fxe5 dxe5 6 HH3 Wf6
7 &c3 HDeT 8 Ded WxIS 9 Dxe5+ Geb
10 fcd4+ HxeS 11 d4+ Hxd4 12 Le3+
&e5 13 £f4+ Hd4 14 0-0-0+ dxed
15 Wf3++.

3 &of3 exf4
4 He3 c6
5 a4 g5
6 £d3 g4

z%g%@%m%
Y FY Iy T
N
v 4 i 1
iRy FY
. %g%@/
;%g%  Y:
S vy 8.

7 {xfar?

No es imprescindible entregar pieza,
aunque posiblemente sea la mejor forma
de explotar la gran ventaja en desarrollo.
Otra posibilidad es 7 &gl Wha+ 8 Hfl y
si, por ejemplo, 8 .. £h6, entonces 9 e5,
con gran ventaja de espacio y actividad de
piezas.

7 gxf3
8 Wxf3 dé

&

En la partida C. Martinez-E. Casas
(Mar del Plata 1973), las negras se equivo-
caron, con 8 .. £g77, permitiendo que su
rival recuperase la pieza con ventaja con 9
£ xb8, pues si ahora 9 ... Exb8, seguiria 10
W3, con ataque doble a torre y alfil. Des-
pués de 9 .. &xd4 10 £f4 d5 11 0-0-0
£ xc3 12 exd5 & xb2+ 13 Hxb2 Wbd+
14 &cl He7 15 d6 Wa3+ 16 d2 Hgb
17 Bdel+ £e6 18 Hxe6+, las negras se
rindieron.

9 0-0-0

Las negras no tienen ni una sola pieza
desarrollada, a excepcién de la dama, y
ahora, las blancas, con el avance e4-e5 (con
o sin preparacion, es decir, precedido de
Hhel) probablemente consigan una posi-
cién casi ganadora.

z%g/@%m%
% %t/,
/ _

/

Y % '
% //%E' 442

w6

N

(Ver diagrama 443.)

Como las blancas deben mantener el
gambito (ya que sigue sin ser posible 3
fxe5? por 3 ... Whd+ y 4 ... Wxed+), las ne-
gras desarrollan su dama con idea de to-
mar con ésta el pedn de f4. De esta forma
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% % %'7y
il B
=i )4l

evitan debilidades en su posicién, pero a
costa de tiempos esenciales.

Otra de sus bazas, naturalmente, es sor-
prender a un jugador con blancas bien
pertrechado tedricamente y que, sin em-
bargo, puede desconocer esta linea.

3 &c3

Una lucha muy aguda se derivé de 3
Df3:3 ... Wxf4 4 Hc3 b4 5 g3 Wed
6 Dxe5 Wxdl+ 7 DHxdl d6 8 Dcd Lc5
9 b4 &xb4 10 c3 d5 11 cxb4 dxcd 12 Lxc4
016 13 d3 £e6 14 L xeb fxe6 15 2b2
& c6 16 b5 b4 17 &d2 0-0-0 18 £.xf6,
con ventaja blanca (Reinderman-Piket,
Campeonato de Holanda por equipos
1993).

3. Wxf4
4 d4 -

4 53 es, practicamente, la tinica alter-
nativa a la textual. Después de 4 ... 2b4 5
2cd @xc3 6 0-0! £a5 7 d4 Wxed 8
L& xf7+, el ataque blanco es muy fuerte.
Por ejemplo: 8 ... ©d8 9 & xg8 H xg8
10 £g5+ e 11 Hxe5 h6 12 Wh5+ gb
13 Wxh6 Wxd4+ 14 Shl Wxe5 15 Wh7 We7
16 c3 d6 17 K ael+ &d7 18 Ef7+ &cb
19 Exg7 BExg720Wxg7 &5 (1-0). Sinchez-
Almeyra — Lugo, Memorial Capablanca,
Matanzas 1992.

4 .. Whd+

N

Otra posibilidad es retirar ladama a f6.
Por ejemplo: 4 ... Wf6 S5 dxeS5 Wgb 6 Df3
£c57 &f4 He7 8 Wd2 Da6 9 a3 c6 10 b4
206 11 £d3 &c7 12 Dad Heb 13 Hxb6
axb6 14 £e3 Wh5 15 h3 Dgb 16 L xb6
Hxe5 17 Dxe5 WxeS 18 0-0 0-0 19 ¢3, con
alguna ventaja blanca (Halasz-Hector, Ba-
llerup 1985, 1-0 en 57 j.).

5 g3 Wds

Cuatro jugadas de dama (de un total
de cinco) parecen excesivas. Ahora las ne-
gras tienen su posicién inicial, sin el peén
e.Porotro lado, las blancas recuperan aho-
ra el pedn.

6 dxe5S dé6

Un gurt de la investigacién de apertu-
ras, el maestro alemén Stefan Biicker, su-
fri6 en carne propia el peligro de la
experimentacién excesiva: 6 ... 2¢6 7 D3
d6 8 £.g5 6 9 exf6 gxf6 10 L4 K g4
11 Qe2 Wd7 12 Dh4 fxe2 13 Wxe2 0-0-0
14 0-0-0 &ge7 15 DdS5 Web 16 Wcd Hb8
17 Bhf1 (mejor disposicién de las piezas
blancas, y el peén 6 es una importante
debilidad) 17 .. £g7 18 &£d2 Hde8 19
£.c3. Berthelot-Biicker, Eger 1989 (1-0,
62j.).

7 Lf4 dxeS

7 ... 8c6 8 exd6 &xd6 9 L xd6 cxd6
10 &bS5 &6 11 Wxd6! (mejor que
11 Dxd6+ &18) 11... Wxd6 12 Hxd6+ Le7
13 0-0-0 Ed8 14 &Hxc8+ Haxc8 15 Exd8
&xd8 16 £d3. Las blancas tienen un
peén de ventaja, sin compensacién para
las negras (Berthelot-Bricard, Pau 1988,

1-0 en 35 j.).
8 Wxd8+ SHxd8
9 0-0-0+ Hd7
Las negras desarrollan su primera
pieza.
10 f&xeS c6
Necesario, para impedir &bs5.
11 of3 e8
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12 &¢7
La posicién no es muy halagiiefia para
las negras, muy subdesarrollada, a diferen-
cia de las blancas, que amenazan ya con un
corsé posicional, a base de e5, £.c4 y Hed.
Véase partida temdtica Spassky-David
(Francia 1993).

3)

%@%@ﬁg%zm

La idea de este jaque es forzar 3 g3 y
regresar con la dama, amenazando indi-
rectamente al peén de e4, ademds de 4 ...
exf4. La maniobra parece muy artificial,
pero no deja de tener su veneno.

La jugada comenzé a verse en la dé-
cada de los setenta (seglin Kasparov, la
época en que la teoria de aperturas expe-
riment6 la mayor revolucién del ajedrez),
sobre todo a manos de jugadores ingleses,
que por entonces realizaron importantes
investigaciones tedricas, liderados por
Raymond Keene, al amparo de la muy ac-
tiva Editorial Batsford. Su popularidad
fue en aumento y en los noventa se jugd
con gran frecuencia en el tablero interna-
cional.

3 g3 We7
4 &c3

Eneste caso si hay consenso teérico, en
el sentido de que esta jugada es la mds
efectiva para refutar el juego negro.

4 fxeS era la respuesta mayoritaria en
las primeras experiencias de la variante,
aunque ha seguido practicidndose. Se trata
de una alternativa interesante, cuyos resul-
tados préacticos han sido desiguales. Por
ejemplo:

(a)4..d6

(al) 5 exd6 Wxed+ 6 We2 Wxe2+
7 xe2 £xd6 8d3 £d7 9 Kg2 Lcb
10 &xc6+ Dxcd 11 L4 &xf4 12 Pxfa
&6, tablas (Andersson-Keene, Olimpiada
de Niza 29.6.1974).

(a2) Id. anterior. 8 @bc3 c6 9 Ded K.e7
10 d3 D16 11 D2c3 Dxed 12 Pxed 15
13 £g2 Da6 14 £f4 Bd8, tablas (Arna-
son-Sigurjonsson, Reykjavik 1980).

(a3) 5 exd6 Wxed+ 6 We2 Wxe2+
7 B xe2 £.xd6 8 Dbc3 o6 9b3 &6 10 £.b2
2g411 £g2 Hbd7 12 K3 L5 13 0-0-0
0-0-014 BEhfl £g6 1594 Bhe816 g4 D8
Las blancas estdn mejor (Murey-Holger,
Zonal de Beersheba 1985, 1-0, 53 j.).

(a4) 5 &c3 dxe5 6 d3 D6 7 D3 c6
8 2e3 Wc7 9Wd2b510 £g2 Hbd7 11 Hh4
g6 12 h3 297 13 d4 exd4 14 2xd4 We3+
15 W2 Wxf2+ 16 Hxf2 Hgd+ 17 hxgd
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fxd4+ 18 &g3 b4, con ventaja de las
negras (Golub-Medancic, Campeonato de
Croacia 1999).

(aS) Las negras se inclinaron por 7 ...
&c6 (id. anterior primeras siete jugadas),
en la partida Obujov-S. Soloviev (Alushta
18.9.2002),y después de 8 £.g5 Wb4? (8...
£e6) 9 bl h6 10 £xf6 gxf6 11 Hd2!
Le6 12 HA5 £xd5 13 exd5 De7 14 Yf3
0-0-0 15 ¥xf6 Eg8 16 c4!, no han conse-
guido compensacién suficiente, y la relati-
va descoordinacién de las blancas es
momenténea y subsanable.

(a6) Una lucha importante se produjo
en la partida Andrés Rodriguez-Spangen-
berg, Mar del Plata 31.3.1999: 5 &c3 dxeS
6 Df3c67 Lc4 Lg4 8d3 HA7 90-0 Dgfe
10 g2 b5 11 £b3 DcS5 12 h3 &L xf3+
13 Wxf3 a5 14 d4!? (era mds fuerte 14 £¢5!,
ysild...ad,15 & xf6 gxf6 [no 15 ... Wxf6?,
por 16 £xf7+] 16 £d5, con clara ventaja
blanca) 14 ... a4 (14 ... »Hxb3 15axb3; 14 ...
exd4? 15 e5!, con ventaja casi decisiva) 15
£857 (15 £xf7+ Sxf7 16 dxcS5, con venta-
ja) 15 ... axb3, y las negras ganaron en 34
jugadas.

(a7) Un plan distinto se vio en la parti-
da Kovalev-Ruban (Campeonato de Bie-
lorrusia 1996), en la que las blancas
optaron por 5 d4 dxe5 6 d5 (bloqueando el
centro). Sigui6:6 ... Df6 7 Dc3 Wd8 8 Hf3
£d69 £e3 a6 10 h3 Abd7 11 g4 We7
12 We2 b513 £g5h6 14 £d2 Hb6150-0-0
&cd 16 Lel £d7 17 d2 &b6, con posi-
bilidades mutuas (1-0, 48 j.).

(b)4..Wxe5N56)c3 &b4 6 D3 We7
7 We2 £ xc3 8 bxc3 &6 9 £g2 d6 10 0-0
&f6 11 d3 £g4 12 h3 &xf3 13 Wxf3 Hd7
14 Ebl Eb8 15 d4, con alguna ventaja
blanca (Basman-Haik, Londres 1978) 1-0,
56j.

4 d3 es otra opcién a considerar. Igual
que con 4 &c3, las blancas protegen su

peén de e4.La ventaja es que la defensa es
més sélida, pero el inconveniente es que
no se desarrolla pieza. Veamos:

(a) 4...exf4 5 &xf4 d5 6 Dc3 Leb
7 We2 dxe4 8 dxed c6 9 0-0-0 £Hd7 10 Hf3
0-0-0? (10... Dgf6 11 £d6 Wd8 12 S5 +) 11
Wa6 Wcs (11...bxa6?? 12 £ xab++, el ma-
te de Boden) 12 a4 We3+ 13 £xe3 bxab
14 @ xa6+ b8 15 De5 &7 16 Hxf7
(1-0). Chalupnik-Solozhenkin, Gdynia 1989.

(b) 4...d5 5 &c3 dxed 6 dxed &6
7 £d3 Dc6 8 D3 £h3 9 DxeS Dxe5
10 fxeS Wxe5 11 We2 0-0-0. Las negras tie-
nen un juego mds libre y ventaja. Las blan-
cas no pueden enrocar, por ...2g4. 12 2d2
£c513 Had £d4 14 £c3...0-1,29 j. Mar-
tinovsky-Karklins, Illinois 1989.

4 .. exf4

5 d4 fxg3

5...&f6 se jug6 en la partida Speckner-
Miiller (Bundesliga 1997-98), y después de
6 £xf4d6 7 £g2 h6 8 Wd3 g59 £d2 &c6
10 0-0-0 £.g4 11 &Hge2 0-0-0 12 eS dxe5
13 Q.xc6 bxc6 14 Wab+ Hb8 15dxeSADd5
16 &xd5 cxdS 17 &d4, 1as blancas obtuvie-
ron muy buena posicién, ganando en 34 ju-
gadas.

5..¢66 £xf4 f6 7 We2 d5 8 g5 h6
9 & xf6 Wxf6 10 exd5+ Le7 11 0-0-0 0-0
12 £h3 £b4 13 @ xc8 Hxc8 14 Wg4 Dab
15 Dge2 fxc3 16 &xc3 cxd5 17 HxdS
Wd6 18 He3 Hb4 19 a3 Ha2+ 20 &bl
&c3+21 bxc3 HExc322 Wxg7 (1-0,A.Da-
vid-Hanser, Bled 1996).

6 hxg3

Una alternativa es 6 £f4,y ahora:

(a) 6 ... D167 7 e5 d6 8 We?2! dxe5
9 dxe5 Hg4 10 Dd5! W5 (si 10 ... Wd8,
11 0-0-0) 11 Wb5+! £d7 12 Wxc5 & xcS
13 &Hxc7+ &d8 14 Hxa8 Lc6 15 0-0-0+
&e7 16 Lg5+, con ventaja decisiva de las
blancas (McDonald).

(b) 6...d5 7 hxg3! (7 &HxdS5S Wxed+
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8 We2 Wxe2+ 9 Dxe2 Hab 10 Hec3 g2!
(para impedir £xa6- 11 £xg2 c6 12 He3
£b4),y el juego revierte a la linea principal.

En esta variante se ha producido la no-
vedad 6 &f3!?, que, por el momento, s6lo
parece haberse planteado en una partida
significativa, entre dos jugadores con
+2500 Elo (véase partida temdtica Stocek-
Vokac).

Otra idea reciente es 6 Wf3. Por ejem-
plo:

(a) 6 ..c67 £f4 d6 8 0-0-0 h5 9 Wxg3
h4 10 We3 6 11 h3 g5!? 12 £h2 Hh6
13 D3 D7 14 Hbl £h6 15 W2 Hd7
16 £c4 Ef817 Ehel &d8. Elhechode que
las negras se hayan visto obligadas a jugar
asi parece subrayar una clara ventaja blan-
ca. Sin embargo, el primer jugador no en-
contré el modo de forzar acontecimientos
a su favor. Tablas en 59 jugadas. Pero hay
que tener en cuenta la diferencia de nivel
(B=2335 Elo; N=2499 Elo).

(b) 6 ... Dc67 Le3 W68 Wxg3 £d6
9 e5 DHxeS 10 dxeS Lxe5 11 Wegd Gxc3+
12 bxc3 Wxc3+ 13 2 &f6 (13 ...dS 14 We2,
13 ... Wxal 14 @d4,seguido de captura en
g7) 14 Wd4 Wxc2+ 15 &e2,y las blancas
ganaron en 48 j. (Sorokin-Sorin, San Mar-
tin 1994).

6 .. ds

S
Nl

e
S
S \
.

L3

e
e

L ld

vV
% %%% ?
| OB R
ﬁA;%W%yé
| P wlmoriH
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7 214 c6
Las negras siguen retrasindose en de-
sarrollo, pero quieren impedir &b5.

8 We2 feb
9 0-0-0 af6
10 Qg5 dxed!

Es unerror 10 ... £g47 11 2xf6 Qxe2
12 @xe7 fxdl 13 £xf8 &xf8 14 Hxdl
dxe4 15 &Hxed4. Las dos piezas menores
blancas son més fuertes que torre y pedn,
Gallagher-Berezovsky (Berna 1993), 1-0
en 53 jugadas.
11 &Dxed
11 &xf6 Wxf6 12 d5 cxd5 13 &Hxd5
£xd5 14 Hxd5 Le7 no es malo para las
negras.
n .. Hbd7
12 of3 0-0-0

TR & E
%
" Y 'y

|
_ %ﬁ%g%zm

Las negras conservan el peén de ven-
taja y la cuestién es saber si podran reor-
ganizar su posicién, por el momento
restringida.

La variante estuvo de relativa moda en
los noventa, una popularidad que todavia
se prolonga’.

4

2 .. &h6?!
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Esta jugada (que no mencionan ni la
ECO ni MCO), como bien dice Neil
McDonald en su libro sobre el Gambito
de Rey, es, desde luego, una forma inmejo-
rable de jsacar al rival de la teoria! Claro
que a costa de la posicién propia... Este
salto de caballo no tiene mucho sentido, y
las blancas se limitan a desarrollar sus pie-
zas con ldgica y obtienen ventaja en todos
los casos.

3 &c3

En una partida de exhibicién, el siem-
pre original Tony Miles plante6 esta de-
fensa (2 ... ©h6), pero su contrario
respondi6 3 @13,y el juego sigui6 asi: 3 ...
d5 4 exdS e4 5 We2 2e7 6 Wxed 0-0 7
£d3 &hd+ 8 Hf1 £159 Wed £g4 10 D3
He811b3 &xf3 12 gxf3 Le1?! (las negras
comprometen su alfil, que se convertird en
un tema clave) 13 &g2 Wha 14 Ef1 Hd7
15 Ded Df516 Exel Db6 (16 ... Wxel 17
£b2 Wh4 18 Wxc7,con gran ventaja blan-
ca, por sus muy activas piezas menores) 17
We5 Wxel 18 £b2, y las blancas se impu-
sieron (Hort-Miles, Londres, match de ex-
hibicién 1983, 5.%).
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3 .. dé
4 Df3 exf4
5 d4 g5
6 h4! f6

7 Lc4 -

O bien 7 hxg5 hxg5 8 g3! g4 9 &gl
£¢7 10 £xf4, con juego muy favorable a
las blancas.
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8 Wa3 c6
9 g3 ds
10 exdS bS
11 &b3 b4
12 HDe2 Lf5
13 Wed fLed
14 dxc6! .
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Asi se jug6 en la partida Gallagher-
Blumberg (Eupen 1993), que las blancas
ganaron en 25 jugadas. La bateria W+&.

&
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hace estragos, aunque por el momento no
amenace nada concreto.
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Si la jugada 2 ... Wh4+ fue un boom
iniciado en la década de los setenta, 2 ...
& c6 (en conjuncién con 3 D13 £51?7) ha
sido toda una moda finisecular, que co-
menzd$ a mediados de los noventa y que
sigue vigente hoy en dia, si bien nadie ig-
nora los riesgos que un planteo asi con-
lleva.

La idea se plasmé, por primera vez, en
la partida De Saint Bon-Dubois (Londres
1862)% pero apenas tuvo eco hasta més
all4 de un siglo después.

3 413

Korchnoi considera dudosa esta juga-
da,yenrespuestaa?2 .. c6 recomienda 3
& c3, que incluso califica con un signo de
admiracién. En otras palabras, recomienda
pasar al Gambito Vienés (1 e4 e5 2 &c3
&6 3 14).

3. fs!?

Una agresién muy arriesgada al cen-
tro blanco, pero que obliga al primer ju-
gador a un juego muy preciso. EI GM

suizo Jean-Luc Costa ha hecho de ella una
especialidad.
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4 exfs

Otras posibilidades son:

(a) 4 d4 fxed 5 HxeS d6 6 D xc6 bxch
7 &c3 &6 8 dS cxdS5 9 @xd5 c6 10 Dxfo+
Wxf6 11 c4 d5S 12 cxd5 &bd+ 13 £d2
Wxb2 14 £ xb4 Wxbd+ 15 Wd2 Wxd2+
16 &xd2 cxdS F (Schaack-Klein, Bundes-
liga 1993).

(b) 4 Dc3 fxed 5 DxeS Df6 6 Lc4 d5
7 £b5 £d78d4 £d6 9 £e3 0-0 10 Wd2
He7 11 Le2 a6 12 0-0-0 bS 13 g4 b4
14 &bl &b5 F (Balzar-Neidhardt, Bun-
desliga 1994).

En lugar de 6 £.c4,también se ha juga-
do 6 d3 exd37 &xd3 £.c58 Hed? (8 Lcd
parece mejor) 8 ... Dxe5 9 DxcS Dxd3+
10 Wxd3? (10 &xd3 =) 10 ... b6 11 We3+
D7 12 Wb3+ 18 13 Hd3 We7+ 14 &dl
d6, y las negras tienen alguna ventaja,
(Westerinen-Liiva, Pamu 3.2.1996). Véase
partida temética.

(c) 4 d3, con igualdad, segiin el GM
Tony Miles.

4 e4

exf4 5d4 d5S 6 &xf4 &xf57 £b5
(%) .@.d6 8 2 xd6 Wxd6 9 0-0 Hge?
105h4 £47 11 £Hd20-0012 Hb3 g513 D f3
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&5 14 Wd3 g4 15 Lxc6 gxf3 16 Lxd7+
Wxd7 17 &5 W7 18 Hxf3 (1-0, Pigott-
Gottschalk, Islington 1975).

5 &Hes

En la partida Renet-Payen (Koszalin
7.8.1997) se jugd S &gS, y después de 5 ...
D16 6 d3 We7 7 Le2 exd3 8 cxd3 Hd4
9 &c3 b6 10 0-0 Dxe2+ 11 Dxe2 &b7
12 Ee10-0-0 13 Dc3 W5+ 14 d4 Wxf5
15 Ee5 (no sirve 15 &7, por 15 ... Wgb
16 Dg5h6 17 f3) 15 ... Wgd 16 Wxgd Hxgd
17 &7 Dxe5 18 fxe5 Le7 19 Hxh8 Exh8,
y en la jugada 37 se acordaron tablas.

Dxes

La alternativa es 5 ... ©f6 6 d3 (6 £c4
d5 7 &b5 axf5 8 Hxchd bxcd 9 L xchH+
£4d7 10 £xd7+ Wxd7, con posicién com-
plicada) 6 ...d5 (6 ... exd3!?) 7 dxe4 dxe4
8 Wxd8+ &Hxd8 9 g4, con ventaja blanca
(K. Walter-Goessling, Alemania 1994).

En la partida Panbukchian-Kozhuha-
rov (Campeonato de Bulgaria 31.5.2005)
sigui6: 6 d4 d6 7 £b5 dxe5 8 fxe5 & xf5
9 exf6 Wxf6 10 0-0 £d6 11 £ xc6H+ bxcb
12 214 0-0 13 &c3 Hae8 14 Wd2 &xf4
15 Hxf4 g5 16 T ffl e3 17 We2 Wxd4
18 Hadl Wc5,con ventaja negra.

6 fxes We7!
7 Whs+
Si7d4!7,7 .. exd3 8 Wh5+ (8 ££47?

Wbd+) 8 ... £d8 9 £xd3 Wxe5+ 10 We2
Wxe2+ 11 fxe2 dS5 12 g4, con posicién
confusa.
7 . &d8
(Ver diagrama 453.)

8 d4
8 Lc4 se jugb en la partlda Gallagher-
Vianin (Lausana 31.5.2000), cuyo desarro-
llo fue un tanto cadtico: 8 ... Wxe5 9 &xg8
g6 10 Wh3 HExg8 11 Wxh7 Eh8 12 Wxg6
a513 &c3 Bab 14 Wg4 d5 15 Efl Eah6?
(15 ... Bf6! 16 Wg3 Wxg3+ 17 hxg3 c6
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18 d3 Exf5, con igualdad), y las blancas
acabaron ganando en la jugada 37.
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8 .. exd3
9 Qxd3
Si9 .@.gS 9 ... ©f6,con ventaja negra.
WxeS+
10 @dl
10 We2!?.
10 .. of6
11 W3 fcs
12 43 dé
13 44
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14 &d2
Si 14 g4,14 ... h5, con ventaja negra.
14 .. Lxfs
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15 &xd6!?
15 Bhf1? £xd3 16 cxd3 &d7,con lige-
ra ventaja de las negras (Gallagher-Wohl,

Kuala Lumpur 1992).
15 .. £ xd6
16 Wxfs L4+
17 &e2 He8+
18 &fl Hes
19 ¥h3
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La posicién es complicada, con posibi-
lidades equivalentes. Ambos reyes estdn
expuestos y los dos bandos tienen proble-
mas para movilizar su segunda torre.

En los tltimos afios, esta variante ha
obtenido buenos resultados précticos en
torneo. Esto no debe extraiiar, porque el
jugador que la plantea se supone que
conoce sus entresijos, mientras que el gam-
biteador de rey puede no haberse en-
frentado jamés a ella. El famoso efecto
sorpresa, con influjo tedrico.

(6)

2 . &6
(Ver diagrama 456.)

Esta jugada se practicaba con cierta
frecuencia a mediados del siglo pasado y

. |
v v
% AL
%@%@%«g%g 456

llegé a formar parte del repertorio de al-
gunos jugadores de alto nivel. Actualmen-
te, ha perdido popularidad.

3 fxeS

Si 3 &)f3, las negras pueden trasponer a
una de las variantes del Gambito Acepta-
do,con 3 ... exf4, o bien optar por 3 ... d5
4 fxe5 Pxed 5 d3 &cS5 6 d4,como en la li-
nea principal.

3. Dxed
4 Df3 ds

Este avance est4 directamente relacio-
nado con la idea bésica de la linea. La al-
ternativa es 4 ... £)g5, que se ha jugado en
numerosas ocasiones, desde la partida
Chigorin-Bernstein (3er. Campeonato de
Rusia 1903).

El objetivo de las negras es forzar un fi-
nal, aunque un tanto inferior. Por ejemplo: 5
d4 Dx3+ 6 YWx3 Whi+ 7 W2 Wx2+ 8
Sxf2 o6 9 3 d6 10 exd6 £xd6 11 HA2
2e6 12 Ded Le7 13 Bg5 Lxg5 14 Lxgs,
con ligeraventaja blanca (Fischer-Wade, Vin-
kovci 1968). En la partida posterior Sherzer-
G. Hemnandez (Santiago 1990), después de 8
Hxf2,las negras jugaron 8 ... d6 9 exd6 Lxd6
10 &d2 &5 11 c3, con ligera ventaja blanca.

En lugar de 8 ... d6, se ha jugado tam-
bién 8 ... d5 (Stocek-Timoshenko, Eslova-
quia 2001 ), pero tras 9 exd6 £xd6,se llegd
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a la misma posicién que en la partida ante-
rior. Siguié 10 d2 £f5 11 &{c4, y tablas
en 35 jugadas.

En la partida Huzman-Yermolinsky
(Tashkent 1987) se produjo una lucha agu-
da en un medio juego sin damas. Después
de 11 c3 (como en Sherzer-G. Herndndez),
sigui6: 11 ... c6 12 &3 &d7 13 Ded L.c7
14 £d3 £g6 15 £14 000 16 Hadl £h5+
17 g4 Qxgd+1? 18 Sxgd £5+ 19 g3 (19 Sxf5
H18+) 19 ... fxed 20 £xc7 FHxc7 21 L.xed,
y se acordaron tablas en la jugada 28

5 d3

En caso de 5 &c3 @c6 6 d3 Dxf3+ 7
Wxf3 d6 8 exd6 £xd6 9 Le3 HeS5, lassitua-
cién es de igualdad (Heuer-Wade, bad W6-
rishofen 1992). ;Por qué no 7 ... Hxe5!?,y si
8 Wed,8..d69d4 510 We3 Wha+ 11 W2
(11 g3? Wxd4! 12 Wxd4 D3+ 13 &f2
Dxd4 -+) 11 ... Wxf2+ 12 SHxf2 Hgd+, con
un sano peén extra y clara ventaja?

5 .. &4es
6 d4

En la partida Spassky Kroglus (Sochi
1964) se jugb 6 Ke3 L.g4 7 d4 De6 8 c4
Abd+ 9 D3 ¢S5 10 cxdS WxdS 11 dxcs,
con una simplificacién masiva después de
Bxf3 12 Wxf3 &xc3+ 13 bxc3 Wxe5 14
b5+ Dcb 15 fxch+ bxcd 16 Yxcoh+
&e7 17 Wb7+ D7 18 W3 HdS, que de-
sembocé en tablas en la jugada 45.

6 .. Deb

Es menos consistente 6 ... Ded 7 £d3
(Sofia Polgér-Selles,San Sebastidn 1991),7
..c5(obien7..2e780-00-09c4 Leb
10 Wc2 o6 11 &Hxc3 Dxc3 12 Lxh7+ &h8
13 bxc3 dxc4 14 Ebl b5 15 Le4 a5 16 We2
g6 17 We3, 1-0, Bronstein-Kostro, Tbilisi
1969) 8 0-0 &c6 9 ANc3 &Dxc3 10 bxc3, y las
blancas estdn algo mejor (Lobler-Casa-
grande, Campeonato de Austria 1995).

7 c4 Lbd+
En la partida Bronstein-Jolmov (URSS

1975) se jugb 7 ...c6 8 Dc3 £e7 9 Le3
0-0 10 ¥Wd2 b6 11 £d3 Hab6 12 cxd5 cxd5
13 Bd1£5 14 exf6 Exf6 150-0 Dac7 16 DeS,
con alguna ventaja blanca.
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8 ad2 Hxd2+
9 Wxd2 c6
10 &3 0-0
11 Hcl b6

Esun error 11 ... &c7? (Bronstein-Yusu-
pov, URSS 1975), por 12 cxd5 cxd5 13 £d4
g4 14 &g5, con ventaja de las blancas.

12 cxd5S cxdS
13 2d3

XEiE WY

anyr
E 7 Al
WA W
| N
WL g

ALy

AZY W
. B & 8.

La posicién blanca es ligeramente supe-
rior (Parant-Kuhnel, Correspondencia 1990).
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Partidas tematicas

Partida n.° 59
Bronstein-Jolmov
Vilnius (Zonal) 1975
Variante 2 ... &6 (C30)

led e52f4 5163 D3 Hxed 4d3 Hc5
5fxe5d56dd De6 7 cd c6 8 D3 Le7
9 £e30-010 ¥Wd2b611 £d3 Hab6 12 cxd5
cxd5
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13 Hd1?

En la tradicién de Nimzovich: super-
proteccién de los puntos importantes, con
el detalle practico adicional de permitir la
retirada del alfil a bl (en caso de ..2db4),
sin encerrar a la torre de al.
13...f514 exf6

Ignorar el avance era posible, aunque
parece menos l6gico y, desde luego, no del
gusto de Bronstein, que prefiere eludir las
posiciones bloqueadas. Por ejemplo: 14 0-0
415 212 b4 16 &bl (seria incoherente
16 £€2) 16 ... &c6 (16 ... £a6 17 a3! L.xf1
18 E xf1 &c6 19 Wd3 g6 20 La2 Hc7
21 Wed +-) 17 Hcl, con ventaja. Pero las
negras no estdn obligadas a efectuar el
avance 14 ... f4, que activa el juego blanco.
14 ... Exf6
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Si 14 ... & xf6, puede seguir 15 0-0 b4
16 &bl Qa6 17 Hfel &Hc6 18 L£15, con
ventaja.
15 0-0 Hac7 16 DeS D8 17 KEfel?!

XHiE Bel
W oE Wi
By E B
B mAD B

m NN
7 Paa

% wEE B .

Una decisién un tanto extrafia. Des-
de luego, Bronstein rehiye el cambio
de torres. Por otra parte, la columna e es-
t4 abierta y es una posible plataforma
de juego. Parece mejor, sin embargo, 17
Hcl.

17.. £d718 &c2

El alfil cambia de diagonal para presio-
nar sobre d5.

18 ... £e8 19 2b3 Hh8?

Una retirada prudente, profilctica, pe-
ro, en esencia, un error. Habia que jugar 19
... Dfeb.

20 &g5 He6

Las blancas tienen més espacio y mien-
tras que el peénnegro de dS es débil y pre-
sionable, el blanco simétrico, de d4, es, por
el momento, inalcanzable para las piezas
contrarias.

(Ver diagrama 461.)

21 Wf2?

Aunque las blancas mantienen una
considerable ventaja, con esta jugada las
blancas dejan escapar la ocasién de conse-
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guir superioridad decisiva: 21 fixe7 Hxe7
22 HKfl!l, y la posici6én negra ya no podria
repararse. Si, por ejemplo, 22 ... 2hS, 23
Hdel Ee8 24 Ef5 g6 25 Dxd5 &xf5?
26 &7+

21 ... 216 22 W3 Hd6 23 &4 Hfe6
24 £g3 5g525 Wd3 2h526 Hcl Hce6?

26 ... ab.

z%

% % < % 462

27 £.c27

Ese dia Bronstein no estaba fino. Ga-
naba con 27 &bs.
27 ... ¥g8 28 2b3 Wd8 29 »b5 Xd7
30 Hxd7 Wxd7 31 D7 £.g632 Wd2 Hd8
33 Hxe6 Dxe6 34 L2 Hg5 35 L e3 Hed
36 We2 b5 37 a3 a5 38 Hcedl 24 39 &2
2740 £14 b4 41 axbd £xb4 42 Hfl a3

43 bxa3 & c3 44 Wd2 D xdl 45 axb4 Db2
46 L.xg6 Dcd 47 Wd3 hxg6 48 Wxg6 g8
49 h3 Ee8 50 £g3 HEed 51 b5 E xd4
52 Hal Wb7 53 Wd8+ Hh754 Wh5+ Hg8
55 We8+ Hh7 56 X a8

Las negras se rindieron.

Partida n.° 60
Spassky-A. David
Francia 1993

Variante 2 ... ¥f6 (C30)

led e52f4 W63 &3 Wxfd 4 d4 Wha+
5 g3 Wd8 6 dxe5 d6 7 £.14 dxe5 8 Wxd8+
S xd8 9 0-0-0+ Nd7

Las blancas han forzado un final muy
favorable, en el que la tnica pieza negra
desarrollada hasta el momento est4 cla-
vada.
10 2 xeS5 ¢6 11 DI3 He812 & ¢7 L e7
13 %Hd4 g6

Para impedir el salto &f5, las negras se
ven obligadas a realizar la jugada textual,
que debilita su flanco de rey.
14 Lcd4 hS

M34s debilitamientos, para posibilitar la
defensa de f7 (15 Ehfl Eh7). Las negras
estén siendo encerradas en una camisa de
fuerza posicional.
15 e5 DS

8.
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16 £.d6 Dh6 17 b4 e6 18 DI3?!

La casilla c5 parece mds atrayente.
Quizéd Ab3, con posible ruptura en bS, se-
guida de &as5.

18... &f519 Ehel

19 2b3!7.

19... »f8!

Las negras resisten tenazmente, con la
estrategia del erizo o del caparazén.
20 Ded

Un plan alternativa era 20 a4, para se-
guir con bS.
20.. Le6

La posici6n critica. Las blancas conser-
van ventaja posicional, pero la cuestién es
cémo proseguir ahora y esa cuestién no
tiene fécil respuesta.

KD TeA E
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21 56+ L.xf6 22 exf6 Dxd6 23 Exd6
La desaparici6n del alfil de casillas ne-
gras ha restado mucho hierro a la presién
de las blancas, aunque mantienen cierta
ventaja.
3 ... Bd8 24 BExd8+ Hxd8 25 fQxe6
Dxe6 26 DeS &7
(Ver diagrama 465.)
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27 Dxg6?!
Gana un pedn, pero simplifica la lucha
llevéndola a un final de torres,en el que las

A Y. % % 465

negras tienen muchas posibilidades de ta-
blas.

Nada se conseguia tampoco con 27
Dxf7 B1828 Hxe6 Bxf7 =.

Pero era interesante 27 Ed1!, amena-
zando penetrar en d7, y si 27 ... Ed8, 28
Dxf7 (28 H xd8 Dxd8) 28 ... 829 &d6,
con ventaja decisiva.

27 ... fxg6 28 K xe6 E h7 29 f7 K xf7
30 X xg6 h4 31 E g4 hxg3 32 hxg3 Ef3
33a4?! (33 &b2) 33... &b6 34 Hgs a5 35b5?
(35 bxaS+, con posibilidades de victoria)
35 .. BEa3 36 bxc6 &xc6 37 Egd &5
38 &b2 Ef339 c3 b6 40 b3 Ef141 Ef4
Hegl 42 g4 Bbl+ 43 Sc2 Hgl 4 Sd3
Hg3+ 45 ©d2 Hd5 46 Sc2 Egl 47 Sb2
Dc5 48 b3 HEbl+ 49 a2 Hgl 50 &b2
&d5 51 Rf5+ &cd 52 Hfd+ HdS 53 de2
&es5 54 Hd3 Bg3+ 55 ed Hxc3 56 g5
Hg3 57 Bf5+ $b4 58 Hfd4 Hgl 59 Hb5+
Sxad 60 Hxb6 Ha3

Tablas.

Partida n.° 61
Westerinen-Liiva

Pirnu 3.2.199
Variante 2 ... &6 (C30)

1led e52 4 45c63 D3
Korchnoi prefiere 3 &c3.
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3..15!?

Esta jugada es la mds sorprendente de
los tltimos afios, como continuacién a 2 ...
&c6.

4 Hc3

Para 4 exf9, véase seccién tedrica.
4 ... fxed4 5 D xe5 D6 6 d3

6 8c4d57 &b5S £d78d4 £d69 Qe3
0-0 (Balzar-Neidhart, Alemania 1994).

6 Dxed!? DxeS (6 ... Dxed 7T WhS+ gb
8 Gxg6 £) 7 We2, con posicién complicada.
6 ... exd3

Korchnoi recomienda 6 ... We7 7 @ xc6
dxc6, con igualdad.

7 &xd3 £c5

¢ k3 [ |
%}%t/ | |

oA
2 B

. A
5

. %g/ I D
g%g% A

B pug 2o

8 Ded

8 Dxc6 bxcod 9 We2 &f7,y las negras
estdn algo mejor, pero era interesante 8
Lc4!12,y ahora 8 ... We7+ 9 L7+ (9 We2
Nd4) 9 ... 21817 (9 ... ©d8 10 Ad5 HxdS
11 Wxd5 d6 12 £d2 £d7 13 0-0-0 dxe5
14 fxe5S D xe5 15 Wxb7 Hc816 Hhel Ef8
17 £.c4 He8 18 £a6,con posicién complica-
da) 10 &dS5 Dxd5 11 &xdS5 HxeS 12 fxe5
WxeS+ 13 &fl Wf6+ (andlisis de Ban-
giev), lasnegras tienen un peén de ventaja
y no hay ningiin detalle dindmico o estruc-
tural que pueda restar importancia a ese
hecho.
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8. Dxes

8 .. DxedN 9 Wh5+ g6 10 Hxg6, con
ventaja. Si 10 ... &6, 11 Wxc5.
9 D xcS Dxd3+ 10 ‘Wxd3

Mejor 10 & xd3, con igualdad.
10...b6 11 We3+

O bien 11 b3 We7+ 12 We3 Wxe3+
13 &xe3 £b7 14 0-0 0-0, con ligera venta-
ja de las negras.
11... &7 12 Wb3+?

12 ©d3 d6 13 0-0 He8.
12 ... 218 13 Hd3 WeT+

EEeE B %
2 Eaw

A& T B %
o %//
» %,&
A%/%%,/
ARAT TAK
2 8§ 11,

14 &d12!

14 217 Ded+ 15 Hgl &b7 16 Le3.
14...d6 15 £4d2

15 Eel? fg4+ 16 &d2 Hed+, ganan-
do. 15 h3 We4!?.
15... £b7 16 Hel W7 17 WxfT+ & xf7

Las blancas atin tienen que conectar
torres (c4, &c2) o activar su torre dama, y
su peén de g2 est4 atacado. Por lo tanto, las
negras tienen ventaja en el final.

(Ver diagrama 468.)

\‘

\“

18 g3 Hae8 19 a4

Westerinen quiere activar su torre por
la tercera fila, o bien directamente, con el
avance a4-aS.
19 ... Exel+
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Si19.. &e4,20 as.
20 Hxel

20 D xel Hgd 21 h4 a5;20 Lel Hed
21 a5 &3+ 22 &cl He2, en ambos casos
con ligera ventaja negra.
20 ... He8+ 21 &fl1 Hed

El juego de las negras es fécil y flui-
do. Era peor 21 ... ©g4? 22 h3 He3+ 23
&f2 &xc2 24 Hcl, y las blancas han
igualado.
222c3?

Nuevo error, que aumenta la ventaja
delrival. ;Por quéno 22 £el?
22 ... Dxc323bxc3 a5 24 Hf2 Hed 25 Hb2
£a6

25 .. 8c6!?7 26 Hel Hxel 27 Hxel
&e6, siempre con ventaja negra.

Z V¥ W
B W el
A7 ///43%‘7/ .
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En principio, las blancas deberian con-

servar la torre, pero resulta que la enemiga
domina la columna abierta y tiene atacado
el peén de a4, de modo que si las piezas
blancas no quieren atarse de por vida a su
defensa, deben hacer algo al respecto. Asi
que la torre blanca no tiene mejor futuro
que cambiarse por la torre contraria. Pero
eso significa que el final serd muy cuesta
arriba para las blancas, a causa de su defi-
ciente estructura de peones.
26 ... Exel 27 dxel Heb 28 ¢4 &5
29 d1 &e6 30 De3 £b7 31 Hd1d5!? (31 ...
fe4) 32 cxd5+ £.xd533 &d2 £.¢6 34 Db2
Df5 35 Sd3 Led+ (35 ... Hgd 36 Hd4
&h3 37 £5 &gd 38 de5 £d7 39 f6 gxf6+
40 Hxf6 ©h341 He7 21542 Hd8 c6) 36 Scd
£ xc2 37 bS5 Led (-+) 38 a6 Hgd
39 &a7 $Hh3 40 b8 c6 41 Hc7b542 Hb6
bxad 43 D xad SHxh2 4 D5 L5

Las blancas se rindieron.

Westerinen es un extraordinario juga-
dor téctico, que en sus tiempos de juvenil
despert6 grandes expectativas. Parecia
destinado a convertirse en una figura de
primera fila, pero su desarrollo ajedrecisti-
co no respondié a esas expectativas.

Partida n.° 62
Stocek-Vokac

Prerov 10.12.2001
Variante 2 ... Wh4+ (C30)

1ed e52 f4 Whd+ 3 g3 We7 4 Hc3 exfd
5 d4 fxg3 6 O3

Una jugada més dindmica e innovado-
ra que la habitual 6 hxg3.
6 .. dé

Una linea azarosa es 6 ... gxh2 7 Hxh2
c6 8 &g5 f6 9 HeS fxg5 10 WhS+ gb 11
B xg6 hxg6 12 ‘&xh8 g7 13 €5, con posi-
cién muy complicada.
7 5g516
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7 ... {6 8 We?2 (para seguir cone5) 8...
£g49 HdS.
8 £f4 §c6 9 Wd3 Wf7 10 0-0-0 Hge7

K/ 0 &l &
Ai}l Auja
,/ﬁ% ﬂ,%
'y %/%
By
_ %wﬁaﬁy
ATeA 18
A “E 2 H|,

Con este avance las blancas pretenden
explotar el complejo de casillas de su color
(c6+d5+e6+£5) debilitadas en campo con-
trario.

11... g6

11 ... DeS5 12 Hxe5 dxe5 (12 ... fxe5
13 @xg3 a6 14 Wcd g6 15 Wad+ 247
16 £b5) 13 f.xg3 Dgb 14 h4.

12 hxg3!?

Parece més natural 12 & xg3 &ce3.
12 ... Dce5 13 Wb5+ c6

Si 13 ... Wd7, 14 »d4.

14 dxc6 bxc6 15 Wad Wh7

B o7 v &

i %,f}
/x/ Wm%

% % %/ﬂgy///zl 471

16 2.xe5!?

Las alternativas eran:

(a) 16 Hxe5 Hxe517 Le2 Bb8 18 b3
£d7 19 £h5+ &Hd8 (19 ... g6? 20 L.xe5
fxe5 21 f.xgb+) 20 fxe5 fxe5 21 Hhfl,
con posicién complicada.

(b) 16 £2e2 Hb8 17 b3 Dxf4 18 gxf4
g6 19 £5 &f4 20 £.c4, con ventaja blanca.
16 ... Dxe5 17 Hixes fxesS 18 Wed

De esta forma, las blancas impiden el
enroque corto de su rival y siguen traba-
jando las casillas de su color.

18.. 2£d719 £h3!

Consecuente con el plan de ganar es-
pacio explotando las casillas blancas.
19 ... £xh3 20 & xh3 0-0-0

eE B E
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21 g4!

Con idea de trasladar la torre de h3 al
flanco de dama, lo que debe resultar muy
efectivo, teniendo en cuenta la fragilidad
del enroque contrario y la situacién de la
dama negra.

21.. 2722 Hds!

Plantea la importante amenaza Xb3,
sin descartar el eventual cambio de caba-
llo por alfil para presionar sobre el peén
retrasado de d6.

22 ... 8¢5+ 23 Hbl Hd7 24 Eb3 Wal
25 b4 Ehf8 26 a6
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Amenaza tanto 27 &c5+ como 27
Bb7+ (27 ... Wxb7 28 & c5+) e impide
que las negras opongan torres en la co-
lumna b.
26...e727 a4

27 Dc7!? WcB 28 Hb7!1? Hi2 29 Wxch
Wxg4, con posicién complicada.
27..8a7

Si27 .. Bc8,28 Hbd3 Hfd829 Exd6
H xd6 30 WeS Hcd8 31 WxeS5+, con ven-
taja.

28 b4 Hc829 Hc3

Prosigue la consecuente presién sobre
casillas blancas del primer jugador, provo-
cando el avance ...c5, que entregaria la ca-
silla d5 al caballo.

29 ... Zdc7 30 Da6 Ed7

WARE
%/z%,

%@%E%// %/ﬂ ‘473

31 &HcSt dS

El caballo era tabi. Si 31 ... dxc5,
32 Wxc5+ e 33 WxeS+ Le7 (33 .. Be7
34 WxgS) 34 Exd7 &xd7 35 Ed3+ He8
36 Wxg7 Hd8 37 Wg8+ &8 38 Ef3, con
amenazas sobre {8 y f7, que no tienen una
satisfactoria defensa.
32 W1 X1833 Xf3

Era mejor 33 We2!, con ventaja.
33...H2d634 Ef5?!

Pequeiia indecisién de las blancas. Con
34 exd5! Exf3 35 Wxf3 cxd5 36 Hel, lo-
graban posicién ganadora, pues si 36 ...e4
37 Dxed! Heb (37 ... dxed? 38 Hxed+) 38
Wa3+ e 39 DI6+! Hf7 40 Exeb Hxe6
41 & xh7, con ventaja decisiva.
34.. 21435 Wh1 K xfs?!

Era més tenaz 35 ... h6 36 exd5 cxd5
37 &d3, aunque la posicién sigue siendo
favorable a las blancas.

36 gxf5 h6
/g/%% // %/ /4
%W %7 47 A%
AR Tk
N i
Al EAB U
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37 He6! Exeb

En esta posicidn, con el rey negro en
e7, el caballo de e6 es un monstruo, cuya
presencia no puede tolerarse.
38 fxe6 Hxe6 39 Wh3+ Hd6 40 Wg2 Wes
41 Wg6+ Hc7 42 exdS cxd5 43 Ed3

La incorporacién de la torre al ataque,
por las columnas ¢ y b, resulta inapelable.
43 ... d4 44 Hb3 Wd5 45 Yxg7+Ld6
46 Wxa7

También ganaba 46 Eb7.
46 ... e6 47 Wh6+ f5 48 a5 Lgd 49 a6
ed 50 a7 e3 51 Wa6 Wa8 52 Xb8 Whil+
53 a2 Wd5+ 54 b3 d3 55 a8 Wxa8
56 Exa8e257 He8

Las negras se rindieron.
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Notas y partidas de referencia

w

Partidas que merecen consultarse: Westerinen-Eng (Pohja 1985, 1-0, 40 j.), Olesen-Shvidler (Memorial Czer-
niak 1995, tablas, 26 j.), Osadchenko-Yandemirov (Mosci 1996, 0-1,51 j.), Sluka-Mokry (Campeonato de Che-
quia por equipos 1997, 0-1, 67 j.), David-Hanser (Bled 1996, 1-0, 42 j.), Westerinen-Hardarson (Hafnarfjordur
1997, 1-0, 27 j.), Shabalov-Ippolito (Nueva York 5.5.2000, 1-0, 28 j.), Jakubiec-Plachetka (Chequia 2001, 1-0, 68
j.), Moskovets-Korobov (Alushta 6.5.2002, 0-1, 35 j.), Vouldis-Plachetka (Olimpiada de Bled 6.11.2002, tablas,
43 j.) y San Claudio-Acebal (Campeonato de Asturias 3.4.2004, tablas, 14 j.).

De Saint Bon-Dubois (Londres 1862). 1 e4 &c6 2 f4e53 D354 LbS5 fxed 5 Lxc6 dxc6 6 DxeS D6 7 0-0
£c5+8 &h1 h59b4 2b610 £b2 Dgd 11 Wel £512 Hc3 Wd4 13D d1 Wxb4 14 Wha We7 15 WxeT+ bxeT
16 Dxgd hxg4 17 £xg7 Bh7 18 Ke5 g3 19 h3 Hg820 De3 £xh3 21 gxh3 g2+ 22 Hh2 gxf1¥ 23 RAxfl Lxe3
24 dxe3 Rgd 25€5 Qghd 26 f6+ $f7 27 Wd1 Rxh3+ 28 &g2 Hxe3 29 Bd7+ &gb (0-1).

Otras partidas dignas de menci6n en esta linea son: Bronstein-Bernstein, Francia-URSS, Parfs 1954 (1-0, 51 j.)
y Spassky-Krogius, Sochi 1964 (tablas, 45 j.).
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Capitulo 10

Defensa Clasica
2..8ch5

En la época de mayor apogeo del Gambi-
to de Rey (el siglo x1x), la Defensa Clési-
ca (2 ... £¢5) era uno de los métodos
defensivos més populares y siguié siéndo-
lo, aunque en menor grado, a principios
del siglo xx. En realidad, més que un siste-
ma defensivo es de contraataque, pues las
negras no se molestan en defender su
pedn de e5, sino que desarrollan sus piezas
por casillas activas.

Primeras referencias y partidas

Citemos, una vez mas, al Calabrés:

Greco-Aficionado (1620). 1 e4 e52 f4
£2c53 N3 d6 4 c3 WeT7 S d4 exd4 6 cxd4
Wxed+ 7 &f2 (una idea que se repite en
algunas variantes del Gambito de Rey,
cuando la dama negra captura el pe6n de
ed;se amenaza £b5+y Hel).

(Ver diagrama 475.)

7..82b48a3 a5 9b4 2b6 10 £bS5+
18 11 Hel Wf512 He8++.

Von der Lasa gané (con blancas) una
partida y perdi6 otra, en su match de 1837
contra Seligo'.

Lo mismo le sucedié al gran Anders-

Efs & Ak
Ai3 T ikd

E w8
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N
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sen, en su match de 1851 (jsu afio dorado!)
contra Dufresne: una ganada y otra per-
dida.

Asiduos de esta variante eran Harr-
witz, Lowenthal y Louis Paulsen, coeta-
neos de Morphy, cuando éste hizo su
brillante aparicién en Europa, para mos-
trarse al mundo como el mejor. Morphy
no tuvo problemas para desmantelar, una
y otra vez, a la Defensa Clésica. A excep-
cién de una partida en su match con Bar-
nes?

Una partida importante, aunque no
exenta de errores, fue la que Morphy y
Boden disputaron en su match de Lon-
dres®.

975
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Tampoco tuvo problemas Zukertort
para endosarle un 3-0 a su rival y maestro,
Anderssen, en el match que ambos dispu-
taron en 1871 (2.2, 4. y 6.* partidas), aun-
que estos tres juegos se iniciaron como
una Apertura Vienesa.

Consolidacion en la encrucijada
de siglos

En el match temético de Pretoria (1904)
entre Marco y Janowski (siempre Marco
con blancas), las negras se impusieron por
4-2, pero hay que tener en cuenta la mayor
clase del segundo.

En el torneo de Ostende (1905), Chi-
gorin sufre sendas inesperadas derrotas
(con blancas), ante Leonhardt y Burn®. Y
otras tres derrotas del maestro ruso, ante
Burn y Schlechter (Ostende 1907) y Vid-
mar (Carlsbad 1907), sefialan bien la deca-
dencia de Chigorin, bien el apogeo de la
Defensa Clésica.

Duras pierde con Tartakower en San
Petersburgo 1909 y la Defensa Clésica pa-
rece consolidarse entre las variantes més
eficaces contra el Gambito de Rey’.

Lasker la planted, con éxito, ante Mars-
hall, en su match de 1923%.

Adeptos y adictos

A lo largo de los tres primeros cuartos
delsiglo xx no hay un claro fandtico de la
variante, excepcién hecha del GM Ar-
thur Bisguier. Pero en las ultimas déca-
das ha sido adoptada por numerosos
jugadores de alto nivel, como los grandes
maestros Shirazi, Gleen Flear, Mikha-
levski, Ivan Sokolov, Gia Georgadze y
Ponomariov.

Fundamentos y planes basicos

Este desarrollo de alfil supone una de-
fensa indirecta del pe6n de eS (3 fxeS?
Wh4+) y pretende explotar la debilidad de
la diagonal a7-gl creada por el avance f2-
f4.Por otro lado, contribuye a la lucha por
el centro (control de la casilla d4) y no
puede ser mds natural, puesto que dificul-
ta a las blancas el enroque corto, la forma
6ptima, en principio, de presionar sobre la
columna f.

Neutralizar la accién de ese alfil serd
precisamente una de las tareas esenciales
de las blancas, lo que significa, natural-
mente, que las negras deben preservar en
lo posible su alfil y en esa diagonal a7-gl,
donde crea los mayores trastornos a su
rival. Una forma de hacerlo es crear un
fuerte centro de peones (c3+d4+ed), en
combinacién con la maniobra £d2(a3)-c4
y captura del alfil en b6. Tal es la idea mo-
triz de la primera subvariante, que a veces
se combina con ganancia de espacio en el
flanco de dama, a base de b2-b4 y a2-a4,
explotando la posicién del molesto alfil
negro.

Otro enfoque es un desarrollo inicial-
mente tranquilo, a base de £.c4, &c3, d2-
d3, pero que, con el avance f4-f5, contiene
en germen la agresiva idea de lanzar un
ataque a la bayoneta en el flanco de rey.

Lineas de juego principales

1 ed esS

2 f4 fcs
(Ver diagrama 476.)

3 &f3

3 W3 se jug en algunas partidas clési-
cas,siendo la més importante la que dispu-
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taron Charousek y Showalter en Niirem-
berg 1896’.

La extravagante 3 Wh5!? se vio en la
partida Reinderman-Volzhin (Oakham
1992). Sigui6: 3 ... D16!? 4 WxeS5+ Ke7
5 Wc3 (otra jugada artificial, pero de otro
modo las negras ganarian tiempos sobre
la dama blanca) 5 ... Dxed4 6 Wxg7 &16
7 Yh6 We78 Le2 d5 9 Hc3 Hxc3 10 bxe3
215 11 Hf3 Hc6 12 La3! We6 13 0-0-0
0-0-0,y las negras acabaron ganando, por-
que su rival permitié un burdo mate en
una.

Posteriormente, el hoy GM Marc Nar-
ciso calificé con un signo de admiracién la
jugada 3 WhS!, en su partida contra Lle-
rins (Campeonato de Catalufia 1994), cu-
yo desarrollo fue éste: 3 ... c6 4 fxe5 Hd4
5 8d3 g6 6 Wed! d5 7 W4 He7 8 c3 &dch
9 &f30-0? 10 b4 £b6 11 b5! a5 12 Wh6
f6 13 exf6 Exf6 14 &g5 L2+ 15 &dl
g4+ 16 &c2 (1-0).

Resulta dificil creer que 3 Wh5 sea la
mejor jugada en esta posicién, pero no ol-
videmos que situaciones inusuales requie-
ren tratamientos inusuales y que, por otra
parte, las amenazas ticticas concretas res-
ponden perfectamente al espiritu del
Gambito de Rey.

3. dé6

Se ha jugado la tentativa 3 ... Dc6?!,
con intencién de responder a 4 fxe5 con 4
... ®xe5, pero la experiencia préctica no
ha sido satisfactoria. Por ejemplo: 4 ...
Hxe5N 'S Dxe5 Wha+ 6 g3 Wxed+ 7
We?2 (la idea es especular con el posible
encierro de la dama negra) 7 ... Wxhl 8
d4! 2e7 9 Hf3 d6 10 &d2 Lg4 (10 ...
D1617) 11 £g2 &xf3 12 &xf3 Wel 13 ¢3
0-0-0 14 &c2, con ventaja decisiva, G.An-
dersson-Myklebust, Hallstahammar 2001.
Una posible mejora aqui para las negras
es 13 .. c5!7.

La alternativa tedrica a la brusca 4 ...
&Dxe5N es 4 ... d6, como ya se habia juga-
do en la partida Pachman-Keres, Viena
1957. Puede seguir 5 exd6 Wxd6 6 c3 2.g4
7 d4 0-0-0 8 £e2 £b6 9 &bd2, y las blan-
cas estdn algo mejor (Kavalek-Kupka,
Campeonato de Checoslovaquia 1963).

Como curiosidad, vale la pena mencio-
nar una partida con esta linea, que Bobby
Fischer perdi6 (en 1964) en una exhibicién
de simultdneas, después de 4 .. d6 5 d4
256 6 exd6 Wxd6 7 c3 £g4 8 £d3 0-0-0
9 Qe3 He5! (0-1, 31 jugadas)®.

La jugada 3... d5 se refuta asi: 4 Hxe5
dxed 5 Wh5 We7 (5 .. g6? 6 Dxgb fxg6 7
WeS+) 6 &c4, con ventaja blanca (Zele-
vinsky-Ravinsky, URSS 1961). El GM Joe
Gallagher considera un error 4 .. dxe4,y a
la mejor 4 ... » 6 propone 5 d4 & b6
6 exdS Wxd57 £e3 Dc68 Dc3 Las
9 fe2! y las negras no tienen compensa-
cién suficiente por el pedn.

Abhora prevalecen dos jugadas que dan
paso a sendos sistemas de juego:

(1)4c3

(2) 4 &»c3

(1)

4 c3
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La idea de esta jugada es crear un cen-
tro de peones, bloqueando, de paso, la ac-
cién del alfil de ¢5. Una idea, sin embargo,
que no es fécil de llevar a cabo, porque las
negras disponen de recursos suficientes
para abortarla, al menos en su forma ideal.

También se ha jugado 4 fxe5, que pare-
cen prematura y mejorable.

Es maés interesante la especialidad de
los jugadores suecos, 4 b4, una especie de
Gambito Evans en el de Rey. La partida
Hector-Smyslov (Malmé 11.6.1997) discu-
rriasi:4 ... £b6 5 £b2 &6 6 fxe5 (6 Hc3
0-07 £c4 Dc68d3 exfd 9 a3 £g4 10 Hfl
fe3 11 He2 d5, con ligera ventaja negra,
Lowy-Schlechter, Viena 1904) 6 ... dxe5
7 £xe50-0 8 c3 He8 9 & xf6 Wxf6
10 £b3 c6 11 Dad L7 12 00 £.g4 13 &3
Wd6 14 We2 £xf3 15 gxf3 Wxb4, y las ne-
gras ganaron en 55 jugadas.

Las blancas prefirieron 8 £xf6?! (las
siete primeras jugadas iguales) en la parti-
da Berg-Hector (Campeonato de Suecia
5.7.2001),y después de 8 ... Wxf6 9 e5 Wf4
10 d4 g4 11 c3 &xf3! 12 gxf3 &c6 13
Wd2 Wha+ 14 &dl HEad8 15 &2 £xd4!,
volvieron a perder, esta vez en sélo 33 ju-
gadas.

En la partida Dubinsky-Karpatchev
(Copa de Rusia 3.7.1998), las negras acep-

taron el gambito: 4 ... £xb4, y el juego si-
guié asi: 5 ¢3 &.c5 6 d4 exd4 7 cxd4 £b6
8 £d3 Qg4! 9 £b2 (9 DHbd2dS) 9 ... dS!
(novedad; se habia jugado 9 .. Wf6 10
Hbd2 Wxf4 11 Hc4!?, con posicién com-
plicada) 10 0-0 %e7 11 @bd2 Zbc6 12
@b30-013 &hl (13 e5 &5 14 Wd2 & xf3
15 &xf5 Led 16 £xed dxed, seguido de
- WdS) 13 ...dxed 14 & xed 215! 15 Hel
Wd6 16 a4 fxed 17 Hxed a518 We2 Hf5
(juego a lo Nimzovich por casillas blancas
y presién sobre d4) 19 g4 Hfe7 20 La3
Wd5 21 &c5? (21 Ebl £5! 22 gxfS HxfS!
23 Bd1 &d6 -+.

Hay tres respuestas principales:

(11)4..8g4

(12) 4.. 516

(1.3)4..15!?

(1.1)

4 .. g4

EA W] Ak

Air4 71%7
»
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Esta jugada provocé en su dia un cu-
rioso comentario del Dr. Tarrasch: “Me pa-
rece que 4 ... &f6 es superior, porque
puede inducir a las blancas a equivocarse
jugando d2-d4, formando asi un centro
que, obviamente, es débil™.

La ECO prefiere 4 .. 2b6 5 a3 Hf6
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6 d3 (aqui hay una partida significativa, en
la que se jugé 6 fxeS dxe5 7 Dcd Dxed
8 & xb6 axb6 9 We2 & 5! 10 d3 Hc5
11 WxeS+ We7 12 Wxe7+ Hxe7 13 £f4
&8, con ligera ventaja negra, Hector-G.
Giorgadze, La Corufia 1995) 6 ... g4 7 d4
£5 8 h3 D6 9 exf5 (9 fxe5 Dxed 10 &cd dS
11 &HHxb6 axb6 12 2d3 &g3 13 Hgl =, Ar-
nason-1. Sokolov, Haninge 1989) 9 ... exf4
10 We2+ We7, y el dictamen de los tedri-
cos yugoslavos es: “»”. La partida Hector-
Hjelm (Copenhague 2005) siguié con
11 Wxe7+ &xe7 12 £d3 &h5 13 0-0 H18
14 ©h4 c5 15 .xf4 Hxf4 16 Eael+ Hd8
17 Exf4 cxd4 18 &cd dxc3+ 19 Dxb6
axb6 20 bxc3 &c6. Después de 20 ... Exa2
21 B g4 Hd222 £.c4,las blancas tendrian
ventaja.

Eltedrico holandés Maarten de Zeeuw
publicé un denso trabajo'’, cuya tesis era
rescatar la jugada 4 ... £g4, seglin él mere-
cedora de mayor atencién de la que ac-
tualmente goza, y quien considera que es
tan buena (o mejor) que 4 ... f6 y que, en
la préctica, ofrece numerosos recursos pa-
ra las negras que pueden sorprender a un
jugador inadvertido. Como acotacién a es-
ta jugada, comenta de Zeeuw que “rara
vez se ha visto en una apertura que las ne-
gras hayan desarrollado sus dos alfiles en
la cuarta jugada”, y habria que afadir: por
casillas activas, adema4s.

5 2c4

Alternativas:

(a) 5 £€2 &cb! (no hay necesidad de
cambiar atin en f3, como demostraron nu-
merosas partidas’, pues ese cambio pre-
maturo concede ventaja a las blancas) 6 b4
b6 7 ad! a6 8 d3 We7 9 Ha3 &6 (9 ...
£5!7) 10 Dc4! &xf3 11 &xf3 a7 12 b5
&d8 13 bxab6 bxab (Steinitz-Robey, Lon-
dres 1862), y aqui las blancas logran una
pequeiia ventaja con 14 £a3.

(b) 5 fxe5 dxe5 6 Wad+ &c6 (“!7, se-
gin la ECO, a raiz de un viejo andlisis de
Korchnoi; otra posibilidad es 6 .. £d7 7
Wc2 §c6?! 8bd £.d6 9 Le2 We7 10 Ha3
aS [10 ... f5!] 11 b5 &d8 12 & c4!,con ven-
taja blanca, Larsen-Joyner, Mundial Juve-
nil, Birmingham 1951) 7 &xe5 Wh4+ 8 g3
22+ 9 Hxf2 Wi6+ 10 gl Wxe5 11
£.g2 0-0-0 12 £Ha3 Hd3, con posicién difi-
cil de evaluar (B. Roos-Tomisek, Corres-
pondencia 2000). 6 ... &c6 es un error,
seglin McDonald, que recomienda 6 ...
£d7!, como ya se habia jugado en la par-
tida Euwe-Maréczy (Bad Aussee 1921, 4.%):
7 Wc2 We7? 8 d4! exd4 9 cxd4 £bd+ 10
& c3!, y después de 10 ... £c6, las blancas
consiguieron ventaja decisiva con 11
£2d3!. En respuesta a 7 Wc2 es mejor 7 ...
&\c6, aunque sigue siendo dudosa, y la re-
ceta apropiada la habia puesto en préctica
el GM David Bronstein ya en 1947: 8 b4
2d6 9 Lc4 D6 10 d3 We7 11 0-0 0-0-0
1224 a5 13b5 b8 14 Nbd2 £g4 15b3 b6
16 £e3 + (Bronstein-Panov, Campeonato
de Mosct 1947). Pero, después de 6 Wad+
£d7 7 Yc2, 1a jugada precisa es 7 ... Wf6!,
con igualdad, como demostré la partida
por correspondencia B. Stanley-S. Bass
(2002), que sigui6 con 8 Lc4 Lg4! 9 Hfl
£xf3 10 Exf3 Whd+ 11 &dl, que las ne-
gras acabaron ganando.

En la reciente partida Moulthun Ly-
Mikhalevski (Gibraltar 2008), después de
5 fxe5 dxe5, el joven australiano de 17
afios tomé valientemente el peén de e5,
6 DxeS, y el juego pronto se agudizé: 0-0
7 d4 Dxed 8 Wd3 Lf5 9 Wf3 g6 10 Lc4
£2d6 11 g4 Wha+ 12 Hfl @xe5 13 gxf5
&d6 14 £b3 £g7 15 fxg6 hxgé. Las aguas
se han calmadoy las blancas tienen un for-
tisimo alfil de casillas claras, pero también
un rey expuesto. El juego concluyé en ta-
blas en 54 jugadas.
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(c) 5 h3 &xf3 6 Wxf3 &c6 7 b4 £b6
8 a3 Hf6? (8 ...a6) 9 b5 He7 10 fxe5 dxe5
11 & Dgb 12 Hxb6 axbb 13 £c4 Had
14 d3 h6 15 0-0, con la pareja de alfiles y
presién sobre la columna f, es decir, clara
ventaja blanca (véase partida temdtica
Spassky-J. J. Martinez, Oviedo 1991).

(d) Lasker, el gran detractor del Gam-
bito de Rey,comenzé a experimentar con
5d4 en 1910 y,entre otras partidas, plante6
este avance nada menos que en un match
por el Campeonato Mundial (contra
Schlechter, Berlin 1910, 11.), en el que si-
guié 5 ... £xf3 6 gxf3 Wha+ 7 He2 Lb6
8 &a3 f5 (en unas simultaneas le jugaron
8 ...exf4 9 &c4 £d7! 10 a4 a5 11 b3 Ed8?!
12 Wel Wxel+ 13 &xel, y ahora las ne-
gras se equivocaron con 13 ... g5? [13 ...f5 =],
logrando ventaja las blancas con 14 h4 f6
15 Ha2 h6 16 Eg2, Lasker-Palacio, Bue-
nos Aires 1910) 9 &c4 fxe4 (9 ...exf4 =) 10
fxe5! dxe5 11 &xe5 &c6? 12 Lxc6! bxco,
con ventaja blanca.

5 . @cb

Al reforzar su peén de €5, la captura
fxeS5 es menos interesante para las blancas,
que suelen optar, bien por ganar espacio
en el ala de dama, con 6 b4 £b6 7 a4®,
bien en el ala de rey, con f4-f5. Otra posi-
bilidad es decantarse por un tranquilo de-
sarrollo, a base de 6 d3, y luego hostigar al
alfil negro con h3®,

No obstante, despuésde 5 ... £c6, si las
blancas atacan el alfil de g4 con 6 h3, las
negras ni siquiera estdn obligadas a cam-
biarlo, puesto que tienen protegido su
pedn de eS.

Esta continuacién ha dejado de practi-
carse actualmente en el ajedrez magistral,
y apenas hay una partida de referencia re-
ciente, por transposicién'.

6 d3 & f6
7 h3 £471?

En la partida Vidmar-Wolf (Viena
1904) siguié 7 ... &.xf3 8 Wxf3 We7 9
£b3 h6 10 5 0-0-0 11 Hd2 $b8 (mejor
11 ... d5!) 12 &»f1 &b6 13 He3 Hhe8
14 £d2 @ xe3! 15 &xe3 d5 16 exd5
&dal (=).

8 b4 £b6

Asf se jugé en las partidas clésicas Ta-
rrasch-Hollinder (Nuremberg h. 1890) y
Steinitz-Baird (Viena 1898), aunque con
otro orden de jugadas. En la primera si-
gui6 9 a4 a6 10 £5!? h6 11 g4 &Hh7 12 h4,y
ahora las negras cometieron dos errores
consecutivos (12 ... He7? 13 Wb3 67), y
las blancas lograron una gran ventaja con
14 g5. Podian mejorar su juego, con 12 ...
D617 6 12 ... WeT!?.

K] Wel &
FY kX FY T
Eas B 1
. & 7

W

479

9 f5 hé
10 a4 a6
11 g4

Se llega, por inversién, a la misma posi-
cién de la partida Tarrasch-Holldnder.
1 .. We7
12 Ha2 &d8
Una interesante posibilidad es 12 ...
0-0-0!713a5 £a7 14 He2 g6 15 Wb3 gxf5
16 gxfS (£, de Zeeuw).
13 &b3 c6
14 %Ha3



264 EL REY DE LOS GAMBITOS

N
|

N

N

%‘... §\§
oo 338
&

O N B

A\
N

N
N

N

g
N\

\ N
N\

N

N\ EERR N\ poe N\
%WQ

\ N
§%\

7 %@% %Em

Las negras pueden igualar ahora con la
reaccion central temdtica 14 ... dS.

(1.2)

4 .. of6

;%ﬁ%*/ -
Ai3 ik
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Esta es la jugada que Tarrasch prefe-
ria, porque “induce” a las blancas a la crea-
cién errénea de un centro “débil”. Débil
o inestable son sinénimos en este caso, y
el gran didacta clasico no parece desacer-
tado.

5 d4 -
Ahora seria un error 6 £c4?, por 6 ..
Dxed), y si 6 Wad+, 6 ... $18!, con ventaja
negra.

5 fxe5 es la tnica.alternativa tedrica, y
después de S ... dxeS:

(a) 6d4exd4 7 cxd4 Rb4+8 £d2 We7
9 2d3 Dxed! 10 fxed Wxed+ 11 Hf2
£.xd2 12 Hbxd2 (Sofia Polgir-G. Flear,
Bruselas 1987). EI GM Glenn Flear sugie-
re aqui 12 ... Wd5!, y después de 13 Hel+
Le614 He5 Wd6 15 dS &d7!,con una po-
sicién complicada, tendente a la igualdad.

(b) 6 &xeS 0-0 7 d4 Hxed? (7 ... &d6
8 D3 Hxed 9 £d3 Ee8 10 0-0, con
igualdad, Tartakower-Schlechter, San Pe-
tersburgo 1909) 8 Wd3! (8 Df3 £d6
traspondria a la partida citada) 8 ... Whd+
9 g3 Dxg3 10 Wxg3 Wed+ 11 Sf2 (Brons-
tein-Royset, Gausdal 1994). Bronstein
prefiere el ataque, antes que la clara conti-
nuacién 11 &d2 Wxhl 12 £g2 Wel 13
D3 2d6 14 Hxgl L.xg3 15 hxg3, con la
que ganaria facilmente. Después de 11 ...
Wxh1 12 2h6 g6 13 dxc5 He8 14 Wf4 2f5
15 fcd 5c6 16 L xf7+ Hh8 17 Wh4!, las
negras no pueden contrarrestar la amena-
za 18 Wf6+.

En la reciente partida Moulthun Ly-
Mikhalevski (Gibraltar 2008), después de
6 Dxe5 0-0 7 d4 Dxed 8 Wd3, se jugé 8 ...
215, que parece una novedad. Siguié 9
Wi3g610 Lc4 2d6 11 g4!? Wha+ 12 Sfl
f.xe5 13 gxf5 Dd6 14 &b3 L.g7 15 fxgb
hxg6. Las blancas tienen un excelente alfil,
pero su rey estd desguarnecido. La partida
finaliz6 en tablas en 54 jugadas, tras una
dura lucha, lo que tiene mucho mérito,
pues Moulthun Ly tenia diecisiete afios y
se enfrentaba a un experimentado GM.

5 .. exd4

También es posible 5 .. &b6 6 fxe5
dxe5 7 &xe5 0-0 8 g5 We8 (o bien 8 ...
c59dxc5! Wxd1+ 10 xdl Lxc511 &xf6
gxf6 12 &f3, con ventaja blanca, J. Polgar-
Sharif, Bruselas 1987) 9 Wf3 &bd7 10
Dxd7 Dxed 11 DxL8 Hxg5+ 12 We2 g4
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13 We5S Wxe5+ 14 dxe5 He8 15 £d3
H xeS+ 16 &d2 Ded+ 17 & xe4 B xed,con
posicién complicada (Berthelot-Flear, Pau
1988).

6 cxd4 £b6

7 eS

En la partida Arnason E.Pedersen
(Groninga 1977) se jugé 7 &c3 0-0 8 e5
dxeS 9 fxe5 &Hd5 10 £g5 Dxc3 11 bxc3
Wd5 12 £d3 &c6, con igualdad.

7 . Ded

@)7. dxeS 8 fxe5 A5 9 L.g5 Wd7
10 &c3 h6 11 £d2 &6 12 £bS, con ven-
taja minima de las blancas, Westerinen-
Sepp, Finlandia 1996.

(b) 7 .. ©d5 8 QLc4 La5+ 9 £d2
£xd2+ 10 Wxd2 b6 11 £b3 dxeS5 12
fxe5 £e6 13 Hc3 Axb3 14 axbs, con leve
ventaja blanca (Zelevinsky-Berezin, URSS
1959).

8 &c3

SHeHel B

TR rer
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8 . ds
9 Qe3 0-0
10 We2

10 D xed dxed 11 g5 &c6 12 Lcd h6
13 Dxed Dxd4 14 0-0 L5 15 Dg3 Kebd
16 £.xe6 fxe6 (=). Westerinen-Fyllingen
(Gausdal 1995).
10 .. AN

Después de 11 a3 fe6 12 £d3 {5
13 exf6 Wxf6 14 0-0-0 £.xd4 15 Hxd4 Hxd4
16 2xd4 Wxd4 17 Ehel ¥b6 18 &Dxed
dxe4 19 B xe4 Hh8 (Westerinen-Kristen-
sen, Gausdal 1995), la ECO dictamina po-
sicién equilibrada.
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4 .. £5!?
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Este audaz contragolpe central es, na-
turalmente, arriesgado, pero caracteristico,
por otra parte, de las aperturas abiertas en
que las blancas pretenden formar un cen-
tro de lujo (c3+d4+e4), como, por ejemplo,
la Variante Siesta de la Ruy Lépez.
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La jugada tiene un abanderado incon-
dicional, el GM suizo Jean-Luc Costa, que
ha obtenido con ella resultados mas que
satisfactorios.

5 fxeS dxe5

Si5...fxe4?,6 Wad+ DHc6 7 Wxed.

6 d4

En la partida Day- Costa (Olimpiada
de Manila 1992) se jugd 6 ex{5, y siguié 6
. ‘Ye7 (6 ... e4? falla por 7 Wad+ &Hc6 8
Wxed+) 7 d4 exdd+ 8 Le2 dxc3?! (parece
mejor 8 ... &c6!?, como sugiere McDo-
nald: 9 cxd4 &xd4! 10 Hxd4 Wha+ 11 g3
Wxd4 12 £h5+ &f8 13 Wxd4 £xd4, con
igualdad) 9 &xc3 &f6 10 Lg5 &xf5 11
Hd5 (11 Wb3!?) 11 ... Wf7?, las blancas
desplegaron una fuerte iniciativa a cambio
del peén. Era mejor 11 ... ¥d6, con juego
confuso.

6 .. exd4
7 fcd

Menos incisivo es 7 cxd4 fxe4 8 dxc5
Wxdl+ 9 Hxdl exf3 10 gxf3 £e6 11 Hgl
D17 12 &c3 &f6, con igualdad (Aalgars-
Hartman, Osterkar 1994).

7 .. fxed

Otras posibilidades son:

(a) 7 ... D6 8 e5 Ded 9 cxd4 Lbd+
10 £d2 Dxd2 11 Dbxd2 £Hd7 12 Wb3 We7
13 0-0-0 &b6, con posicién dificil de eva-
luar (Nocci-Szymczak, Italia 1975).

(b) 7 ... &c6 8 bd £b6 9 Wb3 &Hh6 10
0-0fxed 11 £g5Wd6 12 Ha3 &f513 Hhd
£g6 14 Hael d3+ 15 &hl1 d2 16 He2 e3
17 b5 WeS 18 £ f4 Wed 19 HxcT+ K xc7
20 Hxe3 &xf421 B xed+ dxed 22 B xf4
0-0-0, con posicién confusa, posiblemente
igualada (Fuderer-Rabar, Campeonato de
Yugoslavia 1953). Pero segtin Korchnoi, es
mejor 18 Hf3 Wed 19 £d5, con ventaja
hlanca.

8 Dgs
Con la casilla f7 como estacién de paso

hacia la torre de h8, que las negras debe-
rén entregar, porque 8 ... £h6 permitiria 9
Wh5+ con catéstrofe. En su libro sobre el
Gambito de Rey, Gallagher recomienda,
sin embargo, 8 £Hxd4!, como una forma
mds consistente de mantener la iniciativa.
Después, por ejemplo, de 8 .. {6, puede
seguir 9 £g5 £xd4 10 cxd4 &c6 11 Hc3!,
con perspectivas de ataque.

Las negras pueden ensayar la incor-
diante 8... Whd+ 9 g3 Wh3 10 Wb3! (no 10
We2? 2611 g5 Lg4 12 Wc2.2bd7) 10
... @f6, y ahora, segiin el citado analista,
tanto 11 £g5 como 11 £e3 conceden bue-
nas perspectivas de ataque a las blancas.
Pero no 11 Wb5+?, por 11 ... 2bd7 12 Deb
c6 13 Wb3 2d6 14 Dxg7+ e 15 Keb
Wg2 16 Df5+ (16 Efl &c5) 16 ... &d8
17 Efl &cS, y ganan las negras.

8 .. oHf6
9 Hf7 We7
10 &Hxh8 AT

ERefel 0
i3 %,%}
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11 Qg5 AT
12 axf6
La alternativa 12 cxd4 propicié un te-
mible ataque de las negras en la partida
Gallagher-Costa (Biel 1990): 12 ... £.g4! 13
Wad+ 2d7 14 Wb3 2xd4 15 &c3 Dd3+
16 £xd3 exd3+ 17 &fl1 0-0-0 18 2f7 K f8!
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19 We4 b6 20 Hed Hxf7 21 Hd6+
Wxd6 22 Wxf7 Wc523 Qh4 WiS+24 &el
Wed+ 25 &d2 £a5+ (0-1).

12 .. gxf6!

Las negras apuestan fuerte, como con-
viene a una variante aguerrida.

Parece tentadora la captura 12 ... &xf6,
ya que después de 13 Wh5+ g6 14 Wxh7
dxc3 15 &xc3 Wf2+, las negras ganan. Pe-
ro las blancas pueden mejorar su juego
con 15 Wg8+!, y tras 15 ... &e7, 16 Hfl!
cxb2! 17 B xf6, que parece desembocar en
tablas por jaque perpetuo.

13 Wh5+ >f8

Posicién critica de la variante sobre la
cual los tedricos no se ponen de acuerdo.
En la partida Zoister-Costa, Suhr 1992, las
blancas jugaron la incoherente 14 ¥Wh6+?,
que provoca el cambio de damas, y des-
pués de 14 ... Wg7 15 Wxg7+ & xg7
16 2d5e3 17 cxd4 £xd4 18 Hc3 Lxc3+
19 bxc3 £d3+, las negras ganaron pieza y,
poco después, la partida.
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Keres recomienda 14 Hgb+ Dxgb 15
Wds, con buen juego de las blancas. Sin
embargo, después de 15 ... g7, las negras
estdn mucho mejor, segiin McDonald. Por
ejemplo:

(a) 16 &d2 dxc3! 17 bxc3 &f4 18

\
N
S
W&

\

We8+ &h6 19 B fl (o bien 19 0-0-0 €3
20 £b3 £.a3+ 21 &bl £15+) 19 ... Hd3+
20 &d1 &2+ 21 el e3, ganando.

(b) 16 cxd4 £b6 17 c3 L.g4 18 Wxb7
(18 0-0 £d8 19 ¥xb7 Hxd4) 18 ... Ed8
19 &Hd5 Wd6 20 D xb6 axb6 21 £b3 Wi4!.

(2)

%’ﬁ:@:/ .

Las blancas renuncian a la ocupacién
central con peones. En lugar de ello, dan
prioridad al desarrollo, protegen su peén
de e4 y,normalmente, seguirdn con un de-
sarrollo tranquilo, a base de &c4 y d2-d3,
sin definir atin si cambiarén en €5 o avan-
zaran el peén f a f5.

En la partida Short-Speelman (Lon-
dres 1991, match Candidatos, 4.%) se jugé
asi: 4 &c4 6 5 d3 Leb 6 L xeb fxeb
7 &c3 exfd 8 £xf40-09 Had £bd+10c3
22511 b4 £b6 12 HHxb6 axb6 13 0-0 Hc6
14 bS! De7 15 Wb3 Wd7 16 Hd4 d5, y
aqui el GM Kavalek sugiere 17 £g5!.

4 .. &fe6

La alternativa 4 ... £g4 no tuvo mucho
eco posterior, a raiz de la derrota sufrida
por las negras en la partida Fedorov-Najer
(Copa de Rusia, Mosci 1996), que siguié
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asf: 5 h3 &xf3 6 Wxf3 Dc6 7 £b5 DeT
85! a6 9 Rad b5 10 2b3 Hd4 11 Wed 0-0
12 £6 &g6 13 DdS c6 (13 ... gxf6 14 Ef1)
14 He7+ Hh8 15 fxg7+ &xg7 16 D5+
Hxf5 (16 ... ©h8 17 Hxdd L£xd4 18 c3
£b6 19 d3 ) 17 exf5 h5 18 Wxh5 Hh8
19 Wf3 ed 20 Wc3+ DeS5 21 Wg3+ SIS
22 d4!? &xd4 23 2g5 Was5+? (23... Eg8!
24 2h6+ He7 25 Whd+ &d7,y lanegras es-
t4n mejor) 24 L.d2 Wb6 25 £6! He8 26 0-0-0,
con mucha ventaja blanca (1-0, 35 j.).
5 &cd

5 £b5 es una jugada relativamente
nueva, con la que las blancas han obtenido
buenos resultados précticos. Pero lo cierto
es que atin no esté respaldada por tests de
garantia. En la partida Wong-Aigner (San
Franeisco 1998) sigui6 5 ... £g4 6 d3 Hge7
7h3 @xf3 8 Wxf3 0-09 HDe2 exfd 10 Lxf4
&g6, con igualdad.

En una partida posterior (Zeller-Schunk,
Campeonato de Alemania 22.11.2002) se
jugd 5 ... a6?7! 6 L xcH+ bxc6 7 fxe5! dxe5
8 We2 Wd69 d3 Eb8 10 Had £a7 11 b3
De7 12 Ke3!, con clara ventaja blanca,
por su superior estructura de peones, que
les permite explotar la casilla c5. Pero las
negras deben responder 5 ... Dge7 6 5 ...
£47.

5 .. &b

5 ... ¢6 es una jugada flexible, que con-
tiene una buena dosis de agresividad. Las
negras apuntan a un posible contrajuego
en el centro (...d6-d5), quiza precedido de
ataque al alfil blanco, con ...b7-bS y ...a7-
aS. Una posible linea es 6 fxe5 dxe5 7 We2
(7d30-08 g5 Le6 9 2b3 Hbd7 10 Wd2
a5 11 Re3 @xe3 12 Wxe3 Hgd 13 Wd2
£xb3 14 axb3 b6, con igualdad, Hellers-
1. Sokolov, Biel 1989) 7 ... We7 8 d3 £g4
9 h3 &h510 Kg5 6 11 hxgd! &Hg3 12 Wd2
&xh1 13 2e3 hS5 14 Hh4 L xe3 15 Wxe3,
como en la partida Fedorov-G. Giorgadze

(Krasnodar 1997). Fedorov sugiere ahora
15 ... ¥d8 16 0-0-0 hxgd 17 &5, con posi-
cién complicada, tendente a la igualdad.

En la partida Short-Speelman (Candi-
datos 1991, 2.7) se jugd (aunque por el or-
den 2 §c3 Df6 3 Lcd Lc5414d6 5 D3
c6) 6d3 b5 7 £b3 We7 8 We2 HNbd79 Efl
£2b4 10 fxe5 dxe5 11 g4 c5 12 g5 Dfd7
13 £4d2 a5 14 Dh4 Hxb3, y se acordaron
tablas.

5 .. exf4 es otra posibilidad. Después
de 6 d4 £b4 7 0-0 (o bien 7 e5 Ded 8 0-0
Dxc3 9 bxc3 &xc3 10 exd6 Wxd6 11
Wd3! £xal 12 £a3 Wf613 Exal £f5 14
Wb3, con posicién confusa, Hebden-G.
Giorgadze, Cappelle-la-Grande 1995) 7 ...
0-08 &»dS5 Hxd5 9 &xd5 ¢c6 10 £b3 d5
11 &xf4 Qe7 12 Wd2 Le6 13 Dg5 B xg5
14 &xg5 {6 15 £hd con alguna ventaja blan-
ca (Shulman-G. Giorgadze, Linares 1997).

6 d3 .

La alternativa 6 fxeS es poco ambicio-
sa y no suele verse actualmente en la alta
competicién. Después de 6 .. dxe5 7 d3
We7 8 We2 Qg4, 1a partida Fedorov-G.
Giorgadze (Copa de Rusia 1997) finaliz6
en tablas, en 30 jugadas, tras una intensa
lucha. En las partidas clésicas de referen-
cia se jugaba 7 We2",

Abhora el juego puede recorrer tres ca-
minos principales:

(21) 6 ...a6

22)6..82g4

(2.1)

6 .. a6
(Ver diagrama 488.)

Ante la posibilidad a4, las negras
preparar una retirada a su alfil, con una ju-
gada de peén que puede resultar iitil, ade-
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% . @ A /////g 488

més, para un posible avance ulterior (...b7-
bS5).

6.. 2e6? sejugben lapartida Choksih-
Pourkashiyan (ADCF Masters 23.8.2003).
Sigui6: 7 &xe6 fxe6 8 DNad Lb6 9 Hxb6
axb6 10 fxe5 dxe5 11 0-00-0 12 £g5. Las
blancas tienen mejor estructura de peones,
pero ;tienen ventaja? La lucha finaliz6 en
tablas en 58 jugadas.

7 Bfl

Las alternativas 7 fxe5y 7 &) d5 no son
convincentes. Por ejemplo:

(a) 7 fxe5 dxe5 8 2g5h6 9 Lxf6 Wxf6
10 d5 Wd6 11 Wd2 fLe6 12 Xf1 0-0-0
(Honfi-Smejkal, Stip 1978).

(b) 7 &Hd5, y ahora

(bl) 7 ... g4 (es inferior 7 .. &xd5 8
£xd5 0-0 9 £5! §d4 10 c3 Dxf3+ 11 Wxf3
c6 12 £b3 b5 13 h4 &h8 14 g4 Ha7 15
2g5f616 £d2d5 17 0-0-0 a5 18 g5,y las
blancas ganaron por ataque, A. Sokolov-
Karpatchev, Nizhny Novgorod 29.6.1998)
8¢c3 &DHh5 9f5h6 10 b4 Ra7 11 Ke3 De7
12 &xa7 §Hxd5 13 £xd5 Hxa7 (Fedorov-
Fyllingen, Aars 1999), con igualdad en am-
bos casos.

(b2) 7 .. h6 8 f5 a5 8 We2 b5 9 We2
b5 10 Dxfo+ Wxf6 11 £d5 c6 12 £b3 d5
13 2e3d414 £d2 2b6 15 g4 We7 16 Wg2
(16 0-0-0) 16 ... £b7 17 Wg3 &Hxb3 18 axb3

£c719 Hgl £6 20 h4 c5 21 g5. La posicién
es ligeramente favorable a las blancas, por
su mayor espacio. ;jDénde se situardn los
reyes: permaneceran en el centro o enro-
cardn largo? (Mista-Azarov, Campeonato
de Europa Individual, Plovdiv 1.5.2008,
1-0, 67 j.).

(c) Es muy interesante, en cambio, 7
f5!2?, aunque tal vez sea prematura. En la
partida Hartston-Richardson (Southport
1983), las negras no lograron igualar, des-
pués de 7 ... DHa5 8 a3 A xcd 9 dxc4 h6
10 Wc2, ni tampoco tras 10 ¥d30-011 fe3
(Nikolaev-Faibisovich, URSS 1975). Algo
mejor es 7 ... h6 8 Dd5 Ha5 9 b4 (9 We2
b5 10 £b3 & xb3 11 D xf6+ Wxf6 12 axb3
L£b7 =, Gallagher-Davidovic, Szolnok
1987) 9 ... @Dxd5 10 bxc5 &6 11 £b3 dxc5
12 Dxe5 Dxb3 13 axb3 Wd4 14 &f4
Hxed 15 dxed Wxed+ 16 We2 Wxe2+ 17
Hxe2 fxf5 18 &d2!, con ligera ventaja
blanca (Conquest-Smejkal, Alemania 1996
—véase partida temética—).

7 .. exfd4

7 .. 0-07 seria un importante error, por
8 f5!. La partida Gallagher-Giertz (Suhr
1992) continu6 asi:8 ... h6 9 Hd5! &Hd4? (9
.. Dxd5) 10 Hxd4 &xd4 11 Dxf6+ Wxf6
12 Wh5! d5 13 &xd5 £.c514 Hf3 Qe7
15 g3 Wb 16 £xh6 Wel+ 17 Ge2 Wxal
18 Exg7+ (1-0).

Las alternativas son:

(a) 7 ... We7 85 Da59 a3 Hxc4
10 dxc4, con ligera ventaja blanca (Lepes-
hkin).

(b) 7 ... £€6 8 &Hd5 £xd5 9 exd5 Hd4
10 ¢3 &Hxf3+ 11 Wxf3 HA7 12 We3,y la
posicién blanca es ligeramente superior
(Glazkov).

()7 .. £g4?! 8 h3 Qxf3 9 Wxf3 Hd4
10 Wg3! Dxc2+ 11 Hdl Hxal 12 Wxg7
T8 13 fxeS dxe5 14 £g5!, con clara
ventaja blanca (véase partida temética
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McShane-Koneru, Copa del Mar del Nor-
te 6.6.2003).
8 axf4 AL
9 Qg5
Una jugada propuesta por Bangiev,
con la que todavia no hay mucha expe-
riencia préctica.

(2.2)

6...' -@_g4
;%7 %7@%/ V 24
/,} ., //}%}

At A

A 7 AV
ST ATS 8
@ _WABNE
4 /8 _ /@g ,

. BYdE BI,

La réplica mas activa en esta linea. Con
la clavada del caballo, las negras, ademds

de atenuar la presién sobre e5, plantean la -

posible amenaza .. d4.
7 a4l

Aln se juega mucho la antigua 7 h3, a
pesar de que con ella las blancas no consi-
guen gran cosa. Por ejemplo: 7 ... & xf3
8 Wxf3,y ahora:

(a) 8 .. exf4 9 Qxf4 Hd4 (9 .. De5 10
fxe5 dxe5 11 g4 h6 =, Timofeev-Golovko,
Smolensk 1992) 10 ¥Wd1 c6 11 Wd2 d5
12 exd5 cxd5 13 b5+ Dxb5 14 DxbS 0-0 =
(andlisis de Euwe). Después de 10 Wd1,
otra posibilidad es 10 ... &d7, pero en tal
caso el juego es favorable a las blancas,
con 11 0-0!' bS (si 11 .. Hxc2+, 12 d4
£xdd+ 13 $hl @xc3 14 Q@xf7+ Hf8

15 £b3,con ventaja) 12 & xf7+ &x{7, co-
mo en la partida Fuller-O’Kelly (Inglate-
1ra 1975),y aqui 13 &xd6+! Df3+! 14 hl
cxd6 15 Wxf3+ &f6 16 &dS, con ventaja
blanca (anélisis de Korchnoi).

(b) 8... D47 9 Wg3 WeT (9 ... Dxc2+
10 &d1 Dxal 11 Wxg7 812 fxe5dxe5
13 2¢5 Le7 14 Hf1 Wd7 15 &xf6 0-0-0
16 & xe7 Wxe7 17 Wgd+, con ventaja)
10 fxe5S dxe5 11 &d1 0-0-0 12 Efl Hhg8
13 He2c6 14 Hxd4 £xd4 15 a4 Hb8 16 W3
Bd717c3 2b618 Hc2 £d819 Qe3, con
ventaja blanca (Schulz-Ullrich, Corres-
pondencia 1990).

(c)8..0-09 Qe3 exfd 10 &xc5 dxc5
11 Wxf4 £)d7 12 0-0 ce5 13 £b3 c614 a4
We7 15 £d1 c4 16 dxc4 &cS, con igualdad
seglin la ECO (Maahs-Blagojevic, Baden-
Baden 1970).

Una tentativa interesante se vio en la
partida Short-Zhu Chen (Jinan 24.7.2002):
7 £b5 exf4 (7 ... 0-0 8 £.xc6 bxcb 9 fxeS
dxe5 10 h3 @ xf3 11 Wxf3, con ligera ven-
taja blanca, Spangenberg-Farah, Buenos
Aires 1992) 8 &xf4 a6 9 & xc6+! bxc
10 h3 ©hS5 11 &h2 £xf3 12 Wxf3 Wh4+
13 &e2 0-014 g4 5f6 15 2g3 Wg516 L4
g6 17 a4 Qa7 18 Hael Hab819 b3,y
la posicién blanca es preferible, pero la se-
cuencia de juego no es del todo convin-
cente.

7 Dad es la jugada critica en esta linea,
cuyo futuro estd directamente vinculado a
los acontecimientos que ese salto de caba-
llo provoca.

7 Hxf3

Alternativas:

(@) 7 ... exfd 8 D xc5 dxc5 9 &xf4 Hh5
10 €3 We7!,como se jugd en la vieja par-
tida Alekhine-Tenner (Colonia 1911), en
la que, después de 11 £b5 £5! 12 @xc6+
bxc6 13 Wd2! fxe4 14 &g5 0-0 15 &Hxed
Hae8 16 212 Wd6! 17 We3 g6 18 0-0
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213 19 £g3 Hxg3 20 hxg3 fxed 21
HExf8+ Hxf8 22 WxcS+ &g8 23 dxed
Wxed4, se acordaron tablas".

(b) 7 ... Dd4 8 D xc5 dxc5 9 c3 (9 fxeS
&Hd7!10 £14 We7 11 0-0 Spielmann-I. Ra-
binovich, Moscii 1925,y ahora,con 11 ... 0-0
las negras quedan algo mejor, segin
Korchnoi) 9 .. &xf3+ 10 gxf3 £h5 11
We2, con aproximada igualdad (Spiel-
mann-Bogatyrchuk, Mosci 1925).

(€) 7 ... 0-0 8 Hxc5 dxc5 9 h3 £xf3 10
Wxf3 Qd4 11 Wf2, con ligera ventaja
blanca (Woliston-Hanauer, Ventnor City
1940).

(d) 7 ... &b6 es una importante al-
ternativa, y la que suele elegir uno de los
especialistas de la variante, el GM Mikha-
levski. Puede seguir 8 &xb6 axb6 9 ¢3 0-0
(9 ...d5 10 exd5 &Dxd5 11 h3 £.xf3 12 Wxf3
D xf4 13 2xf4 exf4 14 0-0 0-0 15 Wxf4,
con una pequefia ventaja blanca, Spiel-
mann-Przepiérka, Nuremberg 1906) 10 0-0
exf4 11 @xf4 HhS (11 ... dS, A. David-
Mikhalevski, Berlin 1997) 12 £e3 HeS5
13 £b3 $h8 (Arizmendi-Jonkman, Reyk-
javik 2000).

8 Wxf3 Hd4

% 3 A /ﬂ z 490

9 Wd1
En este tipo de posicién, en la que, una

y otra vez se repite el esquema ... &xf3/
Wxf3/...0d4 (con doble ataque a la dama
blanca y c2), podemos ver que en ocasio-
nes es buena Wg3, y en otras no. Veamos
qué pasa con esta crucial alternativa.

(a) Larespuesta 9 ... Dxc2+ a 9 Wg3
no es satisfactoria para las negras: 10 &d1
BDxal 11 Wxg7 Hf8 12 {HxcS dxc5 13 fxe5
Hxed 14 Kf1 We7 15 &h6!. Si ahora 15 ...
0-0-0, 16 Wg4+ Hb8 17 Wxed (no 17
Lxf8,por 17 ... Wxe5!), con ventaja arro-
lladora, segin un viejo andlisis de Keres.
Tampoco sirve 15 ... 2d8, por 16 Wxf8+
Wxf8 17 &xf8 Hxf8 18 Hxf7+, y las ne-
gras deben perder.

(b) Pero el GM sueco Emst descubri6
9... »h5!, con este andlisis: 10 Wg4 g6 11
Dxc5 dxc5 12 0-0 0-0 b5 (no 12 ... Dxc2,
por 13 fxe5!) 13 £d5 c6 14 £b3 Hxf4
15 & xf4 exf4 16 H xf4!? (el sacrificio
16 & xf7+ conduce a tablas: 16 ... @xf7
17 Wxf4+ Feb 18 W7+ HeS5 19 Wid+ Heb
20 Wf7+),y ahora puede seguir 16 ... xb3
17 axb3 Wd4+ 18 &hl ¥xb2 19 Hafl 0-0
20 Wd7!, con interesantes perspectivas pa-
ra las blancas.

(c) Otra posibilidad es 9 ... 0-0!, que pa-
rece bueno después de 10 fxe5 dxe5 11
f¢5, y ahora las negras tienen dos opcio-
nes: 11 ... »Hxc2+ y 11 ... Wd6. Vedmoslas:

(c1) 11...xc2+ 12 &d1 Hxal 13 &dS
f2e7 14 HxeT+ WxeT 15 Rl Hxed!? (15
... $h8 16 Wh4 es peligroso para las ne-
gras,por 17 E xf6) 16 dxe4 Wd6+,con ven-
taja blanca (ECQ), a causa de la amenaza
26y We5, etc., aunque no estd claro, por-
que las negras disponen de recursos, in-
cluida ...&h8.

(c2) 11 .. ¥d6 12 0-0-0 &Hh5 13 Whe
{4 14 & xf4 exfd 15 A5 (15 Bhfl b5!?)
15 ... ®e6. Pero en lugar de esta iltima ju-
gada, las negras pueden optar por 15 ... bS
16 £b3 a5, con un peligroso ataque, pues-
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to que el peén de f4 no puede tomarse
(por el doble en e2).
Sin embargo, McDonald recomienda
6 .. Wd7+, que considera més flexible
(mantiene en cartera ..&a4+), con esta
posible variante: 17 &e2 Wd4 18 &d3
Wxb2+ 19 Hf3 Wc3. Si, en lugar de 18
£.d3, las blancas juegan 18 £.f6?,entonces
8 .. Wxcd+ 19 f2 Wdd+ 20 FHel (20
Sf3 Wd3+) 20 ... Wxed+ y ganan las ne-
gras. Pero las blancas pueden responder a
16 .. Wd7+ con 17 &cl!, y después de 17
. W6 18 b3 Wxed 19 b2 Wdd+20 &b,
con juego complicado.

Volviendo a (c), McDonald jugé 11
&d1 en su partida con Mikhalevski (Lon-
dres 1992), y después de 11 ... b5! 12 £h6
HDh5 13 Wxe5 bxcd 14 Wxc5 gxh6 (14 ...
cxd3 falla, por 15 cxd3 &g3 16 WeSs) 15
WxhS Hxc2! 16 Hxc2 Wxd3+ 17 &cl
We3+ 18 &c2, se acordaron tablas.

9 .. b5

KD %@/ :
A A i34
0 %y% _
/}% A
%g%g%,%
7 A v
AFEAT /ﬁ%
s bwyg B,

10 &xf7+!?

10 %HxcS5 s6lo parece conducir a la
igualdad tras 10 .. bxc4 11 fxeS dxc5 12
exf6 Wxf6,y ahora lo mejor es 13 £e3 (no
13 dxc4?, por 13 ... Wh4+, que gana el
peén de e4; ni tampoco 13 ¢3! &6 14 dxcd
De5 15 £e3 Hd8, con iniciativa de las ne-

\

\\\\

gras, Tischbierek-Mikhalevski, Bad End-

bach 1995).
10 ... Gxf7
11 &xc5 dxcS
12 fxe5 Hd7
13 c3 AT

3 .. &DeS5 (propuesto por Glaskov)
reporta clara ventaja a las blancas, des-
pués de 14 Wh5+ g8 15 WxeS5 Wha+
16 g3 D3+ 17 e2 HxeS 18 gxhd c4
19 d4.

14 0-0+ g8

Después de 14 ... ©e8 15 d4 cxd4 16

cxd4, Korchnoi considera que con 16 ...
Dxe5! 17 dxe5 Wxdl 18 Exdl &e7, las
negrasdeben resistiren el final. Por elcon-
trario, 16 ... We7? result6 serun error en la
partida Balashov-Matanovic (Skopje 1970),
que comprometié seriamente la posicién
negra, tras 17 £.e3 Ef818 dS BExfl+ 19 Wxf1
&\d8 20 eb6.

15 d4

%//// B HeE

7 A? W f 4
% . @//%g Y 492

Con sus peones centrales méviles, do-
minio de la columna f y juego libre de pie-
zas, las blancas tienen compensacién més
que suficiente por la pieza. En la partida
Rahman-Lodhi (Dhaka 1995), sin embar-
g0, las negras se impusieron tras una larga
lucha (véase partida temadtica).
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Partidas tematicas

Partida n.° 63
Balashov-Matanovic
Skopje 21.6.1970
Defensa Clésica (C30)

lede52Dc3Df63 ¢4 Hc64d3 Q¢S5
514 d6 6 D3 Qg4 7 Dad Qxf3 8§ WxI3
d4 9 Yd1?!

La jugada teérica es 9 Wg3!, con venta-
ja blanca (véase seccién tedrica).
9..bs

1 el H
B W Mama

2, > %V %,
Cm m A W
HiE K B

7 15U ’”/
. /ﬁ%

H pwm 7%,

10 L xf7+1?

Un interesante sacrificio de pieza por dos
peones, que reporta a las blancas una fuerte
iniciativa, pues les permite crear una masa
de peones centrales méviles y apoderarse
de la columna £, con ganancia de tiempo.
10 ... & xf7 11 Hxc5 dxc5 12 fxe5 HA7
13 ¢3 Heb

Esmalo 13 ... £c6? 14 0-0+ g8 15 d4,
con ventaja casi decisiva.

14 0-0+ He8?!

Si 14 ... g8 (como en la partida Rah-
man-Lodhi), 15 d4! (15 Wb3? c4!) 15 ..
cxd4 16 cxd4 h6 17 Wb3 We8 18 fe3,y las
blancas estdn mejor, aunque la posicién es
complicada.

N

15 d4

15 Wb3 We7 16 Ke3 (16 Wxb5?! Hb8
17 Wa6 Ef8) 16 ..a6 6 16 ... Eb8, con ven-
taja blanca.

15 ... cxd4 16 cxd4 We7?

15 ... & xe5! era un buen recurso defen-
sivo. Por ejemplo: 17 dxe5 Wxd1 18 E xd1
&e7,con una ligera ventaja blanca (Korch-
noi). Puede seguir 19 £e3 Hhd8. Las
blancas tienen un peén de ventaja, pero
los peones e estdn doblados y bloquea-
dos, mientras que las negras tienen una
mayoria movilizable (3-2) en el flanco de
dama.

17 2e3

La ventaja blanca es ahora considera-
ble.Yanosirve ...2xeS5, porque no forzara
un cambio de damas.

17 ... X8

17 ... ©nd8 18 b3 HEb8 19 Kf5 g6
20 £g5 We621 dS +-.

18 d5 K xfl+ 19 Wxfl £Hd8 20 e6 f6

20 ... Hxeb6 21 dxe6 Wxe6 22 Wxb5
Wxed 23 212 c624 Wb3.

;%y%@% 7

%'%

7

§
&

0. 7
» | %

@m&

§»§“
W&W%
%

W@
%\\‘

Cm omeE ),

21 Ecl!

También ganaba 21 Wxb5+! c6 22
Was.
21 ... Dxed 22 Wxb5+ ¢6 23 H xc6

Mejor atin era 23 Wa4! Wd6 24 Wxe4.
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23..$5f824 Hcl bg825 Hc7!

iUna torre de ida y vuelta!
25... Wd6

No era posible 25 ... Wxc7, por 26
We8++. Es curioso que guarecer al rey, en
este caso signifique, de algiin modo, expo-
nerlo més.

26 We8+ WIS
ED Bl
W H E A
e
// ///8 / Y
// / 7/// :
W WA

5y
2B e s

27 Exg7+!

Las negras se rindieron.

27 ... &xg7 28 2h6+ Hxh6 29 Wxf8+
g6 30 e7.

D

A
N
\

&§§
Q
.

\
L=\

N

&

Partida n.° 64

Spassky-J. J. Martinez
Oviedo (rdpidas) 1991
Defensa Clasica (C30)

lede52f4 £c53Df3d64c3 g45h3

Esta jugada se planted, por primera
vez, en el torneo temético de gambitos de
Viena 1904, con el resultado positivo de +4
=5 -0. También lo jugd tres veces Marco en
su match contra Janowski de Pretoria (+1
=0 -2).

Era posible trasponer a la linea princi-
pal con 5 £.c4 Dc6 6 d3 Df6 7 h3 & xf3
8 Wxf3, sin permitir 7... £e6 ni 7 ... £d7.
5. &xf36 Wxf3

La dama blanca queda bien situada
aqui para atacar en el flanco de rey, pero
a costa de un tiempo en forzar el cambio.
Por otro lado, la pareja de alfiles tam-
bién tiene su importancia en estas posi-
ciones.

6 ... D6
6 ... Df6.

£ %@%
A1k AR
/%% B

/ 4
U YUrE 1
. %y/@
NN 1Y
ol %ol x|,

“

\\\Q
\\\\ﬁ
-

\\
\

Q @

C>0\

\
x\

7 b4!

7 Lc4 Df6 8 d3 traspone a la variante
5 £c4 Dc6 6 d3 Df6 7 h3 Lxf3 8 Wxf3.
7 ... £b6 8 Ha3?!

8 bS5 era la continuacién 1égica. Ahora
las alternativas son:

(a) 8 ... Da5 (paraimpedir £.c4) 9 fxe5
dxe5 10 Wg3 W6 11 Re2 g6 12 K fl Wg7
13 d3, y las blancas estan algo mejor.

(b) 8... b8 9 fxe5 dxe5 10 Wg3 Nd7
11 £.c4 g6,y ahora 12 d3, con ligera ven-
taja (Lukasiewicz-Murawski, Polonia
1996).

(c) 8 ... Dce7 9 fxe5 dxe5 10 L£cd Df6
11 a4, con ventaja blanca.

8.. »f6?!

Las negras desaprovechan la oportuni-
dad de conseguir una buena posicién de
apertura, con 8 ... exf4! 9 Wxf4 pf6 10
£b2(10d3 d5! 11 5 We7 12 d4 Ded, y las
negras estdn claramente mejor) 10 .. 0-0
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11 0-0-0 He8 12 d3 Qe5. La posicién es li-
geramente favorable a las negras, que ya
han completado su desarrollo, mientras
que la formacién blanca carece de ar-
monia.
9 bS5 He7 10 fxe5 dxe5 11 Dcd Dg6
12 Dxb6 axb6 13 L.c4 Had?!

La continuacién natural es 13 ... 0-0
14 0-0 We7 15 d3, con ventaja.
14d3 h6 15 0-0 c¢5 16 Ebl Wd7

L Bl &
HAGUZAR

N\
N
§

7 497

Una jugada interesante y flexible, que
controla la segunda fila y puede doblarse,
en un momento dado, en la columna f.
17... Ba3

Las negras se encaminan hacia una
combinacién errénea.

18 Hc2 Hxc3? 19 HExc3 Wdd+ 20 W2!
Wxc321 £b2 Was

La dama negra queda desplazada de la
accion.

(Ver diagrama 498.)

22 Yf5 Wa8

No es posible 22 ... 0-0, por 23 Wxg6.
23 QA xe5 Hxe5 24 Wxe5+ Hf8 25
Wd6+

Las negras se rindieron. Despuésde 25
.. &g8 26 e5, todo se viene abajo.

\

Q§W§§§
N
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R
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Partida n.° 65
Conquest-Smejkal
Bundesliga 1996
Defensa Clasica (C30)

lede52f4 2c53 Nf3d6 4 £c4 DI6
5 &c3 &6 6 d3 a6 7 f5 hé

La alternativa es 7 ... §a5.
8 &ds!

Novedad en el momento de jugarse es-
ta partida.
8.. a5

X/ ol 7H
%x% % %

499

9 b4! Hxd5
9... &xc4 10 Hxf6+ Yxf6 11 bxcs.
10 bxc5 &6
10 ... »Hxc4 11 exd5 HasS 12 £d2 b6
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13 6 ££514 0-0 0-0 15 Wel, y las blancas
estarian mejor, gracias al peén incrustado
en c6 y al problemdtico caballo negro.

11 £ b3 dxc5 12 Hxe5 Dxb3 13 axb3 Wdd
14814

IEiEeE B
MAK HAW
Al W A
mar |
mn B
87,4

Bom man
B EuE Bz,

14 ... DHxe4?!

Un interesante sacrificio que dejaré a
las negras con tres peones por pieza, pero
probablemente incorrecto.

15 dxed Wxed+ 16 We2 Wxe2+

No, por supuesto, 16 ... Wxf4??, por 17
Dgb+ y 18 P xf4.

17 &xe2 Qx5

K7 %@7 :
AR /A%V
g/ .0 &

x e

% 'y
BB
V/a/g/g%
s U U 1.1,

Aqui tenemos ya, apenas finalizada la
apertura,uno de los muchos finales en que

§

&
\\
‘&

\\\\\
N

\‘
\F
x\
\
A

\

&

desemboca el tratamiento actual del Gam-
bito de Rey.
18 &d2! f6

Si18...0-0,19 &\d3.
19 £d3 0-0-0 20 X a5! Hd7 21 Hel
£ xd3

21 ... Bhd8 22 He3 g5 23 fg3
A xd3 24 HExd3 B xd3+ 25 cxd3 HdS
26 £12, con ventaja decisiva, segiin Con-
quest.
22 cxd3 Ehd8

JHeE W
EAEEE 1
il Bom
o m

v v

N

Q\\\
\
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E DB

23 Hxc5

23 He3 g524 g3 f5.

23 ... Exd3+ 24 &2 c6 25 He7 H3d7
26 He2 Hd1?

Una mala jugada, que permite a su ri-
val interrumpir la comunicacién de las to-
ITes negras.

27 242!

Ahora la ventaja blanca es clara.

27 ... Bf1 28 @a5! Xd6 29 Ec3 Hal
30 He8+ &d7 31 Hce3! (+-) 31 ... ¢5 (ante
la amenaza de mate H3e7++) 32 K3e7+
Dc6 33 Ec8+ Hd5 34 &7 Ha2+
35 &d3 Exg2 36 2xd6 &xd6 37 Hxb7 g5
38 Eb6+ &d5 39 Zd8+ Le5 40 Hel+
Sf5 41 He2 Hgl 42 Hf2+ Hgd 43
Hbxf6 h5
Las negras se rindieron.
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Partida n.° 66
Rahman-Lodhi
Dhaka 1995

Defensa Clasica (C30)

lede52%c3 2¢53 fcd Dc6 4 d3 D6
514 d6 6 Df3 2g4 7 Dad Lxf3 8 Wxf3
£d4 9 Wd1 bs

La partida, que ha comenzado como
una amable Vienesa, ha entrado, por in-
version de jugadas, en una de las versiones
mds agudas de la Defensa Clésica.

10 &xf7+!?

No es tan emprendedor 10 &xc5 bxc4
11 fxe5 dxc5 12 exf6 Wxf6, y ahora:

(a) 13 c3 (no 13 dxc4? Wh4+ y cae el
peén de ed) &c6 14 dxcd De5 15 Le3
T d8 16 Wh5 0-0, con fuerte iniciativa de
las negras (Tischbierek-Mikhalevski, Bad
Endbach 1995.

(b) 13 £e3 cxd3 14 cxd3 0-0 15 &2
Hab8 16 Hbl Wa6, tablas (Muth-Las-
chek, Hessen 1991).

10... ©xf7 11 HxcS dxcs

11 ... exf4? result6 desastroso en la par-
tida Lane-S. Jackson (Campeonato Brité-
nico 1989): 12 &\b3 &He6 13 0-0 g5 14 g3
fxg3 15 £ xg5 gxh2+ 16 & hl & xg5
17 Wh5+ He7 18 Wxg5 K819 Nd4 Wes
20 e5 dxe5 21 Wxe5+ £d7 22 W5+ &d6
23 Kael (1-0).

12 fxe5 Dd7 13 ¢3 Deb

Glaskov sugiere 13 ... Dxe5!? 14 Wh5+
Hg8 15 Wxe5S Wha+ 16 g3 D3+ 17 &e2
Hxe5 18 gxhd c4 19 d4 &d3, pero el fuer-
te pe6n pasado central debe conceder ven-
taja a las blancas.

14 0-0+ Hg8”!

Hasta aqui se ha seguido el curso de
la partida Balashov-Matanovic (Skopje
1970), en la que las negras retiraron su rey
ae8.

También se ha jugado 14 ... &e7 15 d4

Bf816 £e3c417d5 Hxfl+ 18 Wxf1 Wi8
19 We2 We8 20 dxe6 Wxe6 21 Lg5+ Hf8
22 Yh5 ©g823 Qf4 Hi824 Hfl,con lige-
ra ventaja blanca (Portianka-Rudenko,
Correspondencia 1987).

¥ 4L | oE
Ai

A kA

oA
AR N

_
o BAE
m BAE W
AP B EAR
% %@/E% 503

15 d4 cxd4 16 cxd4

il W GeE
& Wam ui
W wam &

mam 0B
B AAE B
BE W
APS W OB

% %g’//zﬁ 504

16 ... Dxe5!?

La idea de Korchnoi. Pero si las negras
pensaban jugar asf, entonces hubiera sido
mejor retirar el rey a e8, que ahora podria
situarse de inmediato en €7.

Si 16 ... h6, 17 Wb3 We8 18 £e3, con
ventaja blanca.

17 dxe5 Wxdl 18 Exdl &f7 19 Qe3
Ehd8 20 Ed5a621 Ecl
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Mis coherente parece 21 a4!? bxa4 (21
..b422b3 &e723 Ecl Ed724 b, con
ventaja) 22 HExa4 Eab8 23 b4, y las blan-
cas estdn algo mejor (Bangiev).
21..%e722 Hc6 Ed723 Hf2 h6 24 He2
h525h4

% % % 4
}%ﬁ%ﬁ%y%
G A
® BB m
AR DAL
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25... Had8!

Entrega un segundo pedn, a fin de
cambiar un par de torres y aliviar asi la
presién de las blancas. Los dos peones de
ventaja estdn doblados y perfectamente
bloqueados por el caballo que, como sabe-
mos, es el bloqueador 6ptimo.

26 X xd7+

Era mejor 26 £g5+ @Dxg5 27 hxg5

Hxd5 28 exdS ExdS 29 Exc7 &f8 (29 ...
He6 30 Hxg7 HxeS5+ 31 &f3) 30 &f3
H xe5 31 &f4,y la ventaja blanca es mi-
nima.
26... Hxd727 Hxa6 Ef828 g3 Eb829 b4
Hg8 30 Xa5 HEb8 31 Ha3 Ef8 32 Xd3+
&c6 33 Ha3 Hg8 34 EasS Eb8 35 Ha6+
&d7 36 L.c5 Hd8 37 Le3

Por pequeifia que sea, las blancas con-
servan su ventaja y tienen posibilidades,
pero acabaron perdiendo, en una larga lu-
cha, tras cometer varios errores.

Partida n.° 67

Kuijf-Leventic

Buekfuerdo (Mitropa Cup) 1995
Defensa Clésica (C30)

ledeS2 £cd DF63d3 Hc64 D3 L5
514 .d6 6 D3 £2g4 7 HDad £b6 8 Dxb6
axb6 9 c3

9 0-0 £Hd4? 10 fxe5 dxe5 11 & xf7+,
ganando (Mitkov-Mikhalevski, Mamaia
1991).
9..0-0

9..exf4 10 & xf4 Hh5 11 Le3 He5
12 0-0 Dxc4 13 dxc4 We7, con ligera ven-
taja negra (Zukertort-Anderssen, Leipzig
1877).

9...%We7 10 0-0 exf4 11 & xf4 De5
12 R xeS5 dxe5 13 Wel &nd7 14 Wg3 h5
15h3 £.e6 16 L xe6 fxe6 17 Wgb+ &d8
18 &g5 (1-0, Pereira-Oliveira, Campeona-
to de Portugal 1994).
100-0

%@ // z A 506

10...
10 ... d5 11 exd5 (11 fxe5?! &HxeS
12 exdS &xdS F) 11 ... &xd5 12 h3 &xf3
13 Wxf3 Dxf4 14 & xf4 ext4 15 Wxf4 Wd7
16 d4, con ligera ventaja blanca.
11 & xf4 Hh5
11 ... De5 (Bangiev).
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12 Waz

12 fe3 He5 13 DxeS £xd1 14 Dxf7
We7 15 Dxd6+ ©h8 16 HI7+ g8 = (Mit-
kov-Sharif, Campeonato de Francia por
equipos 1993).
12... Dxf4 13 Wxf4 @ xf3

13 .. f2e6 se jugd en la partida Torres-
Pergericht (Olimpiada de Novi Sad 1990),
y después de 14 £2.xe6 fxe6 15 Wgd K6
16 d4 We7 17 Dh4 Haf8 18 H xf6 Wxf6,
se acordaron tablas.
14 X xf3 HDe5
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15 g3 &h8

15 ... Dxc4? 16 Wh6 g6 17 Hh3,y las
blancas ganan.
16 £b3

Segin Curt Hansen, las blancas tienen
una ligera ventaja.
16... Ra517 Ef1 We7

17 ... Dg6 18 Wg4 £6 19 Eh3 (19 d4
Hg520 Wi3 Hxg3 21 Wxg3 He822 f2c2)

9 .. Bg5 20 We2 (20 Exh7+ &xh7 21

Wh3+ Dh4 22 Wxh4+ Hgb, con posicién
complicada) 20 .. We7 21 d4 Be822 f.c2.
Las negras tienen contrajuego basado en
..d>s.
18 d4 g6 19 We3 Eh5 20 Hegf3 f6 21
Hg3 Xh4?!

Este abandono de la quinta fila puede

considerarse una decisién dudosa. La to-
rre negra presiona sobre e4, pero queda un
poco en el aire.
22 f2c2 He8

Amenaza ...d6-dS.
23 Bfs We6

Bangiev sugiere 23 ..
25 He3.
24 a3 c6

24 ... Wxf5? 25 exf5 Hxe3 26 HExe3
&8 27 He7, con ventaja decisiva.
25 W2

Explota la posicién comprometida de
la torre de h4,lo que obligar4 a las negras
a entregar calidad.
25.. Exed

25 ... Kh6 era la retirada 16gica, pero
las blancas tendrian clara ventaja con 26
£d3.
26 £ xed Wxed

Amenaza 27 ... ¥bl+.

c6 24 Wf2 Eh6

w W %
i, ., »
/% ///% 2 A 508
27 Wil
Si 27 h3?!, 27 ... Wbl+ 28 &h2 Hg8

(mejor que 28 ... Hel 29 He3 Ehl+ 30
&g3)y la ventaja de las blancas se diluye.
27...d528 Eff3 Wel 29 h3 &g8 30 Wxel
Hxel+ 31 &h2 Hed?

Era preferible 31 ... Ee2. Por ejemplo:
32 He3 Exb2 33 He8+ &f734 Hb8 Eb3
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35 E xb7+ Hf8 36 a4, con ventaja.
32 Zf2 b5 33 Bd3 &f7 34 Edd2 De7

En esta posicién inferior, las negras
perdieron, posiblemente por tiempo, pues
de no ser asf, podrian seguir ofreciendo re-
sistencia.

Partida n.° 68
Fedorov-G. Giorgadze
Copa de Rusia
Krasnodar 16.3.1997
Defensa Clésica (C30)

lede52f4 Rc53Df3d64HDc3 D6
5 £.c4c6 6 fxes

6 d3 00 (6 ... We7, Blackburne-Han-
ham,Nueva York 1889) 7 fxe5 dxe5 8 £g5
£e6 9 £b3 Hbd7 10 Wd2 a5 11 Le3
£ xe3 12 Wxe3 Hgd 13 Wd2 axb3 14
axb3 Wb6 15 h3 We3+ 16 We2 Wxe2+,ta-
blas, Hellers-I. Sokolov, Biel 1989).
7d3

En cuanto a 7 We?2, véanse las partidas
Steinitz-Anderssen (Baden Baden 1870),
Albin-Marco (Viena 1904) y Blackburne-
Anderssen, Baden Baden 1870).
7. YWe7 8 We2 £g4

R EeE X
Wi HimL
///AI U //¢ //////
%g%ﬁ%g%
B I ]
,8/,,/8 %%’%’8/
% V. %4 f%gm

9h3
Novedad en esta partida.

9.. 2h5!1?

9.. &xf3 10 Wxf3 &bd7 11 Ef1!7.
10 2¢5

Si 10 hxg4,10 ... g3 11 £g5 Wc7!?.
10 ... f6

10 ... Wxg57? 11 hxg4; 10 ... &xf3? 11
Axe7 fxe212 A xcS5, en ambos casos con
ventaja decisiva de las blancas.

11 hxgd

Si 1l &h4, 11 .. £f4 12 Wl Qe6 13
Lxe6 Wxe6 14 £12, con igualdad.

El juego toma ahora un rumbo muy
complicado, pero Fedorov, en tanto que
uno de los maximos exponentes del Gam-
bito de Rey, estd preparado para asumir
riesgos, porque, ademds, es un jugador de
gran capacidad tactica.
11..%5g312 Wd2 Hxh113 Le3

z%////%
% #

o %g%@%
ABAE AR
BT Ea,

13... h5!? 14 Dh4!?

14 g5 h4! 15 0-0-0 &Dg3 16 gxf6 gxf6,
con ligera ventaja negra.
14 ... 2 xe3 15 Yxe3 Wh4

15... ¥c7 16 g5! Wb6 17 &xb6 axbb
18 g6 E 18 19 Hxf8 Hxf820 gxf6 21 Le2
Dg3+ 22 Hf3 hd 23 He2, con ventaja de-
cisiva, segin Fedorov. Las blancas ganaran
el peén de h4.
16 0-0-0 hxgd 17 Hf5!? Hf8!

17 ... §18 18 d4 g6 19 dxeS gxf5 20 Wd4 +;
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17 ... ©d7 18 &xg7+ &d8 19 a3, con idea
de d4 y ataque (Fedorov).
18 a3 ¥b6 19 d4 Dd7 20 Ye2?

20 Da4! Wa5 (20 ... Wc7 21 dxe5 Hxe5
22 Wc5+, ganando) 21 b4! Wxad 22 dxe5
(Fedorov). La amenaza sobre el &d7 es
concluyente, pues si el caballo se mueve,
sigue Wc5+, con efectos decisivos.

20 ... Wc7

Si 20 ... g6, 21 Wixgd gxf5 22 Wgb, con

ventaja decisiva.

E/ //

%%

%8

21 DxgT! DSt

Unica, pues si 21 ... Wxg7, 22 Wxgd+
&18 23 Web (6 23 Web), ganando.
22 5fs

Petursson cree que era mejor 22 &ad,
y si ahora 22 ... Wxg7,23 D xc5 Whé+
24 &bl.
22...exd4 23 Yxgd

Las alternativas aqui eran 23 £xd4 y
23 Exd4.
23...dxc3

Si23 .. Df2,24 Wgb Dcxed 25 Hxed
&xe4 26 Eel, y las blancas estdn mejor.
24 Wg6 DHxed

(Ver diagrama 512.)

51

25 Bd6! Hxd6 26 Wxf6+ Df7
26 ... He8 27 D xd6+,con ventaja.

512

27 a.xf7
Es engafiosa la secuencia 27 Wg7+
He8 28 L xf7+ Wxf7 29 Dd6+ He7
30 Dxf7 (30 Wxf7+ Hxd6 31 W6+ &c7
32 We7+,con tablas) 30 ... Zag8!,y las ne-
gras tendrian una pequeiia ventaja.
27 ... Wxf7 28 Wxh8+ W8 29 W6+
Tablas.

Partida n.° 69

Al Sokolov-Karpatchev
Copa de Rusia

Nizhny Novgorod 29.6.1998
Defensa Clésica (C30)

lede52f4 c5S3HDMF3A64D3 D65 cd
&6 6 d3 a6 7 Dd5 DxdS 8 LxdS 0-0

3 %@/
AT A% //% /////
_ //%8/4 ///

\

N

\

% % 7y VY ’
% - .@/ 2 %g 513
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9 £5!? £d4 10 ¢3

10 &Hxd4 £xd4 11 WhS 6 12 £b3 d5
13 ¢3 £.a7 14 W3 dxed 15 dxed4 ¥b6
16 £.d2 ¢5170-0-0 £h8 18 L.e3 Wc7 19 &d5
£d7 20 f6 g6 21 £h6 (1-0, Hresc-Wie-
chert, Kirchheim 1990).
10 ... Hxf3+ 11 Wxf3 ¢6 12 £b3 b5 13 hd
<h8 14 g4

Las blancas avanzan rdpidamente sus
peones contra el enroque negro, sin im-
portarles que su monarca siga en la casi-
lla inicial. Piensan enrocar largo, a pesar
de que la ofensiva negra es facil y rédpida
en el flanco de dama. En cualquier caso,
este plan es coherente con el avance f4-
fs.
14 .. Ba715 &5

Provoca el avance que sigue, facilitédn-
dose asi un punto de ruptura en g5 y
abriendo, ademis, la diagonal a2-g8 para el
alfil de b3.
15...f6

15 ... b6 16 £6 g6 17 L.h6, con ataque.
16 £d2 d5 17 0-0-0 a518 g5a4 19 £.c2 d4
20 Wh5 dxc3 21 bxc3 £a3+ 22 &bl

{Quién tiene aqui ventaja? En estas
agudas posiciones con enroques opuestos,
las evaluaciones posicionales, ademdés de
complejas, pueden ser muy poco realistas,
porque el contenido de la posicién no es
facil de traducir a un dictamen.
22 ... Wb6

22 ...c5 23 Hdgl &g8 24 g6 h6 25
£ xh6! gxh6 26 Wxh6 Hg7. Esta posicién
merece un diagrama de analisis.

(Ver diagrama 514.)

Sigue un golpe demoledor: 27 Eg5!
(con la amenaza 28 Hh5) 27 ... Ze8 (no
27 ... fxg577 28 hxg5 y el mate es impara-
ble) 28 Hh5 &8 29 Wh8+ Hg830 Hh7!!
y las blancas ganan. Si 30 ... H xh8, sigue
31 g7+ &e7 (31 ... f7 32 gxh8¥++) 32

73% %%/
AL
By

_
i %M B
e

@% /// %Z 4

gxh8&+! &d6 33 Df7+ &b 34 Hxd8+
H xd8 35 Ef7, y no hay quien pare al
peén (o peones) pasado(s) blanco(s) del
ala de rey.
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23 Bdgl!

Esta jugada inclina decisivamente la
lucha a favor de las blancas. Si 23 g6, 23 ...
h624 2.xh6 gxh625 Wxh6+ Lg826 Hdgl
Hg7, con ventaja negra. ahora no sirve 27
R g5, por 27 ... We3l.
23..dg8

Si 23 ... b4, 24 g6 bxc3+ 25 £b3 h6
26 £.xh6 c2+ 27 ©xc2 axb3+ 28 &d1 gxh6
29 Wxh6+ Hg830 g7,y si23 ... fxg5,24 hxgs,
ganando en ambos casos.

24 gxf6 K xf6 25 We8+ K826 Wxe5 b4
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516

27 L.h6!

iCon sangre fria! No es posible 27 ...
bxc3+7? por 28 £b3+.
27... Eff7 28 H xg7+!

Las negras se rindieron, en vista de que
si28 ... Hxg7 (28 ... 1829 HExh7+ Hg7
30 Bh8+ &f7 31 WxgT++),29 Wel++.

jUna escalofriante partida de ataque!

Partida n.° 70
Fedorov-Fyllingen
Aars 17.10.1999
Defensa Clasica (C30)

lede52f4 &c53 D13 d6 4 D3 D6
5 8cd {c6 6d3 a6 7 DS £g4 8 3
A h5!?

Lo normal es la captura del caballo en
dS (véase partida anterior).

También se han jugado 8...0-0y 8... h6.
9£5!'h6

Un movimiento preventivo, para jugar

ALYA

(Ver diagrama 517.)
10 b4!
Impide ...»aS, con ganancia de

tiempo. Si 10 £e3,10 ... Da5! 11 &xc5
dxcS 12 h3?! & xf3 13 Wxf3 Hxcd
14 dxcd Wha+ 15 g3 Bixg3 16 Bgl Hxed+

Y
%@ % /ﬂz 517

17 &e2 &Hg5, con posicién complicada
(Bangiev).
10.. £a711 Qe3 De7

11 .. &xe3 12 Dxe3 &xf3 13 Wxf3
@f6 14 0-0 0-0 15 &hl, para seguir con el
avance g4-gS.
12 & xa7 Hxd5 13 £xd5 Hxa7 14 0-0 Hf4
15 2b3 h5!? 16 d4 We717 Wd2h418 Eael
Lxf319 Exf3 Wes

Amenaza 20 ... &h3+, consiguiendo ga-
nar la dama.

%

W wmE

518

20 Ed1 1621 Hhl Eh6

Para jugar ..g6, que ahora no serviria:
21 ... g67 22 fxgb Wxg6 23 dxe5 fxe5
24 Hxf4 exf4 25 ¥d4, con ataque simulti-
neo a ambas torres negras.
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22 Hdf1! g6 23 dxe5 fxe5

#_VieE W
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24 Hxf4!

Un sacrificio posicional de calidad, pa-
ra explotar la descoordinacién de las pie-
zas negras y la expuesta situacién del rey
contrario.

24 ... exfd 25 Hxf4 gxf5 26 exf5

Amenaza 27 Ked+.

26 ... £f8 27 h3!

El pequerio detalle que da tranquilidad
para poder actuar sin tener que preocu-
parse demasiado de la primera fila.

Si27 Wd4,27 .. b6! (27 ... Ha828 Hgd
Wcl+29 £d1 Bh7 30 h3, con ventaja) 28
f6 WeS, y 1a posici6én es complicada.

27 ...c6?

A las negras les preocupaba Wd5, des-
clavdndose con amenaza de mate. Pero su
mejor opci6n era 27 ... b6! 28 Le6 W6 (28
.. ©e71?7) 29 Hgd Hh8 30 Hgb6 We5 31
£d7! Ha8 32 Beb6 Wg7 33 We3, con ven-
taja (Bangiev). Puede seguir 33 ... Wxd7
34 H6+ W7 35 Exf7+ Hxf736 Web+ HI8
37 W6+ Hg8 38 Wb+ &8,y laventajase
agranda hasta convertirse en decisiva, con
39 fé.

28 Q€6

Pone el dedo en la llaga de la posicién

negra, subrayando todas sus debilidades:

el peén de d6 estd atacado, su rey corre
peligro, la torre de a7 no participa en el
juego y es susceptible de motivos combi-
natorios, etc.
28 ...d5

Yano hay tiempo para jugar 28 ... X a8,
por 29 Wxd6+ We7 30 Wd2 Ed8 31 Kd4!,
y en caso de 28 ... W6, sigue 29 Wxd6+
We7 30 Wb8+, ganando la torre.

. =
%}% __ %,
A2 o E

;\

,/.% > 3
B e

29 Wa4

Las blancas ponen ahora en marcha
una secuencia ganadora, que pone de ma-
nifiesto la debilidad tactica que constituye
la Ha7.
29... Ha8 30 Kgd Wf6 31 X g8+

Las negras se rindieron, en vista de que
a3l ... He7 sigue 32 Wc5++.

Partidan.® 71
Short-Zhu Chen
Jinan 24.7.2002
Defensa Clésica (C30)

led e52f4 £c¢53 DI3d64 Dc3 Df6
5 Qc4c66d3 2g4

6 .. £e6 7 £b5
7 2b5

Una jugada l6gica, que no sélo preten-
de impedir el salto ..&)d4, sino también
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debilitar las casillas negras en campo con-

KD HBel B

y% nr
a4 a2
I %y
i, /&%g/
B I
ABAD AL
% %@% / z’ 521

7 ... exfd

7 ...0-0 8 &xc6 bxc6 9 fxeS5 dxe5 10 h3
£xf3 11 Wxf3, con ligera ventaja blanca
(Spangenberg-Farah, Buenos Aires 1992).
8 4axf4

8 h3 &xf3 9 Wxf3 0-0 10 Lxc6 bxc6 11
L xf4 Bb8 12 Had £d7 13 c3 f5, con con-
trajuego (Saptarshi-Ravi, Calcuta 2000).
8...26 9 & xc6+! bxc6 10 h3 HhS

10 ... £xf3 11 Wxf3, o bien 10 ... £h5
11 g4 £g6 12 €5!?, en los dos casos con li-
gera ventaja blanca.
11 £h2 £xf3 12 Wxf3 Whd+ 13 He2 0-0
14 g4 56 15 283 Wg5 16 24 Wg6

16 ... Wh4 17 Bafl Hab8 18 Had £d4
19 c3 £e5 (19 .. £a7 20 &d1) 20 &.xe5
dxe5 21 We3 Hfd8 22 KfS &Hxgd 23 Wi3
&f6 24 Hgl Ed6 25 Hxe5, con ventaja
blanca.
17 Had £a7 18 Hael Hab8 19 b3 h5

19 ...d5!? 20 e5 Efe8.
20 gxh5 Wxh5

De seguir la lucha en el medio juego,
las blancas mantenian en cartera un posi-
ble enroque largo artificial (&d2-c1), pero
dadas las circunstancias, el rey blanco que-
da bien centralizado de cara al final.

&

ATALRE
B BN

21 Se3 fxe3 22 dHxe3 Wxf3+ 23 Hxf3
Hb524d4 B e825 cd Eh526 Dc3 g627 hd
Bg7 28 Hg3 ¢S 29 e5 dxe5 30 dxc5 ed

522

i 1 B

Las negras tienen ahora un peén pasa-
do, bien protegido por sus piezas y,en con-
secuencia, un final favorable. El atenuante
es que el rey blanco es més activo. Short
podré crear mds adelante un peén libre en
el flanco de dama, pero de momento debe
tener cuidado con las activas posibilidades
de las negras, cuyas piezas estdn bien coor-
dinadas.
31b4 e3?

Un avance que parece prematuro. Pri-
mero habia que optimizar la disposicién
de las piezas y permitir, si es posible, que el

/%ﬁ 523
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f pueda apoyar al peén pasado. El avance
textual compromete demasiado al peén e.
Una idea para apoyarlo y movilizar el
pedn fes:31... Hf5!? 32 He3 &Hh5+ 33 dg2
Hfe5 34 Hfl 5, con ventaja, y si 35 &dS,
35 ...c6.

32 X hfl c6 33 Efd BEheS 34 &f3 HE8e7?!

34 .. §Hh5 35 Hed Hxed 36 Hxed.

35 He2 & h5 36 Hed Hxed 37 Dxed £5
38 2d6 4 39 a4

Se han cambiado las tornas y la venta-
ja ha pasado al bando contrario. Lo cierto
es que ahora las blancas crearan su propio
peén pasado, y que cuentan con el fortisi-
mo caballo de d6, en comparacién con el
paralizado caballo negro.

39 ... He5?!

39 ...&f6 40 b5 HeS.

40 a5 H18 41 b5 cxb5 42 cxb5 Hxc543 b6
Hcl?

Era mejor 43 ... f6 44 & xf4 He7
45 b7 d7 46 Dc8+ &d8 47 DHb6 Db
48 Hxe3 &c7 49 ReT7+ &Hc6 (Hecht), y
ahora Fritz propone 50 {a8.

;%y /x/
%,%//m
//%///%@//
y%/////é
B B B B

44 Hb2

Las blancas ganan.
44 ... e2 45 Hxe2 Ehl 46 &d2 Eh2+
47 Hc3 B xb2 48 &xb2 D6 49 Ded Hd7
50 &c3 He7 51 Hd4 Hf652b7 g553 hxgS+

Sxg5 54 D eS b8 55 &d5 HfS 56 Hd6
Hed 57 Hgd Hf3 58 D6 He3 59 &c7 3
60 &xb8 Hf4 61 Hc8

Las negras se rindieron.

Partida n.° 72
McShane-Koneru

Copa del Mar del Norte
Esbjerg 6.6.2003
Defensa Clasica (C30)

lede524c3 £c5314d64 HDE3 D16
5 ¢4 Dc66d3a67 Efl

Otras posibilidades son 7 &d5 y 7 £5.
7 £g47

Es mejor 7 .. exf4 8 £xf4 Qa5 8
2g5!7.
8 h3 2xf39 Wxf3 Hd4

9..We7 10 Wg3! Nd4 11 fxe5 dxe5
12 &d1?! (gana 12 ¥xg7, segin Bangiev)
12 .. De6 13 WxeS 2d4 14 WIS @xc3
15bxc3h6 16 £e30-0017 He2 Ed7 18 Wa5
c6 19 Babl &c7 20 Exb7! (1-0, Bangiev-
Weigend, Correspondencia 1985).

10 Weg3!

La clave de esta variante. Las blancas
ignoran la amenaza sobre c2 y apuestan
por el ataque directo.

10 ... Dxc2+

10 ... We7 11 fxe5 dxe5 12 Wxg7 Hg8
13 Wxf6 Wxf6 14 HExf6 Hxg2 15 &fl
(1-0, Conquest-Caruso, Forli 1992).

11 &d1 Hxal 12 Yxg7 K18 13 fxeS dxeS

(Ver diagrama 525.)

14 Qg5

Las blancas podian tomar el caballo de
£6:14 Exfo Wd7 15 Le3 £d6 (15 ... &xe3
16 Qxf7+! Wxf7 [16 ... Bxf7?? 17 Wel+
de7 18 B xf7+ etc.] 17 H xf7 H xf7
18 Wh8+ Hf8 19 Wxe5+) 16 Wxh7, con
clara ventaja.
4 ...c6!?
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,/ // 78/
% By |,

Novedad. Las negras impiden que el
caballo llegue a dS, que suele ser una juga-
da capital en esta variante. Si, por ejemplo,
14 ... 8e7,15 & xf6 (15 Exf6!? Lxf6
16 &xf6 Wd7 17 &d5) 15 ... £xf6 16 Hxf6
We7 17 HdS Wes 18 Beb+ fxeb 19 HxcT+,
y las blancas ganan.

15 B xf6

15 &xf6 £e7 (15.. Wd6 16 Ef5 £d4
17 Wh4, con ventaja decisiva) 16 £xe5 f6
17 d4 Wd7, con posicién complicada.
15... Wd7 16 Ef5

X ) wrE
Y\ FYOR
A/x/ / 0
. Az

i
%c_@:/// »
AY

m Dam
ARS W WA
% ///@/// /// 326

16 ... f6!

Una buena jugada defensiva y simplifi-
cadora. Si 16 ... £d6, 17 H xe5+ &2 xe5
18 Wxe5+.

17 &.xf6 Wxg7 18 £ xg7 Exf5 19 exfS bS
20 L6 X d8 21 f6!

Las blancas no se molestan en proteger
su peén de d3, pues si 21 &d2, sigue 21 ...
L1822 L6 8e7 (22... £h6+23 He2 N2
24 Qxd8 Hd4+ 25 Hf2 Hxd8 26 Lg8
Qx5 27 £xh7, con ventaja) 23 Lxe5
Kg5+ 24 &e2 &Hc2, su ventaja seria mi-
nima.

21... Exd3+ 22 &e2ed

Este peén no puede tomarse, por el ja-
que en e3, un jaque, por cierto, muy mo-
lesto.

B EeE B
A
AHAELE @
‘nen

B WAE W
W DiEom
oW EomAE
Bz e B,

23 &h6!

Amenaza 24 {xe4, y es mucho més
fuerte que 23 {7+ &d8 24 f8W+ & xf8
25 2xf8 g3,y aunque las blancas deben
ganar, en este caso las negras podrian ofre-
Cer mayor resistencia.
23..8d4

23 ... &c2 24 f7+ &d8 25 Dxed.

24 7+ &d8 25 2f5 E b4 26 b3
D xb3 27 D xed H xed+ 28 2 xed
Ddd+ 29 ©d3 De6 30 & xc6 HeT
31 Qed HNF832 2d5 1633 2d2 Heb
34 Red DI 35 Qb7 Hxf7 36 £ xa6 bd
37 &cd La7 38 Hxbd AT 39 Lcd+ e’
40 2d3
Las negras se rindieron.

\\
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Notas y partidas de referencia

! Von der Lasa-Seligo (Berlin 8.9.1837). 1 e4 52 f4 £c53 §f3 d6 4 L.c4 c6 5 We2 We7 6 d3 Le67 L.xeb fxeb

8 fxeS5 dxeS5 9 Dxe5 Wha+ 10 g3 W6 11 214 £d6 12 0-0 &xe5 13 WhS+ g6 14 &xeS5 gxh5 15 Lxf6 Dxf6 16
T xf6 (1-0).
Von der Lasa-Seligo (Berlin 18.9.1837). 1e4 e52 f4 £.c53 d4 exd4 4 D3 DI6 5 e5 QDed 6 a3 d3 7 cxd3 Df2 8
We2 Hb6 9 d4 Hxhl 10 £d3 h6 11 Le3 d6 12 Hbd2 dxeS5 13 fxeS5 Hc6 14 £b5 £d7 15 £xcb6 £xc6 16 0-0-0
g3 17 hxg3 Wd5 18 Dc4 Wed 19 Wd2 2d5 20 Dxb6 cxb6 21 Wd3 Wegd 22 212 0-0 23 &d2 EacB 24 Ye3
W5 25 Del Kb3 26 g4 B2+ 27 Dixc2 Wxc2+ 28 el Wxdl++ (0-1).

2 Morphy-Barnes (Londres 1858, match). 1 ed e52 f4 £c53 f3 d6 4 bd £b6 5 fcd 6 6 We2 @c6 7¢30-0
8 d3exfd 9 2xf4 dS 10 £b3 dxed 11 dxed Lg4 12 Dbd2 Hh5 13 Le3 De5 14 0-0-0 HdA3+ 15 Lc2 Dhfd 16
A xf4 Dxf4 17 Y1 Ye7 18 h3 Lh5 19 g4 22620 Hb2 Bad8 21 Hd4 Kxd4 22 Yxf4 Le5 23 We3 Wxbd 24
h4 h5 25 Hcd We7 26 Hxd8 Hxd8 27 gxh5 £2xh5 28 Wg5 Wxg5 29 hxg5 £f3 30 Afl Re2 31 Hxe5 £xf1 32
g6 Hf833 gxf7 Bd6 34 3 A6 35 Dg5 B2+ 36 Fa3 c537 £d5 bS5 38 Dh7+ He7 39 f8W+ B xf8 40 Hxf8
GHxf841 e5g542 213 Gh3 43 ¢4 bxcd 44 ©b2 g4 45 £d5 g3 46 Be3 £.e647 L3 e7 48 a3 £d749 K5 Leb
50 £2£3 $d7 51 $d2 Lh3 52 Fe3 $eb 53 Le2 c3 (0-1).

3 Morphy-Boden (Londres 1858, match).1ed4 e52f4 £c53 f3 d6 4¢3 £g45 £e2 Nc66bd £b67 bS Has 8
d4 fxf3 9 Kxf3 exd4 10 cxd4 W6 11 Ke3 Hcd 12 L2 Wxf4 13 0-0 D6 14 Wd3 Ha5 15 &c3 0-0 16 g3 Whé
17 g2 Hae8 18 Hael $h8 19 Le3 YWgb6 20 De2 h6 21 £d2 d5 22 Hf4 Wh7 23 e5 Wxd3 24 Dxd3 Dcd 25
£b4 Ded 26 Ax8 M xf8 27 Hf4 Qed2 28 £ xd5 Hxf1 29 Lxcd A2 30 £d5 Lxd4 31 eb g5 32e7 Re8 33
Lxf7 gxfd 34 gxf4 BxeT 35 ExeT ... (1-0).

4 Chigorin-Leonhardt (Ostende 1905).1 e4 e52£4 £¢53 Hf3 d6 4 Lcd 6 5d3 Db 6 Hc3 Lgd 7h3 Kxf38
Wxf3 Dd4 9 We3 We7 10 dl c6 11 Hf1 b5 12 fxe5 dxe5 13 £b3 Bg8 14 £g5 0-0-0 15 ¥Wha h6 16 £d2 a5
17 &bl a4 18 c3 Hxb3 19 axb3 B xd3 20 bxad Wd6 21 axb5 RKe3 22 Wel Hxed 23 &c2 Dxd2 24 Bxf7 Hbs
25 bxct Wxc6 26 B xd3 Wed+ 27 e2 Bd8 28 Had Wd3+ 29 &dl Hxbl+ (0-1).

Chigorin-Burn (Ostende 1905). 1 e4 e52f4 £¢53 3 d6 4 c3 D6 5 L2c4 Dc66d30-07 Ye2 He88£5d59
£b3 2xf510 £g5 dxed 11 dxed £ xed 12 Wcd Wd5 13 Wb5 (0-1).

5 Duras-Tartakower (San Petersburgo 1909). 1 e4 e5 2 £c4 §c6 3 4 £.c5 4 Q3 d6 S d3 D6 6 We2 0-0 7 fxeS

Dxe5 8 DxeS5 dxe5 9 Re3 fxe3 10 Wxe3 Dgd 11 W3 Wha+ 12 g3 Wh6 13 A c3 De3 14 £b3 Lg4 15 Wi

c616 h3 2617 he2 £xb3 18 Wxe3 Wxe3+ 19 dxe3 RKe6 20 g4 Had8 21 Rhfl h522 Hgl hxgd 23 hxgd gb

24 B3 g7 25 Hhl Zh8 26 Bg3 Hf6 27 Rafl+ g5 28 bl Hxhl 29 Exhl £xgd 30 Bh7 Ke6 31 Hd2

f6 32 &hd Qg8 33 Hh6 g7 (0-1).

Marshall-Lasker (EEUU 1923, match,2.%).1 e4 5 2 c3 Df6 3 fLcd PDcb4d3 Rc55f4d6 6 D3 Rgd 7h3

2xf38 Wxf3 Hd4 9 W3 We7 10 £b30-0-0 11 Hf1 S5 12 WeS5 g6 13 fxeS WxeS 14 W4 We7 15 g4 d516

gxf5 g5 17 W13 dxed 18 dxed £b4 19 2xg5 B hg8 20 £h4 Bdd4 21 2d5 He8 22 £.xf6 Wxf6 23 Hdl c6 24

N xd4 Wxd4 25 a3 2xc3+ 26 bxc3 Wxd5 27 Wd3 Wxed+ 28 Wxed Hxed+ 29 &d2 Hhd 30 Rf3 &d731 g3

8h5 32 Hg7 $e7 33 Hg8 Hxf534 Hb8 Bd5+35 &cl b636 Hc8c537 Hc7+ Bd7 38 Hc6£539 Eh6 Hf8 40

Bh5f441 Bhd £3 42 Efa+ Hf7 43 BExf7+ &Sxf7 44 ©d2 Leb 45 de3 &dS 46 Sxf3 dcd 47 dgd dxc3 48

g5 Dxc2 49 Bh6 b3 50 dxh7 c4 (0-1).

7 Charousek-Showalter (Nuremberg 1896): 1 e4 €52 f4 £.¢53 Wf3 d6 4 fxeSdxe5 S Wg3 W6 6 H3 HA7 7 f.cd
Wg6 8 Wxgb hxgb 9 Ac3 c6 10 d3 £6 11 Hd1 g5 12 Ke3 gd 13 2 Hh6 14 L xcS DxcS 15 He3 e 16 0-0
De6 17 Lxe6 Lxe6 18 Ef2 Eh7 19 HAf1 Bah8 20 c3 D721 Eel HA6 22 D5+ L.x15 23 exf5 &7 24 g3 gb
25 fxgb+ xgb 26 De3 1527 Hefl Rf7 28 g2 Bhi8 29 He2 Be8 30 Rfel Hfe7 31 d4 ed 32 He3 Bh733
Hf1 Beh8 34 Hf4 Bh5 35 Bef2 BgS5 36 c4 BhhS 37 $hl He8 38 Hg2 Dg7 39 d5 Eh8 40 Hhd+ Exhd 41
gxh4 B h5 42 d6 De6 43 d7 Eh8 44 HxfS e3 45 h5+ Hxh5 46 Xf6+ bg7 47 Rf7+ Hg8 48 R 8+ Hxf8 49
B xf8+ bxi8 50 d8W+ bf7 51 Wd7+ Bf6 52 Wxgd HeS 53 We2 &f5 54 g2 ded 55 ha (1-0).

$ 10 £e2 £xf3 11 gxf3 £6 12 Dd2 We7 13 Wb3 g5 14 0-0-0 Hh6 15 Hcd Hxcd 16 Lxcd b8 17 bl HfS 18
£.c1 9h4 19 Rhfl £520 exf5 Hxf521 Bfel Wg722 Hel h6 23 243 Xhf8 24 Wc2 Hhd 2514 g4 26 W2 HES
27 Bdel h5 28 Xe5 Dxd4 29 HxhS5 93 30 Wxf3 gxf3 31 Hxg7 Exd3 (0-1). Fischer-Underhill, Simultineas,
Toledo (EEUU) 19.3.1964.

® Libro del Torneo de Nuremberg 1896.

o
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10 4. Lg4:Why Black is OK (1,11, III). NIC.yb 81 (pp. 136-143),NIC.yb82 (pp. 140-148) y NIC.yb (pp. 136-142).

" Chigorin-Marco (Montecarlo 1901), Riemann-Tarrasch (Breslau 1880), Morphy-Léwenthal (Londres 1858,4.%),
Shavrov-Alekhine (Rusia 1906), entre otras.

2 Morphy-Bird (Londres 1858): 6 b4 £b6 7 a4 a6 8 h3 £xf3 9 Wxf3 &6 10 de We7 11 {5 Hd8 (=).

13 Marco-Janowski (Pretoria 1905, 5.%): 6 d3 £)f6 7 h3 £e6!? 8 £b5 £h5? (8 ... £d7) 9 g4! g3 10 Bh2 h5 +. An-
derssen-Dufresne, Berlin 1851: 6 d3 &6 7 h3 £.xf3 8 Wxf3 0-0 9 £5 d5! 10 £b3 (=).

4 Mahjoob-Moradiabadi, Zonal de Teherdn 2001: 5 h3 £.x3 6 Wxf3 &\f6 7 L.cd &c6 8 ad a6 9 d3 We7 10 5 h6
11 b4 £b6 12 g4 0-0-0 13 &Hd2d5 (=).

15 Steinitz-Anderssen y Blackburne-Anderssen (Baden Baden 1870) y Albin-Marco (Viena 1904).

'8 En la partida cl4sica Chigorin-Pillsbury (Hastings 1895), las negras jugaron 11 ... &d7 y, después de 12 fxe5
dxe5 13 $fl Re7 14 Wxf7 $cB815 L85 Hf8 16 Web+ b8 17 2h6 He8 18 Wxe5 £d7 19 Wh5 Hb6 20 £d5
2621 $d2 Hxd5 22 Hxd5 g8 23 g4, las blancas obtuvieron una apreciable ventaja.

7 En numerosas fuentes se dice queesta partida sigui6 con 10 ... De5? 11 Dxe5! Lxd1 12 Lxf7+ Fe7 13 Lxc5+
&f6 14 0-0+ &xe5 15 R f5++, pero al parecer se trata de una invenci6én de Alekhine,a fin de lucirse con este
brillante remate.
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Capitulo 11

Contragambito Falkbeer
2f4 d5

En el término contragambito subsiste cier-
to malentendido. Algunos diccionarios y
enciclopedias lo definen como “un gambi-
to que plantean las negras”. Esto, siendo
cierto, es impreciso y sélo una parte de la
verdad.

Para que una jugada de apertura se
considere un contragambito debe oponer-
se a un gambito planteado previamente.
De modo que una apertura como 1 d4 £f6
2 ¢4 e5 no es un contragambito, sino el
Gambito Budapest, y el Ataque Marshall
de la Ruy Lépez tampoco es un contra-
gambito, sino un gambito.

Origenes

Este sistema de contraataque debe su
nombre al maestro austriaco Ernst Karl
Falkbeer (1818-1885), fundador de la
Wiener Schachzeitung, que llegaria a ser
una de las mds famosas revistas de la
época.

El contragambito se conoce desde los
tiempos de Polerio (en los que se conside-
raba obligada la respuesta 3 ... Wxd5 a 3
exdS5). Sin embargo, en la década de 1840,
Falkbeer y el jugador checo Lederer inves-

tigaron la apertura, concretamente 3 ... e4,
el avance que da un contenido moderno al
sistema, publicando sus andlisis sobre esta
jugada en 1850.

Evolucion

Un afio después, Anderssen —en su afio
glorioso— vapulearia al creador del siste-
ma en lo que parece ser la presentacién
del mismo en sociedad'.

Staunton, sin embargo, tuvo éxito ese
mismo afio, en las dos partidas que jugé
con negras contra Janisch?

En 1857, Morphy gané una partida y
perdi6 otra con Schulten, pero hay que de-
cir que ambas disputadas a la ciega.

De las numerosas partidas disputadas
entre Anderssen y Zukertort (més que co-
legas, amigos), hay dos de 1868, con el 50%
para las negras (+1 -1)%

30 arios después, en el torneo de Viena
1898, Chigorin gané a Marco, pero perdié
(con blancas) ante Pillsbury y Schiffers’.

Ah, pero el gran Lasker plante6 un
Gambito de Rey en una partida importan-
te: nada menos que contra Pillsbury y...
jperdié! Vedmosla:
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Lasker-Pillsbury (Ausburgo 1900). 1 e4
e52 f4 d5 3 exd5 e4 4 {3 96 5 Ye2
£d6 6 d3 0-0 7 dxed Dxed 8 Hxed Hel
9 £d2 1510 0-0-0 &£xe4 11 Wg4 £5
12 We3 A7 13 &c3 D16 14 Hh3 Hgd
15 Qe2

g/ %E7@7

Al

% | / 0
AL AT
¥ /A%Q&

%

Z0
&%&/3/8%
. ®E7 7 H|,

5. Re7 16 Lxgd4 2hd 17 Qxf5
£xg3 18 fe6+ Hxeb6 19 dxe6 Wed
20 hxg3 &4xg221 Bhel £xh3 22 Bd7 Ygb
23 b3 He8 24 He5 fxe6 25 Hxc7 Wxg3
26 ©b2 h6 27 Exb7 Hc828 2d4 Wg2
29 Hxa7 Exc2+ 30 &bl Wd2 (0-1).

Otro momento importante es la derro-
ta (también con blancas) de Chigorin, uno
de los paladines del Gambito de Rey, ante
Marshall, en el torneo de Ostende 1905°.

Alekhine vencié a Tarrasch en 1914, el
gran torneo de San Petersburg®.

Ya en los afios cuarenta, Paul Keres de-
muestra estar bien pertrechado tedrica-
mente contra el Falkbeer, superando, en
sendas ministuras, a las estrellas Vladimir
Petrov (12.° Campeonato de la URSS,
Moscii 1940) y Andrei Lilienthal (Campeo-
nato Absoluto de la URSS 1941).

La famosa lucha Bronstein-Tal (Cam-
peonato de la URSS por equipos 1968)
puede verse en la seccién de partidas te-
maticas.

Q
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&
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=

Actualmente, no hay muchos partida-
rios de la variante al més alto nivel. Pero
suelen plantearla los grandes maestros
Alexander Onischuk y Roman Slobodjan.

Fundamentos estratégicos

El Contragambito Falkbeer se encuentra
actualmente en un momento de baja po-
pularidad, lo que a mi modo de ver esté in-
justificado. Larazén es que es muy posible
que este sistema defensivo (o, més bien, de
contraataque) sea uno de los mejores con-
tra el Gambito de Rey, pues tiene una sé-
lida base estratégica y buenos argumentos
técticos para arroparla. En efecto, después
de 3 exdS e4 (el tronco bésico de la aper-
tura), el pe6n negro restringe considera-
blemente la posicién blanca, empezando
por imposibilitar el desarrollo del caballo
rey por f3. Por otra parte, y cémo se pre-
guntaba retéricamente el GM Bent Lar-
sen, ¢(qué pinta ahora el peén blanco en
4?7 Lo cierto es que s6lo tiene connotacio-
nes negativas, porque:

(1) Obstruye la columna f, uno de los
temas de ataque de la apertura, sin que ha-
ya tensién en el centro, tras el avance del
peoén e negro.

(2) Bloquea (al menos, por el momen-
to) la diagonal del alfil dama blanco.

(3) Acentiia, por ultimo, la debilidad de
la diagonal gl-a7.

Es cierto que el pe6n de e4 no ocupa-
r4, de forma permanente, su privilegiada
casilla, dado que puede ser eliminado de
inmediato con 4 d3, pero entonces las ne-
gras obtendrén un juego muy libre de pie-
zas. Aqui radica toda la clave del sistema y
la pregunta es: jcompensa esa actividad
los inconvenientes de tener que recuperar
el peén de d5? En la actualidad, la teoria
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se decanta a favor de las blancas. Pero, co-
mo veremos, ese veredicto tedrico no estd
claro,ni demostrado.

Lineas de juego principales

1 ed eS
2 f4 ds

Efsllldes iR
%t%y/t%x
B >
7, AR
y/ 1Ry
5 D b
ATGATY T AT
A0 WEasE|,

3 exdS

Se han ensayado numerosas alternati-
vas a esta captura, pero todas ellas pueden
considerarse inferiores. Por ejemplo:

(a) 3 Df3 dxed (la excéntrica 3 ... DHh6
se jugd en la partida Hort-Miles, Alemania
1983: 4 exd5 e4 5 We2 Re7 6 Wxed 0-0
7 £d3 &hd+ 8 Hfl Af59 Wcd Qed,ylas
negras tienen actividad a cambio del mate-
rial perdido) 4 &xeS, y ahora:

(al)4 .. 2d6 5d4 (5 £c4 £xe5 6 fxe5
&c6 7 We2 258 £bS5, con posicién con-
fusa) 5
el peén de 4 sirve de soporte al caballo de
e35, jes éste realmente un puesto avanzado
o un elemento anecdético de la posi-
cién?) 70-00-0 8 &Ac3 &bd7 (asi se jugd en
la partida Chigorin-Waldbrodt, Hastings
1895, con igualdad; no 8 ... £xe5?, por 9
fxe5 Dgd 10 L4 Wdd+ 11 $Hhl &2+ 12

.. exd3 6 £xd3 &f6 (aunque aqui

Hxf2 Wxf2 13 Wh5 h6 14 Ef1, con ataque,
seglin Alapin; ahora es practicamente tini-
ca 14 .. ¥d4, y después de 15 &bS5 [15
£.xh67? Wgd] 15 ... Wb6 16 £d6, el ataque
es, ciertamente, decisivo). El juego puede
seguir asi: 9 cd Lc5+ (9 ... D5 10 Hxd6
Wxd6 11 £c4 &f5 =, Korchnoi) 10 &hl
He8,con igualdad.

(a2) 4 ... &d7 5 d4 (5 &3 Dgf6 6 d4
exd3 7 &xd3, que traspone a 5 d4) 5 ...
exd3 6 DHxd3 (6 £xd3 HHxe5 7 We2 Wha+
8 g3 We7 9 Wxe5 [;por qué no 9 dxe5?] 9
- WxeS5+ 10 fxeS5, Murey-Krasnov, URSS
1971, y ahora 10 ... &h3!, para seguir con
...0-0-0, con igualdad) 6 .. &gf6 7 &c3
b6 (o bien 7 ... £e7 8 Wf3 0-09 £d2
&5 10 De5 £.d6 11 0-0-0, con ligera ven-
taja blanca, segtin Korchnoi) 8 £e2 £d6
9000010 £f3c611 £e3 He8 12 Hel
Af5, con igualdad (Lutikov-Nikitin, Cam-
peonato de la URSS 1959).

La partida Lutikov-Lisytsin (URSS
1955), después de 5 &c3 siguié con 5 ...
Dxe5? 6 fxe5 Wdd 7 We2 WxeS5 8 d4!
Wxd4 9 Se3 Wd8 10 Hdl £d6 11 Hxed
&e7 12 £2g51613 24 0-0 14 £xd6 cxd6
15 &xd6, con ventaja blanca.

(@3) 4 .. &6 5 fc4 Lc5 es un gambi-
to inusual, que guarda cierto parecido con
la Variante Traxler de la Defensa Dos Ca-
ballos. Por ejemplo: 6 £xf7+ &e7 7 2b3
& e8, con posicién complicada.

(b) 3 &c3. Las negras pueden elegir
ahora entre 3 ... d4 y 3 ... 6.

(b1) 3 .. d4 4 &ce2 &c6 (4 ... d31? es
una idea de Bronstein) 5 $f3 £d6 6 fxe5
A xe57c3d3 8 Hed4 £xd4 9 cxd4 HHxd4
10 £xd3 Dxf3+ 11 Wxf3 Hf6 12 Lc2 0-0
13 d4 &g4, con ventaja negra (Basman-S.
Garcia, Hastings 1974-75).

(b2) 3 ... &f6 traspone a la Apertura
Vienesa.

3 . ed
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3...¢6 es el Contragambito Nimzovich,
que constituye un sistema independiente
(véase capitulo 12).

3 ... exf4 es la tnica alternativa digna
de consideracién. Después de 4 D3 &f6
5 &cd Hxd5 6 Lxd5? (60-0,6 We2+)6 ...
Wxd5 7 Dc3 WE5 8 0-0 D6 9 d47! (9 d3)
9 .. £e6 10 DHh4? (10 He5!?) 10 ... Wa5
11 d50-0-0 12 & xf4 b4 13 W3 L xd5
14 D xdS ExdS 15 c4 Hd8 16 Wg3 f6, con
gran ventaja de las negras (0-1, 42 j., Ke-
ller-Pirrot, Bad Woérishofen 7.3.2008). En
realidad, tras 4 §f3 &Hf6, se entra, por in-
versién, en la Defensa Modema (1 e4 e5
2 f4 exfd 3 )f3 dS 4 exdS &f6).

Estudiaremos el sistema siguiendo la
ramificacién de dos variantes principales:

(1) 4 Dc3
(2)4d3
(1)
4 &c3
(Ver diagrama 531.)

Las alternativas no son muy halagiie-
fias para las blancas:

(a) 4 d4 (esto es una concesién estraté-
gica, porque no cuestiona al peén de e4,lo
que equivale a justificar el Contragambito

ECTY I TY:
e N
B
V //&/ /
B EAD &

AREARY /, 1
2 LYEeliE|,

Falkbeer) 4 ... »f6 5 c4 b4+ 6 &c3 0-0
7 23 b58 cxb5 Hxd5 9 Wd2 c6, con posi-
cién complicada, Egorov-Grosman, URSS
1961).

(b) 4 £b5+ c6 5 dxc6 bxc6! (es inferior
5 ... Dxc6, pues el desarrollo del caballo
cede el turmo de juego a las blancas, muy
importante en estas posiciones agudas: 6
d4 Wa5+ 7 &c3 £b4 8 £d2 Q6 9 a3
£xc3 10 Lxcb+ bxcb 11 £xc3 Wc7 12
He2 La6 13 £b4 [en la partida Chigorin-
Znosko Borovsky, Campeonato de Rusia
1903 se jugé 13 Wd2 0-0] 13 ... &xe2 14
Wxe2 Wxf4 15 g3,con posicién complica-
da, anélisis de Chigorin) 6 £c4 &f6 7 d4
bd7 8 De2 b6 9 £b3 £d6 10 c3 Lab
11 h3 0-0 12 0-0 &c4, con ventaja negra
(Luniakov-Rochinsky, URSS 1967).

4 .. & f6
5 We2

5 £.¢4 £.¢56 d4 exd3 (en este caso, la
captura estéd justificada, porque el alfil
rey ya ha sido desarrollado) 7 Wxd3
0-0 8 Dge2 &Hg4 (o bien 8 ... Ee8 9 h3
a6 10 a4 We7 11 £d2 c6 12 dxc6 D xcb
13 0-0-0 D b4 14 W3 b5 15 Wxa8 bxcd
16 Wf3 Kf5, con posicién confusa, posi-
blemente igualada, Chepukaitis-Spassky,
URSS 1952) 9 Wf3 He8 10 h3 He3 11
fxe3 Exe312 Wl Wh4+, la posicién es

xm

x\

\\\\‘
&
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complicada (Spassky-Tumurbator, URSS
1960).

5d3 2b46 £d2e37 &xe3 Hxd5
8 £d2 & xc3 9 bxc3 W6 10 Wh5 & xf4
11 Wf3 We7+ 12 &2 He6 13d40-014 Eel
Wd6 15 Wg3 Dd7 16 Hf3 Wxg3+ 17
&xg3! (una vez desaparecidas las damas,
la columna h no es explotable, asi que no
hay necesidad de daiiar la estructura de
peones) 17 ... ©b6 18 c4 c6 19 £b4, con
una ligera ventaja blanca, pues el centro
y la pareja de alfiles compensan sobra-
damente los peones ¢ doblados (Zvia-
gintsev-Chadaev, Campeonato de Rusia
7.9.2008).

5 .. af5

Las alternativas son

(@) 5 ... £€7,y ahora:

(al) 6 Dxed 0-0 7 DHxf6+ Lxf6 8 W3
He8+ 9 &dl (9 $f2!? —Vasiukov—) 9 ...
c6 10 £c4 b5 11 £b3 &b7, con posicién
complicada, pero equivalente (Planinc-Va-
siukov, Wijk aan Zee 1973).

(a2) 6 d3 exd3 7 Wxd3 £a6 (obien7 ...
0-0 8 £e3 £Ha6 9 0-0-0 Db4 10 Wea Lf5,
Bhend-Vaisman, Montana 1976, y aqui las
blancas deben seguir con 11 d6! £xd6
12 Exd6 We7, con posicién complicada
(Vaisman) pero buenas perspectivas.

(b) 5. &e7 6 d3 &f57 dxed Dxed,y
las negras efectuaron un curioso sacri-
ficio de peén para evacuar la casilla d5:
8 d6!? &»Hxd6 9 & dS, pero después de
9 .. %Wxe2+ 10 &xe2 &d7 11 c4 Dcbd
12 Qe3 He8 13 0-0-0 Led 14 D3 HcB
15 Ehel, la igualdad result6 absoluta, y ta-
blas en 29 jugadas (Gusev-Paleja, Serpu-
jov 27.8.2004).

(Ver diagrama 532.)

6 h3 -
En una oscura partida (Steinitz-De
Goeie, Haarlem /simultdneas/ 1896) se ju-

EV % Y %

BAE Uima
o E A o
ann
W_EAR W
W op
AT AW A TS
B O mep)

g6 6 d3 &b4 y si ahora 7 dxed, debe se-
guir 7 ... 0-0,con posicién confusa (Korch-
noi).

6 .. hS
7 Df3
7b3c68 &3 cxd59 @d4 £d710 £b2

&c6 11 We3 Hce8 12 0-0-0 £c5 13 Had
Dxd4 14 Qxd4 @xd4 15 Wxd4 Wc7 16
We5+, con posicién complicada (Korch-
noi).

7 . f2cs
8 Des 0-0

//%

Z

/ ,% / 7.
7. 3 %'ﬁi/ z 533
9 g4 &Lh7
10 Wed Hbd7
11 Hxd7 Dxd7
12 &dl Whd
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13 d4 121 7]
14 %De2 b6
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La posicién es compleja y dificil de
evaluar (Kavalek-Zinn, Polanica Zdroj
1964).
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4 d3
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Esta es la jugada critica de la que de-
pende todo el sistema.
4 .. &6
Es un poco burda, pero jugable, la cap-
tura 4 ... Wxd5. Después de 5 We2 (5 Dd2
exd3 6 £xd3 &f6 revierte a la linea prin-

s{Re\
%
%m§

535

cipal) 5...f5(si5 ... ©16, de nuevo estamos
en la linea principal) 6 &c3 £b4 7 £d2
fxc3 8 £xc3 6 9 dxed Wxed 10
Wxed+ fxed 11 RLc4, con ligera ventaja
blanca (Fingsrud-Finkelstein, Correspon-
dencia 1980).

También se hajugado 4...exd3 5 £xd3
(o bien 5 Wxd3 &f6 6 Dc3 Kc57 £d2
0-0 8 0-0-0 &/bd7 9 g3 &b6 10 £.g2 Kg4
11 &f3 &bxd5 12 h3, con pequeiia ventaja
blanca, Stoltz-Marshall, Olimpiada de Fol-
kestone 1933) 5 ... Df6 6 &c3 Le7 7 HI3
0-0 8 0-0 &bd7 9 Lc4 &b6 10 &b3 (Ke-
res-Lilienthal, Campeonato Absoluto de
la URSS 1941), y ahora 10 ... £b4 11 He5
£xc3 12 bxc3 Dbxd5 13 £a3 He8 14
Wd4 c6 15 5, con ventaja blanca (Keres).

Las lineas de juego principales son:

(21) 5 a2

(2.2) 5 Ye2

23)5&c3

(2.4) 5 dxed

(2.1)
5 &Hd2

Esta jugada era la preferida de Paul
Keres.

ER sl E

% % @y /Q% z' 536
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Alternativas:

(a) 5..e36 Dcd Dxd5 7 W3 Le7
8 Dxe3 Hxe3 9 Kxe3 0-0 (Damjanovic-
Gligoric, Zagreb 1965), y ahora 10 Wf2!
Wd511 Hf3 D6 12 2e2 He8130-0 £16
14 d4 Qg4 15 Efdl, con la amenaza &eS5,
y ventaja blanca (Korchnoi).

(b) 5 ... 215 6 dxe4 Dxed 7 We2 Lb4
8 c3 (8 Wb5+ &6 9 c3 a6! 10 Wed b5 11
WYWxc6+! 2d7 12 Wxa8 Wxbd+ 13 cxbd
Wxd5 14 Hxed Wxed+ 15 He2 Wxbd+ 16
&1f2 0-0 17 a3, con ligera ventaja blanca
(Korchnoi) 8 ... 0-0 9 &xe4 He8 10 cxb4
Hxed 11 2e3 We7 12 &f2 HA7 13 Wd2
He8 14 £d4 &f6 15 I3, con ventaja
blanca (S. Alexandrov-Kuprianov, Corres-
pondencia 1990).

(c) 5 .. £¢56 Dxed We7 7 We2 0-0

(Lepeshkin-Sujanov, URSS 1971). Aqui

Korchnoi sugiere 8 Hf3 Hxd5 9 £d2, se-
guido de 0-0-0, con ligera ventaja blanca.
6 &xd3 Axds
También se ha jugado 6 ... Wxd5 (es in-
ferior 6 ... g4 7 &gf3 HxdS 8 h3 &d7
9 Ded &c6 10 0-0 Ke7 11 Hfg5 Db6 12
£d2 h6 13 WhS, con ventaja blanca,
Sydor-Ujtumen, Polonia-Mongolia 1971),
y después de 7 Dgf3 &c6 (7 ... Kg4 8 h3
&xf3 9 Wxf3 Wxf3 10 Hxf3 %, segin
Korchnoi) 8 We2+ 27 90-0 £g4 10 Hb3
0-0-0 11 £e3 Hb4 12 &4 Wh5 13 h3
8xf3 14 Exf3 Ehe8 15 g4 Dxgd 16 hxgd
Wxgd+ 17 Wg2 Wxg2+ 18 Hxg2 (»,seglin
la ECO).
7 W3
(Ver diagrama 537.)

Lasalternativas son desfavorables a las
blancas:

(a) 7 We2+ WeT7! (Euwe) 8 Ded Hbd
9 b5+ §8c6 10 c3 Kf5 11 Hg3 D2+
(como en la partida por correspondencia
Sirakusa-Alberts, 1990), y ahora Korchnoi

537

recomienda 12 &fl Wxe2+ 13 QDilxe2
£d714 Hbl 4.c5, con ventaja negra.

(b) 7 Ded b4 8 LbS+ c6 9 Wxds+
&xd8 10 £a4 (o bien 10 £d3 Hxd3+ 11
cxd3 Hab ¥, Damjanovic-Pachman, Sara-
jevo 1966) 10 ... £f5 11 g5 &e8 12 &dl
£6 13 513 HBa6 14 a3 Bd8+ 15 &d2 Hd5
16 &e2 &cS5, con ventaja de las negras
(Castaldi-Trifunovic, Hilversum 1947).

7 . &Hb4d

Més incisivo que 7 ... o6 8 a3 £.¢59 He2
(9 De4? §d4, con ventaja negra, Schnei-
der-Lengyel, Hungria 1975) 9 ... 0-0 10 &)b3
£.e7 11 0-0, con igualdad, segiin Korchnoi.

8 fed 5
9 a3 fxed
10 Wxed+ We7

z%g%%% %

W @ 7
% y %4 %Z/ﬂ&




CONTRAGAMBITO FALKBEER 297

11 axb4 Wxed+

12 Hxed A xbd+

13 ¢c3 0-0

14 &Qe2 He8
7YY PN
2 ///‘ /7 ///y/ Y. y/‘

N
N\
Q

N
\

1w

N

3539

Con ligera ventaja de las negras, debi-
do a su pareja de alfiles en posicién abier-
ta (Slamberger-Musta, Correspondencia
1982).

(2.2)

5 We2
Este intento de presionar sobre el peén
de e4 da lugar a un juego confuso, pero
no es una opcién muy digna de tener en
cuenta.

EALEEE B
AW mama
"B m a
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5 .. g4

Alternativas:

(@) 5. WxdS 6 &c3 £b4 7 £d2 £xc3
8 £xc30-0(8...2g49 dxed £xe2 10 exd5
Lxfl 11 &xfl Hxd5 12 L xg7 Hg8
13 Eel+ &d7 14 Edl &b 15 £.d4 Dxf4
16 &f3 &d7 17 g3 &e6 18 Le3,con ventaja
blanca, Bronstein-Szabo, Moscui-Budapest
1949) 9 @xf6 exd3 10 Wxd3 Wxd3 11 £xd3
gxf6 12 0-0-0, con ligera ventaja blanca
(Kriechel-Jaskula, Correspondencia 1999).

(b) 5 .. &bd+ 6 c3 £.c5 7 dxe4 0-0 8
I3 He8 9 Dbd2 Hxd5 10 Hb3 &b6 11
242 Qg4 12 0-0-0 W6 13 e5 W5 14 h3,
con ventaja blanca (Kuinzhi-Suchanov,
URSS 1971).

(c) 5 ... &5 6 dxed Dxed 7 Hc3N (7
& d2! revierte alalinea5 ©d2) 7 ... We7
8 £d2 Pxc3 9 Wxe7+ £xe7 10 £xc3 Lxc2
11 &xg7 Bg8 12 Lc3 fed, con posicién
complicada (Z. Krnic).

(d) 5... 2¢56 dxe4 0-0 7 Dc3 Ee8 (7
.. Dxed es favorable a las blancas: 8 Zxe4
He89 Wed @xgl 10 Exgl &f5 11 &d3
fxed 12 Qxed bS 13 Wd3 {5 14 Ke3
K xed 15 0-0-0, con ventaja) 8 D3 Pxed
9 Hxed £510 De5 fxed 11 Wxed D d7
12 fLc4,con ventaja blanca (Nenarokov).

6 &f3 Wxds

O bien 6 ... &b4+ 7 c30-0 8 dxe4 He8
9e5 £a510 Ha3 Hxds 11 £d2, con ven-
taja blanca (Filtser-Shishov, URSS 1958).

7 &bd2
(Verdiagrama 541.)

7 .. AL
En la partida Pachman-Pithart (Che-

coslovaquia 1962) se jugé 7 ... &xf3 8 gxf3
e3 9 Hed Le7 10 £xe3 0-0, y ahora las
blancas quedan mejor con 11 £h3, segui-
do de 0-0.

8 dxed Whs

9 e5 .
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Ef WeE
Eim EiK
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0 A5
3%8%@/8%
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Es un error 9 Wb5?. Después de 9 ...
0-0-0 10 Wxh5 & xh5 11 Hcd b4 12 Ha3
£c513 2d2 BEhe8 14 He5 D6 15 £d3
&xe4 16 L.xed 6 17 h3 fxeS5 18 hxgd exfd
19 0-0-0 X xe4, las negras lograron ventaja
(Gebauer-Serra Olives, Olimpiada de Var-
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na 1962).
9 .. &Hds
10 &b3 0-0-0
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Aunque dificil de evaluar, la posicién
parece estar dindmicamente equilibrada,
seglin Korchnoi.

(2.3)

5 &Hc3
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5 .. b4
6 2d2
También se ha jugado 6 dxed A xe4

7 Wd4 Lxc3+ (7 .. We7 8 2e20-09 £d2
Dxd2 10 Wxd2 c6 11 0-0-0 cxd5 12 &f3
£e6 13 &bl Hcb 14 Hge2 Hfd8 =, Ble-
cha-Beran,Klatovy 2000) 8 bxc3 0-0 9 £f3
He810 Le2 c5 11 dxc6 Was, con posicién
complicada (Blecha-Grill, Chequia 1999).

6 . e3r?
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Lo més agresivo. Otra posibilidad es
6 ..0-0 7 Hxe4 He8 8 &xb4 Dxed 9
dxed Hxed+ 10 Qe2 Hxbd 11 Hf3
B xf4 12 Wd2 ¥d6 13 0-0-0, con ligera
ventaja blanca (Spassky-Bronstein, Mos-
ci 1971).

\
N

= g
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Menos apropiado es 6 ... exd3 7 &xd3,
como se habia jugado en la partida clasica
Blackburne-Puller (Londres 1862) y se re-
pitié, mis de un siglo después, en la lucha
Loser-Sajarov (Mosci 1975), con ligera
ventaja blanca.

7 fxe3 0-0
8§ &dz

Sin duda, lo mejor. 8 £e2? lleva a una
posicién muy comprometida tras 8§ ...
£xc3 9bxc3 DxdS 10 £d2 Wf6 11 Wcl
He8, con ventaja negra (Gruzman-Kime-
feld, URSS 1966).

8 .. He8+

Si8... &xc3, sigue 9 bxc3 Hxd5 10 W3
(610 c4 He8+ 11 Le2 &)f6 12 Hf3, con
una pequefia ventaja blanca, Razhdes-
tvensky-Estrin, Moscd 1943) 10 .. He8+
11 De2 &c6 12 Bbl a6 13 &d1£5 14 g3 bS
15 £g2 £e6 16 Hel 217 17 a4 HbS
18 axb5 axb5 19 Wf2 Wd6, con posicién
confusa, pero equivalente (Moe-Hoen, Es-
tocolmo 1972).

9 Qe2

Pk )¢ [}
a1 TiAR
'y %,
A %/%
£ 7

Y % 4%

i %ﬁ@ %/
APAELmAR
B mul oo,

9 .. fxc3
Obien9 .. Hxd5 10 Df3 &xc3 11 bxc3
(=). Esta linea traspone a 9 ... &xc3.
10 bxc3 &xds
11 &f3 Wf6

12 ¢4 D xf4
13 &xf4 Wxf4

2%3424@/
%}% AR
»» %

\
\

N

%7%%% %/
. /////&//// %ﬁ .
%%&%g%gﬁ

2 v &,

Después de 14 Wd2 Wxd2+ 15 &xd2
&)c6, la posicién resulté igualada en la par-
tida Inkiov-Tatai (Pamporovo 1982).

(2.4)

5 dxed
Esta jugada es, con diferencia, la més
popular y precisa.

iGeleE B
Hak a2
N E
v WA W

B AN W
w

AP WA
BEoBUE Y|,

Ahora el juego puede seguir dos cursos
diferentes:

(24.1)6 Le3

(24.2) 6 &f3
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(2.4.1)
6 fe3
XEiHIE
%1% n
. .7 / //
» //,/8/ 0
., A% 7
g%g/ %a%
2 | '1-Fi )l

Una posible alternativa es 6 We2 (6 ...
b4+ 7 c3 0-0 8 cxb4 He8 es una linea
muy complicada y confusa, segtin Estrin;
en la partida Gabrielian-Hayrapetian, Ar-
menia 26.4.2008, sigui6 7 £d2 0-0!? 8
Axb4 Be89 HI3 £g4 10 &d1 &ch (10 ...
WxdS+ 11 &cl Dc6] 11 el Wxd5+
12 &cl HEad8 13 b3 Wd6 14 $b2 Hd4
15 Wd3 £xf3 16 gxf3 &5 17 We3, y las
negras no tienen compensacién suficiente
por la pieza, 1-0,25j.) 6 ... Wxd57 &d2 f5
8 Dxed (no 8 g4?! §c6 9 3 £e7 10 £.g2
Wf7 11 &Hxed fxed 12 & xed4 Rhd+ 13 Sf1
0-0, con ventaja negra, Bardeleben-Pills-
bury, Hannover 1902) 8 .. ¥xe4 9 Wxed+
fxe4 10 Le3 Keb6 11 Hh3 &xh3 (si 11 ...
£b4+2!,12 ¢3 £d6 13 D2 0-0, con ligera
ventaja blanca, Goloshchapov-Bursic, Za-
dar 2000) 12 gxh3 &d7, con idea de ... 2d6
y ..0-0 (=).

6 .. £d6

Alternativas:

(a) 6 .. Whd+ 7 g3 &Hixg3 8 &H3 (8
hxg3? Wxhl 9 We2 &b4+ 10 c3 £d6
11 2g2 Wh6 12 £.d4+ Hd8, con ventaja
decisiva de las negras, Tal-Trifunovic, La

Habana 1963) 8 ... We7 9 hxg3 Wxe3+
10 We2 Wxe2+ (10 ... £c5 11 HHc3 Af5
12 phd g4 13 Wxe3+ xe314 Qe2 Gxe2
15 Hxe2 £c5 16 Sf3 a6 17 K ael + S8
18 &Hed4 E d8 19 c4, con ventaja blanca,
—véase partida temdtica Wells-B. Leng-
yel—) 11 &xe2 £g4 12 Hc3 £b4 13 g5
fxe2 14 Hxe2 fxc3 15 bxe3 h6'16 &d3,
con ligera ventaja blanca (Spassky-Mata-
novic, Belgrado 1964).

(b) 6 .. 2467 Hf30-08 £d3 HEe890-0
&f6. Aqui, Glaskov y Estrin recomien-
dan 10 &e5 para las blancas,indicando la
continuacién 10 ... &bd7 11 &Hc4 Hf8 11
&h1. Pero algunos tedricos sefialan que la
linea critica es 10 ... & xe5 11 fxeS HxdS
12 WhS (12 £xh7+ sélo conduce a tablas por
perpetuo) 12 ... g6 13 Whoé &HHixe3 14 H xf7!
Dxf7 15 Wxh7+ &deb 16 Wxgo+ & xe5
17 &d2, con peligroso ataque de las blancas.

(c) 6 ... £c5? no es una buena idea: 7
Lxc5 Dxc5 8 We2+ We79 D3 fg4
10 Wxe7+ &xe7 11 h3 &5 12 0-0-0 h5
13 &f3, con ventaja decisiva de lasblancas
(Spassky-Limbos, Olimpiada de Varna
1962).

7 Hf3 0-0
8 Rcd

8 £.d3 tuvo peor resultado préctico en
la partida Muchnik-Golubev (URSS
1957). Después de 8 ... He8 9 0-0 &f6
10 &De5 @bd7 11 &cd D8 12 &c3 £b4
13 £d4 DxdS 14 Hxd5 WxdS 15 L12 c6,
las negras quedaron con una pequeiia ven-
taja.

8 .. Hd7

9 0-0 He8
(Ver diagrama 549.)

10 ZHel D ef6

11 &hl Dgd

12 4g1 b6

13 &b3 2xf4
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Las negras han igualado.

14 He3 Hxel
15 Wxel Lf5
16 He2 £dé6
17 Dg3 £g6
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Las negras tienen un juego libre de pie-
zas y la mayoria blanca del flanco de dama
no es ficilmente movilizable. En la partida
Bronstein-Unzicker (Mosct 1956) se acor-
daron tablas en 29 jugadas.

§

\\

\
\

(2.4.2)

6 Df3
La linea capital de todo el Contragam-
bito Falkbeer parte de esta jugada.

ileE
Hik LA
N
W BB G
W dan w
W HoH
APAW @AW
BoEUmLME,

6 .. 2¢c5

Las alternativas son:

() 6..Le7.

(al) 7c40-0 8 £d3 He890-0 Lc5+
10 @hl &2+ 11 Exf2 &xf2 12 W2
£.c5 13 2xh7+ &h8, con posicién com-
plicada (Kristiansen-G. Garcia, Teesside
1974).

(a2) 7 £d3 WxdS5 8 We2 DcS59 Lcd
WhS5 10 &Dc3 £e6 11 HHd4 Wxe2+ 12
S xe2 2f6 13 £e3 0-0 14 0-0-0, con
ventaja de las blancas, cuyas piezas es-
tdn bien coordinadas, mientras que las
negras alin deben desarrollar su caballo
dama y eludir el cambio de su alfil de
€6, que dejaria a su rival con la pareja
de alfiles (Pridorozhni-Mashinskaia, In-
ternet 21.10.2004).

(b) 6 ... ¢6,y ahora:

(bl) 7 &»bd2 D6 (7 ... Dxd2 8 &xd2
WxdS 8 £d3 £.c5 10 We2+ We6 11 He5
0-0 12 £.c4 We7 13 0-0-0, con ventaja blan-
ca, Pasorienko-Kukin, Correspondencia
1990) 8 dxc6 Dxc6 9 £d3 Le7 10 0-0 0-0
11 Hed b4 12 hl Hxd3 13 cxd3 &f5
14 We2 He8 15 &eS Kd6, con posicién
complicada y posibilidades mutuas (He-
llers-Barczay, Budapest 1988).

(b2) 7 £d3 D6 8 dxcb Dxc6 9 3
£e7100-0 0-0 11 &hl &Hb4d 12 Le2 Wb
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13 a3 Hd8 14 £d2 & c6 (14 ... HbdS) 15
£d3 £g4 16 Wel, con ventaja blanca
(Illescas-Magem, Holon 1986).

7 Ye2

En la partida Vega Holm-Cidmpora

(Moncase 1993) se jugé 7 &d3 & f2
8 We2+ We7 9 Hfl Hxd3+ 10 cxd3 &f5
11 Wxe7+ fxe7 12 d4?! (tal vez sea prefe-
rible olvidarse de este pe6n y proseguir el
desarrollo) 12 .. »d7 13 Hc3 D6 14 £d2
0-0-0 15 &e5 Hhf8,y ahora podria seguir
16 $f2 Hed+ 17 Hxed L xed, con ventaja
negra. Las blancas se equivocaron, con 16
& c4?,y perdieron calidad (16 ... £d3) y la
partida.

7 .. L[f5
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7 ... £f2+? es un error. Después de
8 &d1 Wxd5+ 9 &Hfd2 f5 10 &Hc3 Wd4
11 &Hcxed fxed 12 c3 We3 13 Wh5+ Sf8
14 S.c4 Yxf4 15 Wd5, con ventaja decisi-
va (Réti-Breyer, Budapest 1917).

Hay otras posibilidades:

(a) 7 ... 0-0 8 Wxed He8 9 HeS 6
10 £.d3 g6 11 Wcd Hab 12 b4, con venta-
ja blanca (H. Schmidt-Durth, Correspon-
dencia 1980).

(b) 7..f58 &c3 L2+ 9 &d1 0-0
10 Dxed fxed 11 Wxf2 exf3 12 Wxf3 Hco!
13 £d2 Hd4 14 Yc3 c5 (L. Pérez-F. G6-

Z

w@
\

mez, Varadero 2000), y ahora las blancas
sellan ventaja con 15 dxc6 (Z. Krnic).

(€)7...We78 £.e3 Hab6 9 L xc5 Daxc5
10 &bd2 0-0 11 0-0-0 &5 12 & d4 Wf6
13 DS WxES 14 Hxed Pxed 15 W13 Hd6
16 £d3 Wd7 (Zuckerman-Reshevsky, Ne-
tanya 1971),y ahora Korchnoi recomienda
17 g4 ().

Otra posibilidad es 8 ... xe3 9 Wxe3
Ad7 10 Hbd2 Hdf6 11 Hxed Hxed
12 0-0-0 0-0 13 £d3, con ventaja blanca,
Armason-D’Amore, Groninga 1980-81.

Después de 9 Wxe3, en la partida
Thomson-Benson (Guernsey 1987) siguié
9..%Wbd+ 10 c3 We7 11 Hbd2 Hxd2
12 &Hxd2 Wxe+ 13 xe30-014 Lcd HA7
15 Bhel &f6 16 &f2. El pedn de ventaja
y ninguna fisura en su posicién definen
una clara ventaja blanca (1-0, 31 j.).

8 &He3

Las blancas no deben caer en la tenta-
cién de “ganar” pieza, con 8 g4?, pues se-
guiria 8 ... 0-0!, y si 9 gxf5,9 ... Ee8, con
ventaja negra, como es sabido desde la
partida Spielmann-Tarrasch (Méhrisch

Ostrau 1923).
8 .. We7
9 fe3 Dxc3
Las negras tienen aqui otras opciones.
Por ejemplo:
(@ 9 .. 2xe3 10 Wxe3 &Hxc3 11

WxeT+ &xe7 12 bxc3, y ahora:

(al) 12 .. &xc2 13 &d2 La4 14 Hel+
&d6 (14 ... d8 15 Hed £e816 Lca b6
17 £b3 Ha6 18 Bhel, Heuer-Kondratiev,
URSS 1946) 15 &Hg5 Qe8 (no 15 ..
&xdS5?, por 16 Hed4!, con ventaja decisiva,
Bronstein-Vaisman, Sandomierz 1978) 16
HeS b6, con ventaja blanca (Opychaneij-
Skigin, Argentina 1996).

(a2) 12 .. £e4 13 HHgs! &xd5 14 0-0-0
£e6 15 Dxeb fxe6 16 Lcd HAT (16 ...
K 8?17 Bhel Ef6 18£5 +-, Krnic-Cortle-
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ver, Wijk aan Zee 1972) 17 Ehel &c5 18
fxe6 Dxe6 19 f5, con ventaja blanca
(Cafferty).

(b) 9 ... £b4 10 £d2 £.xc3 11 bxc3
Dxd2 12 Hxd2 Wxe2+ 13 fxe2 0-0 14
£.d3, y las blancas estdn mejor (Nocci-
Reuter, Correspondencia 1990).

10 &xc5

E% e B
AR Firla
/4 //// //// /%
<hy I

By 1

2y
] A J
AF AW AT
%/% %g/ﬂzm

1 Wxe2+
Aqui se ha jugado también 10 .
Hxe2N 11 fxeT Hxf4 12 La3! Hd7 (12
.. Dxd5 13 0-0-0 c6 14 g5 HA7 15 Lcd
f2e6 16 Bhel +-, Kuznetsov-Pozharsky,
URSS 1963) 13 0-0-0 £e4 (13 ... 0-0-0
14 Hd4! ph5 15 g4,y las blancas deben
ganar, Day-J. MacDonald, Hamilton 1994)
14 Dg5 £xd5 15 g3! & xhl 16 gxf4 c5
17 fcd4 L.c6 18 Dxf7, con ventaja de las
blancas en la famosa partida Bronstein-Tal
(Riga 1968).
11 Hxe2 HxdS
O bien 11 ... D xe2 12 Hxe2 Habd
13 Qa3 8xc214 &d2 Led 15 Hg5 4xd5
16 Ehel+ &d7 17 &D=f7 Bhe8,con igual-
dad (Hanison-Geltinger, Correspondencia
2000).
12 0-0-0

\
A
§
%
&

N

&\‘D‘»@

N

A

Dxf4

13 &b5+

Hay varias partidas con 13 Hhel, y
ahora:

(a) 13 ... £e6 14 Qb5+ c6 15 Lc4
Hd7 16 £.d6 0-0-0 17 £.f1 &Hd5 18 Hd4,
con posicién complicada y posibilidades
mutuas (Kellner-Weiner, Corresponden-
cia 1971).

(b) 13 ... De6 14 HHd4 (14 Lcd4 DT 15
££2 0-0-0 16 £xa7 Bhe8 17 ££2 h6, con
igualdad, Daven-Oberg, Corresponden-
cia 1999) 14 .. A7 15 &b5 c6 16 D5
DdxcS 17 DxgT+ L 18 18 HHxeb+ D xebd
19 f£c4,con ligera ventaja blanca (Smith-
Wheeler, Correspondencia 1985).

13 .. £4d7
14 Ehel+ AT
15 &Hd4

in e E

W Bau @
7 . 2 7

WEE B,
0 % /// _

N
b |
\

g%g% 03%
. 2EE 1 .

Puede seguir 15 ... xb5 16 DxbS5 Hab
17 £.a3 h5 (para activar la torre de h8 por
la sexta fila) 18 h4 (Powell-Van Nierop,
Correspondencia 2003). Aunque el rey ne-
gro sigue en el centro y es indudable que
las blancas tienen todas sus piezas activas
y bien dispuestas, aiin deberdn demostrar
que su compensacién posicional es sufi-
ciente por el peén de desventaja.
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Partidas tematicas

Partida n.° 73

Bronstein-Tal

Campeonato de la URSS por equipos
Riga 12.12.1968

Contragambito Falkbeer (C32)

1ed e52f4d5 3 exdS ed 4d3 Df6 5 dxed
D xed 6 D3

“El mejor medio de tratar de refutar
un gambito consiste en aceptarlo. El
Contragambito Falkbeer no es malo, pe-
ro en muchas variantes deja a las blancas
con un peén de mis. (...) El genial hiin-
garo’ Rudolf Charousek preferia la linea
6 We2 Wxds 7 Dd2 f5 8 g4, etc. (...)
(Hay algo mejor que 4 d3 &f6 5 dxe4?
No lo sé. A Keres le gustaba 5 &d2”
(Bronstein).
6 ... 2c57 We2 &f5 8 Nc3 We7 9 Le3
Bxe3

z% % B
7Y /%t%x
%/% 5
. %}/ .
B %/%
%/% oy
ARADWEAL
8 Z27 8|,

10 £xc5 Dxe2?! 11 Lxe7 Hxf4d 12
£ a3!

Si12 £g5,12 ... Hxd5 13 0-0-0 £.e6,se-
guido de ...0-0, con posicién complicada,
en la que las blancas deberdn demostrar
que tienen compensacién por el peén en
su pareja de alfiles.

\\

12.. »Hd7 13 0-0-0 Led

No 13 ...0-0-0?7 14 Bd4 &g6 15 g4, ga-
nando pieza.
14 Hg5! L xd5

) e &
%;%m%x%;
/7 2y
// %.é_%/
y% oA
%/% » ]
ARSAR DAL

% %E//@,% 356

15 g3!

Excelente concepto del mago Brons-
tein. Sacrificio posicional de calidad que
precede a un juego 99% téctico. También
era bueno 15 Ed4 h6 16 D xf7 Hxf7
17 Bxfd+.

15 ... £xh1 16 gxfd c5

Si 16 ... 0-0-0, 17 &xf7, recuperando la
calidad con ventaja.

17 £.cd4 £.¢6 18 Dxf7 b5

No era posible 18 ...
Hel+.

H 1877, por 19

//y%@% :
A %ﬁ%%%x
20 A
AR Z B

2 7 / 5 /
/,%/@ J
. ﬁ@/% 2
B n m
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19 Dd6+

19 &Hxh8? bxc4, y el caballo queda en-
cerrado. Puede seguir ...&e7 y ... B xh8.
19 ... ©e720 HxbS K hf8

Bronstein: “Es dificil de explicar por
qué Tal no jugé 20 .. &xb5 21 Lxb5
Hhd8. ;Obtienen realmente alguna venta-
ja las blancas tras 22 @xd7 Hxd7 23
Lxc5+?”

EZ T B

A A4
ey u &
ok T T
y/g/ 08
BB %y
;%&% »:
.. B8 T .

21 Hd4!
Con clara ventaja blanca.

2. 8g2

21 ... Hf6 22 D xc6+ Hxc6 23 £dS;
21.. Bac8? 22 Hel+.
22 De6 HI5?!

2E %ﬁ% v

i 2 A
/ / 2 B
/ / E/

\
&

559

23 Bgl

Definitivo. Las blancas ganan.
23.. 2ed

23 ... b6 24 Hxgl Dxcd 25 Hxf5+
Hf6 26 Lxc5.
24 DT

24 Hell §f6 25 Hxc5 Hxc526 Lxc5+
&d727 £b5+.
24 ... 2d8 25 HExg7+ &6 26 Ef7+ g6
27 Be7 D16 28 De6 HBc829b3 BhS 30 g5
£d5 31 2d3+ $h6 32 @b2 c4 33 &f5c3
34 & xc8 cxb2+ 35 Hxb2 Hxh2 36 Hxa7
Bf2 37 Ead Sg6 38 X d4 hS 39 a4 h4
40 a5 £g2412a6 HhS 42 2b7 x4 43 H xf4

Las negras se rindieron.

Partida n.° 74
Jonkman-Onischuk
Hamburgo 1992
Contragambito Falkbeer (C32)

led e5214dS 3 exdS ed 4 d3 £Hf6 5 dxed
Dxed 6 D3 G5 7We2 158 De3 We7

9 Qe3 Hxc3!?

K@ Tell &
AW Wil

om o
omoEim
L A
A %@%
;%&/%/&%
R It

Como hemos visto en la linea de juego
2.4.2 de la seccién teérica, una alternativa
critica es 9 ... £xe3 10 Wxe3 Hxc3 11
Wxe7+ SHxe712 bxc3, en la que la venta-
ja espacial y en desarrollo de las blancas

&I‘-

\
g\
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plantean considerables problemas a las
negras, que ahora pueden capturar el peén
de c2 o atacar el de d5. Por esta razén, tie-
ne un considerable interés la recuperacién
que el GM Onischuk hace de la captura
textual,
10 & xc5 Dxe2 11 L xe7 Hxf4 12 g5
En la famosa partida Bronstein-Tal
(también citada en la seccién teérica), si-
gui6 12 Qa3 A7 13 0-0-0 Led 14 &g5
£xd5 15 g3!!,y las blancas hicieron mara-
villas. En lugar de 14 &g5, Keres opinaba
que atin era mds fuerte 14 Hel £5 15 &g5.
La novedad del maestro holandés pa-
rece ser una mejora sobre dicha partida,
pero Onischuk exhibird los recursos de la
posicién negra.
12 ... »xd5 13 0-0-0 L.e6

X 9 =
¥y x%}
'y

a8

.
_ /g

»
%Z o i
3N
ﬁ%ﬁ% AT
. %1 2 H|,

14 £c¢d4 c6 15 & xd5 cxd5 16 ¢4 H a6
17 cxd5

Con su presién sobre el centro, las
blancas han recuperado el peén, creando
uno pasado. Sin embargo, también se han
abierto lineas, lo que permitird activar al-
gunas piezas negras.

7 ... Ec8+ 18 &bl 415+ 19 Hal 6

20 £f42!

20 Hd4 £.g4 21 Hdel+.
20..82¢4

Vi

.

Las negras desaprovechan aqui una
mejor opcién: 20 ... Db4! 21 a3 Hc2+ 2
a2 &d7, con ventaja.

21 Hd2 &xf3 22 gxf3 &d7

AEV B
Wiliem &
Al B &
W ome

V. %//

@

% %

@& &

Lo

\ \ \
\n

§

|

Pese a la igualdad material, las negras
tienen un final superior, por su mejor es-
tructura de peones y porque el peén d
blanco estd perfectamente bloqueado por
el rey y es vulnerable.

La partida sigui6 asi:

23 $e3b624 Hgl g625 2d4 Ehf8
26 &bl &c7 27 b3 £5 28 f4 HbS 29 Se5
D3+ 30 b2 Hed 31 Hd3 Efe8 32 hd
&2 33 Bd2 &gd 34 h5 g5 35 Efl HxeS
36 fxe5 X xe5 37 Hgl h6 38 Ed4 &dé
39 Efl Ec540b4 Hcxd541 ExdS+ Exd5

Las blancas se rindieron.

Y %
%
7 ‘z‘ 562

\
N

\\

Partida n.° 75

Wells-B. Lengyel

Budapest 1993

Contragambito Falkbeer (C32)

1ed e5214d5 3 exd5 ed 4d3 D6 5 dxed
Dxed 6 2.3 Wha+
(Ver diagrama 563.)

Laaltemativaes6..2d6 7 Hf30-08 £d3
He89 0-0 &6 (véase seccibén tedrica2.4.1).
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%@/@ﬁg%ﬁm

7 g3 Dxg3 8 Hf3

En el Memorial Capablanca de 1963,
Tal sufrié un descalabro ante el gran car-
pintero Trifunovic con 8 hxg3?! (véase sec-
cién tedrica).
8..Ye7

No es bueno 8 ... Wh5?, por 9 hxg3
Wxhl 10 We2 Qg4 11 Hbd2 Hd7 12
£d4+ &d8 13 0-0-0, con ventaja blanca
(Socagin-Altsuv, URSS 1971).
9 hxg3 Yxe3+ 10 We2 £c5 11 Dc3
Lf5

A %@% :
AL | a4k 4
%% By
| %8%}/
o %,/
. %@%7
y&%&//@// __
"B B e

12 Hhd
Era mis directo 12 Wxe3+ (aunque es-

te cambio se producird luego) 12 ... &xe3
13 ©Hh4 fg4 14 fe2 Qxe2?! (es mejor

conservar el alfil para controlar las casillas
blancas) 15 &xe2 £b6 16 Hf5, con venta-
ja blanca. En la partida Roth-Rajna (Bu-
dapest 1975) cometieron la espectacular
pifia 16 ... 0-0??, y tras 17 &e7+ se vieron
obligadas a abandonar (17 .. &h8 18
Bxh7+! &xh7 19 Ehl++, un mate ele-
mental de torre y caballo).
12.. 2gd

12 ... Wxe2+ 13 &xe2,y el peén de c2
no puede tomarse, pues si 13 ... £xc2?, si-
gue 14 Hcl, ganando el alfil.
13 Wxe3+ £xe3 14 fe2 fixe2 15 Hxe2
£¢516 Sf3 Ha6

Algunos comentaristas han criticado
esta jugada, proponiendo, en su lugar, 16 ...
0-0, pero después de 17 Hed £d7 18 Eael
Hfe8 19 4)f5, la ventaja blanca es muy
clara.

‘BN /ﬁm

17 Rael+ S8 18 Hed Ed8 19 c4 hS

La tipica maniobra para liberar una to-
rre, activdndola por la sexta fila.

(Ver diagrama 566.)

20 &g2

Mejor atin 20 a3!. Las blancas tienen
ventaja espacial y piezas més activas.
20..2b421 He2 Hg822a3 21823 b4 f6
24 f5 $f7 25 Dg6 Hh6 26 Dfd 2d6
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17 ...exf4 18 He2 819 &Hf2,conven-

taja blanca.

S B ¥ © 00 g Vol (TP N P
58 ZEEg? & mi S 2aE35
= 9335897 N\« %ﬁ_ 25 dE5 384
- B0 Gy > / N ) i aTPER O
Pige=gyce MM N RIN g2 (3884es
@b@.&%9R4s // % N W//xme o £ RRRCRCE R
«© — < o . + fnx o
3589904 X3 A\ s §E 9Ip_my
IR ELE - N\ IR\ - oF X358
) t=1 R H
2ia5803% //@7%/ . - ©% Pganghd
- vy
e R M N\ <\ \ TS [RomIS L.
fagxgBRgm2y A\ T e alieS ek
245, &« \ ~ 3¢ %3285 %n
8o -S02s mM [ Nl 250 B x89d5%x
>R BEAnE ! Mo i=Ruflug 28
HEx S28<44d0on S "H2R8 mEIlS sy

Las blancas tienen ventaja, pues si bien
el material estd igualado, disponen de

18 D3 HE xf419 Ge2

%% 33

; m_m T
M N // % 5e M- N Bn
MW OB W gs 5 58 ,,%/////W%
i %%// 5 . 8 33 ///;%%7//
A NS\ B ga s g 33 9N\ N\
%//m%%/// ie 2 2§y H_MaMaN
3 A\ AM_// /4 6,%5 m 3 8 3%. // AM_
! ////%/ 3645 2Egz Zw %wm//////%m%/
oM MW $47% 5350 3o N
N NN E¥cg sE9: 8% misd \ | <0

R29 SfHAES lde

Otra posibilidad es 9 &f3.

9 dxe4!
9..8xe2
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amenazas concretas que impiden que las
negras completen su desarrollo con
..Dab.

19...¢52!

Elinconveniente de este avance es que
el peén de d5 queda pasado y estd protegi-
do por la torre de d1, en su posicién ideal.

Otra posibilidad era 19 ... B e4+ 20 &f2
&e7 21 d6+ &d7 22 Hhel Exel 23 dxel
He624 Hxe5 Hxe525 d7 Hxd726 Hxd7,
con ventaja, o bien 19 ... cxd5 20 Exd5+
&7 21 Dxe5 Hc6 22 HE3 Hel+ 23 S12,
y sumayoria (2-1) en el flanco de rey con-
cede buenas posibilidades de victoria a las
blancas.
20¢3

Capturar el pedn de €5 abre lineas so-
bre el rey blanco y facilita la movilizacién
de las dos piezas negras inactivas: 20
Dxe5+ &d6 21 D3 Dd7.

20... Xf5

569

21 Ehf1!
Una fuerte jugada, que amenaza 22 g4

y capturar el peén de e5 con problemas
para la torre negra.
21.. He8

21 ... »a622 g4 Bff8 23 Hxe5+.
22g4 Ef423 g5t Hnd7

23 ... Bg4 24 He6, con ventaja decisiva.
24 X xf4 exfd4

h 2 570

25 Hf3

Las blancas tienen ventaja decisiva,
pues el pedn de £4 cae y el hecho de que
las tres piezas blancas son mucho més ac-
tivas que las piezas contrarias significa que
el final debe estar ganado.
25..e7 26 d6+ 6 27 HHxh7+

O bien 27 &xf4.

27 ... g6 28 el b6 29 He7 HdS
30 Exb7 He8 31 h4 He3+ 32 &f2 b4
33 Df8+ &6 34 g5+ Hf5 35 Hxbd cxbd
36 d7 Ed3 37 g6 &f6 38 g7!

No es posible 38 ... &xg7, por 39 d8¥&
Exd8 40 Deb+ y 41 Hxd8, y si 38 ... Hf7,
sigue 39 h5, etc.

Las negras se rindieron.



310  EL REY DE LOS GAMBITOS

Notas y partidas de referencia

! Anderssen-Falkbeer (Berlin 1851). 1 e4 €5 2 4 d5 3 exd5 e4 4 £b5+ £d7 5 We2 §6 6 Nc3 £.c5 7 Hxed 0-0
8 &xd7 §bxd7 9 d3 Hxd5 10 D3 Ze8 115 Lbd+ 12 2 QD76 13 g3 Wd7 14 c4 Dxed+ 15 dxed f6 16 e5
WxfS 17 &g2 Had8 18 a3 £d6 19 Bdl WhS 20 c5 B xe5 21 WxeS Wgd 22 cxd6 He8 23 Wxe8+ Hxed 24 d7
Wed 25 d8W Wc2+ 26 £.d2 (1-0).

2 Howard Staunton (1810-1874), uno de los mejores del mundo a mediados del siglo XX, y organizador del fa-
moso torneo internacional de Londres 1851, autor, teérico, etc. Carl Friedrich Andreievich J4nisch (1813-1872),
jugador y autor ruso,aunque nacido en Viborg (entonces Finlandia), cerca de San Petersburgo.

3 Anderssen-Zukertort (Berlin 1868, match,8.2). 1 e4 e5 2f4 dS5 3 exdS €4 4 £b5+ c6 5 dxc6 Dxc6 6 De2 Qf6 7

d4 £d680-00-09c4 Lg4 10 Le3 Bc811 Obc3 b4 12 a3 Qd3 13 ¢S5 L xe2 14 Wxe2 £b8 15 Hadl We7 16
fAxd3 exd3 17 Wxd3 ©gd 18 fcl Rfd8 19 b4 b6 20 Ded Hcb 21 h3 D6 22 Dxf6+ B xf6 23 Hdel Wc7 24
Ycd h6 25 d5 &h7 26 Wed+ K627 d6 We8 28 £5 Hg3 29 f6+ Bg6 30 fxg7 bxcS 31 g8¥W+ Hdxg8 32 Hxf7+
X827 33 B xg7+ dxg7 34 b2+ Hh7 35 WeT+ g8 36 Kfl (1-0).
Anderssen-Zukertort (Breslau 1868). 1 e4 €5 2 4 dS 3 exd5 e4 4 £b5+ c6 5 dxc6 @xc6 6 d4 6 7 h3 Wa5+ 8
@3 £b49 £.d2 e3 10 Lxc6+ bxc6 11 Lxe3 Rxc3+ 12 bxe3 Wxe3+ 13 S22 £.2a6 14 De2 Lxe2 15 Wxe2 0-0
16 Hadl Hfe817 Bd3 Wcd 18 Hal Hed 19 Wdl Rae820 f3 HdS521 fcl c3 22 Wd2 Be223 Wxc3 Wds+
24 g4 Bxg2+25 B g3 Hee226 Bbl 5+ 27 &hd ¥d8+ 28 Hg5 h6 29 Wed+ Hh7 30 W17 hxgS+ 31 &hS gxf4
32 fxf4 Ze7 (0-1).

4 Chigorin-Schiffers (Viena 1898). 1 e4 €5 2 f4 d5 3 exd5 ed4 4 £b5+ c6 5 dxc6 Dxc6 6 We2 D67 d3 WaS+ 8
Q3 2b4 9 £d2 0-0 10 Rxc6 bxc6 11 Dxed Hxed 12 dxed La6 13 Lxbd Wxbd+ 14 c3 Wad 15 b3 WaS 16
Wb2 H ae8 17 €5 £6 18 0-0-0 fxeS5 19 fxeS5 Wxe5 20 Df3 Wid+ 21 Hd2 £d322 cd c523 We3 Re3 24 Qel Ked
25 b2 286 26 D3 Bfe827 Bfl £d328 Hgl Be2 29 Wc3 H2e3 30 Wb2 He2 31 odl We3 32 dcl Led 33
Hgd1 a5 34 h3 h6 35 Hh2 Bxg2 36 D1 W4 37 Wc3 Hgl 38 He3 Hg3 39 Hel £g6 40 Bd7 Lf541 Ha7
Hexe3 42 Hxe3 Wxe3+ 43 Wxe3 B xe3 44 Bxa5S &xh3 45 B xc5 g5 46 &d2 He7 47 bd g4 48 Bh5 Hg7 49 c5
g6 50 Hd5 g3 51 Hd3 Hd7 52 Exd7 £xd7 53 &e3 hS 54 Hf3 hd 55 g2 &g5 56 a4 L.xad 57 h3 £.6 (0-1).
Chigorin-Pillsbury (Viena 1898). 1 f4 52 e4 d5 3 exdS e4 4 2b5+ c6 5 dxc6 bxcb 6 L.c4 Df67 d4 £.d6 8 De2
0-0 90-0 c510d5 @bd7 11 £2b3 c4 12 &xc4 fL.c5+ 13 ©hl Qb6 14 £b3 Dgd 15 Wel @Dxd5 16 h3 Hde3 17
fxe3 Dxe3 18 Dbe3 Dxf1 19 Dxed £b6 20 Wxf1 £b7 21 2c3 Wha 22 dS Bae8 23 Pg5 h6 24 O3 Wg3
25 Qe5 2.e3 26 Qd3 Bed 27 W3 Wxf3 28 gxf3 Hee8 29 g2 £d4 30 c3 £xdS 31 £xdS He2+ 32 g3 Bd2
33cxd4 Bxd334 Bcl Bxd4 35 Bc5 Hd836 L.c4 Ed2 37 b4 g6 38 b5 &g739 a4 h5 40 a5 hd+ (0-1).

5 Chigorin-Marshall (Ostende 1905). 14 ¢5 2 ¢4 d5 3 exdS e4 4 £b5+ c6 5 dxc6 bxc6 6 fcd 257 Wh5 Wd4 8
Wxf7+ $d8 9 De2 W2+ 10 &dl Wxg2 11 el £H6 12 d4 exd3 13 &xd3 L12 14 £d2 L xel 15 Lxel a5 16
@bc3 Be8 17 £d2 Hbd7 18 £h4 He7 19 &xf6 Dxf6 20 Wis+ De821 K gl Wxh222 BgS Haa7 23 g8 Leb
24 Wxh7 Wxh7 25 £xh7 f.c4 26 £2d3 £xd3 27 cxd3 Qf6 28 Hd4 Hab 29 Qb3 K7 30 HxaS Dh7 31 Kcs
$d7 32 £5 &)f6 33 b4 K18 34 HeS5 @gd 35 Hed Hh6 36 Qb3 Ha7 37 D5+ &c838 He6 Bf6 39 Hed+ c7
40 HeT+ 2b8 41 A7+ LcB 42 Db6+ Hb8 43 Dd7+ P8 44 Db+ Hb8 45 HeB+ Pc7 46 Ded DxfS 47 bS
cxb5 48 Qd5+ $d7 49 D xf6+ gxf6 S0 L8 e7 51 Bh8 B xa2+ 52 c3 bxcd 53 dxcd deb6 54 c5 dS 55 Rf8
Ha6 56 b4 He7 57 &b5 He6 58 Hd8+ He559 Bdl 1560 ded £4 61 Bd2 f3 62 c3 463 Bd6 B xd6 64
cxd6 Pc6 65 d7 g3 (0-1).

¢ Alekhine-Tarrasch (San Petersburgo 1914). 1f4 €52 e4 dS 3 exdS ed 4 d3 6 5 dxed Dxed 6 D3 LE57 Le3
6 8 £c4b59 £b3 ¢510 d6 c4 11 Wd5 A7 12 WS Dxd6 13 Wd5 £.e7 14 0-0 0-0 15 D3 D6 16 Wd2 cxb3
17 axb3 b4 18 HAS D5 19 DxeT+ YWxe7 20 HAfel Bfd8 21 £.d4 Hxd4 22 Hd4 Y523 Hadl Bd524h3 Tad
25 ¢3 h6 26 Wd3 Wd6 27 W3 @hS5 28 Bed D629 He3 Hh530 Bf1 2631 Hfel Wc532 dh2 Hc8 33 Hle2
$f8 34 Ee5 Hcd8 35 DIS W6 36 We3 HhS 37 Wha Hxe5 38 fxe5 Ed1 39 He3 We6 40 Wxb4d+ (1-0).

" Enrealidad,checo, puesto que naci6 en Praga. Pero a principios del siglo XX las fronteras y nacionalidades del
imperio austro-htingaro eran un tanto difusas.
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Capitulo 12

Contragambito Nimzovich
2 ...d5 3 exd5 c6

Aunque este gambito se deriva del Falk-
beer (2 ... d5), la mayoria de los autores lo
considera un sistema independiente, y ésta
es larazén por la que le dedicamos un ca-
pitulo aparte.

Historia

Aunque algunas fuentes afirman que la ju-
gada 3...c6!? se planted, por primera vez,
en la partida Spielmann-Nimzovich (Mu-
nich 1906), ya se habia planteado mds de
un afio antes, en la partida Teichmann-
Marshall (Ostende 1905)' que, por cierto,
ganaron las negras.

La idea la habia recomendado Staun-
ton medio siglo atrds, pero es cierto que
quien la analizé y practicé con solvencia
fue Nimzovich: una de sus muchas y valio-
sas ideas de apertura.

Veamos la primera partida menciona-
da, en la que Nimzovich entrega pieza en
plena apertura, en virtud de su ventaja en
desarrollo y compensacién posicional.

Spielmann-Nimzovich (Munich 16.11.
1906).1 e4 €52 f4 d5 3 exd5 c6 4 W3 exfd
5 dxc6 Dxc6 6 &bS5 D6 7 d4 £d7 8 De2
Wb 9 Wd3 £d6 10 c4
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10 .. 0-0 11 &xc6 &xcb 12 c5 &xcS 13
dxc5 Wxc5 14 @ xf4 Hfe8 15 b3 Bxg2
16 0-0-0 &xhl 17 Exhl Had8 18 Wc2
§d5 19 £d2 Hb4 20 Wdl Hd3+ 21 b2
&f2 (0-1).

Alekhine también sufri6é en sus carnes
el veneno de la nueva criatura, perdiendo
ante Paul Johner, en el torneo de Carlsbad
19112

Johner volvié a sacar partido al inven-
to, venciendo a Breyer en Baden 1914
(0-1, 61 j.), pero, una vez pasado el efecto
sorpresa, perdi6 en ese mismo torneo dos
partidas, contra Opocensky (1-0, 29) y
Spielmann (1-0, 49). Claro que ambos le
superaban en clase.

W§
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Resulté muy instructiva y entretenida
la forma en que Tartakower condujo su
partida contra Lazard (Paris 1929), que
subray6 el interés de la variante®.

Durante un largo medio siglo, la va-
riante languidece, pues los grandes juga-
dores no se interesan lo suficiente por
ella o prefieren otras opciones. Pero llega
entonces la Olimpiada de Dubai, en la
que Illescas, buen teérico y mejor tactico,
supera a Nunn, en el match Espafia-In-
glaterra*.

En 1992, IBM propone al GM David
Bronstein unas partidas experimentales
(rdpidas) con su computadora Deep
Thought. Bronstein pierde las dos parti-
das.

Dentro de una reducida aparicién en
los torneos, la variante es practicada con
regularidad por algunos grandes maes-
tros, como Ye Rongguang y Heigi Gre-
tarsson.

Fundamentos y planes basicos

Si hay que buscar afinidades técnicas,
desde luego las tiene con el Falkbeer,
pero también y sobre todo con la De-
fensa Moderna del Gambito Aceptado
(2 ... exfd 3 D3 dS), pues las negras tie-
nen la intencién de eliminar el peén e a
fin de desarrollarse con plena libertad
de movimientos (por ejemplo, ... Df6 y
..52d6.

Naturalmente, la agresién al peén de
ds, 3 ... ¢6, es mucho més directa que en la
Defensa Modema, en la el pe6n de d5 se
entregaba a cambio del de f4 y eso hace
que las posiciones derivadas de 3 ... ¢6 con-
tengan un mayor dinamismo.

La actividad de piezas es inherente a
este sistema, pero las negras pueden en-

contrarse en dificultades si no consiguen
esa actividad en la apertura y el medio jue-
go, pues en el final la estructura de peones
blanca es mds compacta.

Lineas de juego principales

1 ed e5
2 f4 ds
3 exdsS c6

La captura 3 .. Wxd5? es primitiva,
pues permite ganar tiempo en desarrollo a
las negras. Por ejemplo: 4 &c3 Web 5 fxe5
Wxe5+ 6 Le2 £g47 d4 Web 8 Wd3 c6
9 &f4 &f6 10 0-0-0, con ventaja blanca
(Tolush-Alatorzev, Campeonato de la URSS
1948).

3 ... exf4 traspone al Gambito de Alfil,
en caso de 4 £c4,y ala Defensa Moderna,
en caso de 3 Df3.

K7 oMl o'l i)
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La variante se bifurca ahora en dos li-
neas de juego principales:

(1) 4 We2

(2) 4 Dc3

(1)

4 We2
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Alternativas:

(a) 4 dxc6 se jugé en la partida Ree-
Short (Wijk aan Zee 1986). Después de 4
- @Dxc6 5 Ab5 exf4 6 D3 £d6 7 d4 DgeT
8 0-0 0-0. Las negras han completado su
desarrollo y ya estdn mejor. Claro que a
largo plazo la mayoria (4-2) del flanco de
dama podria inclinar la balanza a favor de
las blancas, pero, como dijo Tarrasch, “an-
tes del final, los dioses han puesto el medio
juego”.

(b) 4 d4 exd4 5 Df3 Qg4 6 Le2
Wxd5 (=).

(c) 4 d3 exfd 5 HDf3 Wxd5 6 L xf4
£ g4 (=), Sziva-Basagic (Jajce 1990).

4 .. cxdS
5 fxeS

La evidente alternativa es 5 WxeS5+
2e7 6 D3 D67 Lb5+ &8 8 &3 ab
9 £d3 &c6 10 We2 Hg4 11 b3 Lc5, con
ventaja negra (Zhu Chunhui-Ye Rong-
guang, China 1993).

5. AV
6 @B -

6c3d4 7 D3 Dge7 8 d3 Dg69 Wed
£.¢510 &bd2 0-0 11 &Hb3 £5!, con ven-
taja negra (Alekhine-Johner, Carlsbad
1911).

6 W2 Hxe57d4 Hgd 8 b5+ &d7
9 We2+ We7 10 £xd7+ &xd7 11 Wxe7+

fxe7, con igualdad (Arnaudov-Doneyv,
Plovdiv 1989).
6 .. fgd
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Otras posibilidades son:

(a) 6..d4 7 Wed Q.c58b4 Hxba (8 ...
Axb4!?) 9 £a3 Wb6 10 c3 Hcb 11 L xc5
WxcS 12 cxd4 Wel+ 13 &f2, con venta-
ja blanca (Reprintsev-Vasilev, Correspon-
dencia 1990).

(b) 6 .. £¢57 Dc3 Dge7 (7 ... £g4 8
WHS5 &xf39 Wxc5 Wha+ 10 W12, con ven-
taja blanca —Lepeshkin—) 8 Had Lb6 9
Dxb6 Wxb6 10 Wb5 Wc7, con una ligera
ventaja blanca.

En la partida Penttinen-Sakovich (Lub-
niewice 1994) se jug6 7 c3 d4! (un avance
esencial, a fin de impedir la conexién de
peones con d2-d4) 8 d3 &ge7 9 &Hbd2 0-0
10 ©Hb3 &£b6 11 £2g5 He8 12 0-0-0 a5, con
juego confuso.

7 W2

O bien7 c3 Wc78 @fZ (8 Da3 &xa3
9 bxa3 &Hge7 10 Ebl 0-0 11 d4 f6 12 e6
Hae8, con posicién complicada, Westeri-
nen-Gretarsson, Gausdal 1995) 8 ... 0-0-0
9.d4 610 214 @xf3 11 gxf3 fxe5 12 dxe5
He8 13 Hd2 Hxe5 14 0-0-0 £c5, con
igualdad (Narciso-Campos, Barcelona/Fo-
ment Martinenc 1994).
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7 axf3
8 Wxf3
Tomar de peén es inferior. Por ejem-

plo: 8 gxf3 & xe5 9 d4 &c6 10 Hc3 L e7
11 &4 Wa5 12 0-0-0 D6 13 Hgl Hh5
14 £¢5 1615 £d2 g6 16 £b5 0-0 17 Wh4
$h8 18 Hdel Hf7, con ligera ventaja ne-
gra (Maksimovic-Vukanovic, Yugoslavia
1991).

8 .. D xes
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9 Qb5+ &6
10 0-0 Wb6+
11 $&hl oHf6
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Con posicién igualada (Ottel-Wagner,
Alemania 1992).

(2

4 Dc3
Actualmente, la jugada més popular.

EAe et Az
4 Z AR
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4 .. exf4

La alternativa es 4 ... cxdS 5 fxe5 d4
6 Ded WdS (6... DHc6 7 D3 WdS 8 Df2
L2159 £d3 £g6 10 0-0, con ventaja
blanca, Teichmann-Marshall, Mannheim
1914) 7 £d3 D c6 8 We2, con ligera ven-
taja blanca (Opocensky-Johner, Baden
1914).
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5 &f3 o
O bien 5d4 £d6 6 fc4 (si 6 Df3, el
juego revierte a la linea principal, 5 &f3)
6..0167 We2+ We7 8 Wxe7+ HxeT
9 ge2 Kf5, con posicién complicada
(Korchnoi).

Las negras tienen ahora dos planes
principales, caracterizados ambos por el
desarrollo especifico de sus piezas meno-
res del flanco de rey:

(2.1) 5..5f6

(22) 5.. &4d6

(2.1)

5 . & f6
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B Bumoyn|,

En esta linea las negras desarrollan su
caballo de rey por 6 y su alfil de rey por
e.

6 d4 cxd5

Las alternativas son:

(@) 6 ... DxdS 7 Dxd5 WxdS 8 ALxf4
£d6 9 2xd6 Wxd6 10 £d3 Le6 11 0-0
& d7 12 c3 h6 13 Wd2 0-0 14 Lc2 Kfe8
15 @4, con ligera ventaja blanca (Fedo-
rov-Yandemirov, Minsk 1995).

(b) 6 .. 2d6,y ahora:

(bl) 7 We2+ Hf8 8 HeS HxdS 9 DxdS
cxd5 10 £xf4 £6 11 &Hd3 Hcb 12 c3
Q513 W3 Qe414Wg3 Re715 Qe2 h5
16 0-0 g8 17 &cS fxc5 18 dxcs, con li-
gera ventaja blanca (Baiias-Razuvaev,
Keszthely 1981).

(b2) 7 Le2 Hxd5 8 0-0 0-0 9
A xdS cxdS 10 HeS £f6 (no 10 ... g5?,
por 11 £d3, con ventaja blanca, Bala-
shov-Sydor, Cienfuegos 1975) 11 &d3
g5 12 h4 h6, con posicién complica-
da (Vater-Metzer, Alemania Oriental
1989).

7 Qxf4
(Ver diagrama 579.)

7 Ke7
Si7. .@.d6 8 Lg5 Le6 9 £d3 Hbd7
10 0-0 h6 11 £h4 0-0? (es mejor 11 ... a6,
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con idea de ...Wc7 y ...g5) 12 Wd2 Wb8
13 Hael £f4 14 We2 He8 15 HeS, con
ventaja blanca (Hellers-Klaric, Amster-
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dam 1985).
8 &bs a6
9 2d3 0-0
10 3 Dhs
11 Qe3 fs
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Las negras han igualado y el mayor es-
pacio y actividad de las piezas blancas se-
rdn progresivamente neutralizados.

12 &Hes &f6
13 0-0 Ded
14 b3 216
15 Hadl Le6
16 £f4 Wb6
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La posicién estd equilibrada y el peén
aislado de d5 no es un factor que influya
en este dictamen (Westerinen-Ye Rong-
guang, Olimpiada de Novi Sad 1990).

(2.2)
5 .. Adeé
ﬁ%ﬁ%@/ﬂ%
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En esta linea, en cambio, las negras
desarrollan su caballo por €7 y el alfil por
d6, apuntalando el pe6n de f4,de modo si-
milar a la Defensa Modermna, en el Gambi-
to de Caballo.

6 d4 Hel
7 dxc6
La alternativa es 7 & c4. Por ejemplo:

__

S
D‘;\\\
\
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N

7 ...cxd5 8 £xd5 0-0 9 0-0 &Hbc6 10 £b3
£g4 11 Hed L7 12 3 Higb 13 D2 L5
14 Hd3 Ha5 15 Hfel WeS (15 ... Hxb3
16 axb3 Wh4 17 W3 Hae8 18 &xf4 Hxf4
19 & xf4, con ligera ventaja blanca, Heb-
den-Nunn, Londres 1987) 16 Wf3 & g4
17 W{2 &xb3 18 axb3 WbS, con posicién
complicada (Plasman-Van der Veen, Ho-
landa 1997).
7 .. Dbxc6

z%g%@/ :

Yy %}%
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a8 B 2
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B oEew
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2 pvgel gl

Ambosbandos han gambiteado sendos
peones. ;A quién favorece la posicién re-
sultante? Las blancas tienen una mayoria
4-2 en el ala de dama, pero un molesto
peén enemigo incrustado en 4.

8 Qc4

Alternativas:

(a) 8 DHed £c79 Lc4 (o bien 9 c30-0
10 £d3 &g6 11 0-0 £g4 12 h3 &h5 13
Wb3 b6 14 &hl,con ligera ventaja blan-
ca, Westerinen-Marin, Manila 1992) 9 ... 0-0
10 0-0 &d5 11 3 h6, con posicién compli-
cada (Langerak-Van der Veen, Correspon-
dencia 1986).

(b) 8d5 b4 9 &c4 £f5(9..0-010a3
a6 11 0-0 £g4 12 &hl Hc813 £d3,con
ligera ventaja, Hebden-Henley, Nueva
York 1983) 10 £b3 ¥b6 (10 ... 0-0 11 0-0
L4 12 Ded IS5 13 c3 Hab 14 Lc2 Lc7
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15 D2 £ xf3 16 Wxf3 He3 17 AL xe3 fxe3
18 &g4, con ventaja blanca, Spassky-Zsuz-
sa Polgdr, Wellington 1988) 11 a3 &a6 12
Wd4 &c513 0-0 0-0 14 $hl £d3! 15 cxd3
Wxb3 16 Ded HfS 17 Hxc5 Dxd4 18
Dxb3 Dxb3 19 HEbl Hac8 20 Hg5 Ec5
21 $xf4 &xf4 22 Exf4 HExd5 23 Eb4
£\d4, con ligera ventaja negra (Gallagher-
Nunn, Londres 1987).

Véase también la partida temdtica Com-
putadora Deep Thought-Valvo.
0-0
9 00 fg4

XU W el
WA B4 2
Zam ¥ @

®

“, ///// #“ i
Q %, /////,,7@3//4
ATCAT 8K
B\l -
10 Hed

La alternativa es 10 @eZ Dg6 11 c3
Wc7 (es inferior 11 ... &Hce7? 12 Hgs Wc7
13 Wb3 Dcb6 14 Lxf7+ Exf7 15 WxfT+
Wxf7 16 Dxf7 SHxfT 17 Hxf4 He8 18
Dxgb+ Bxgb 19 £f4, con ventaja blanca,
Podgorny-Sevecek, Correspondencia 1986)
12 £d3 Hae8 13 £d2 He7 14 Wad Kfes

15 E ael £d8, con posicién confusa (Pod-

gorny).
10 .. 2c7
11 3 &ds
Alternativas:
(a) 11 .. &gb 12 D2 ££513 £d3, con

ligera ventaja blanca (Milgram-Baier, Co-
rrespondencia 1987).

(b) 11 ... &d5 12 &c5 Hb8 13 Wel g5
(13 ... Ee8? 14 Wh4 Wxh4 15 &xh4, con
ventaja blanca, Illescas-Nunn, Olimpiada
de Dubai 1986) 14 Dxg5!? Wxg5 15 Hed
Wf5 16 & xd5 Hbe8 17 W2 Hxed
18 fixed Wxed 19 Lxf4 @xf4 20 Wxf4
Wxf4 21 Ex4 Le6 22 b3 b5 23 Hdl, con
posicién complicada.
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Después de 17 £d2 &g6 (Schnabel-
Schreiber, Correspondencia 1989), las ne-
gras han reforzado bien su flanco de rey, y
es dificil concluir cudl de las dos mayorias
tendrd mds peso especifico en la posicién.
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Partidas tematicas

Partida n.° 77

Boudre-Flear

Pau 1988

Contragambito Nimzovich (C31)

lede52f4d5 3 exd5c64 De3

En cuanto a 4 We2, véase variante (1)
en la seccién tedrica.
4 ...cxdS

4 ... exfd4, véase partida Gallagher-So-
rin, Biel 1992.
5 fxe5 d4

5..8c66d4 Wha+7 g3 Wxd4 8 &4
£b4 9 Wxd4 D xd4 10 0-0-0 & xc3
11 bxc3 &c6 12 BxdS Dge7 13 Bd6 Leb
14 &f3. Lag blancas tienen la pareja de
alfiles y un peén extra, aunque doblado.
Sin embargo, su estructura de peones de-
ja mucho que desear (cuatro peones ais-
lados).
6 Ded

La alternativa es 6 £b5+!? &c6 (6 ...
£d7 7 &xd7+ Dxd7 8 Ded Wha+ 9
g3 Dxe5 10 &f3, con ventaja blanca)
7 Ded Wd5 8 We2 259 HgS! (amena-
za 10 £¢c4) 9... »h6 10 H1f3 0-0-0
11 fc4 Wd7 12 DT Dxf7 13 e6 Wc7
14 exf7 d3 15 cxd3 Lc5 16 d4! £xd4 17 d3
h6 18 €3,y las blancas ganaron en 39 j.
(McDonald-Petr, Catford 1992). Segiin
McDonald, 6 £b5+ podria haber ente-
rrado la variante que comienza con S ...
d4. Una afirmacién que parece exage-
rada.
6..%Wds 7d3

7 £d3 &cb 8 DI3 Hxe5 9 Dxe5 Wxe5
10 0-0 2e6 11 We2 He7 12 Lb5+ Dcb
13 £xc6+ bxch 14 d3 £e7 15 &4 Wds,
con alguna ventaja blanca, aunque las ne-

gras cuentan con el par de alfiles.
7 o D6 8 DI Hxe59 Ke2
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9..f52

9...8¢e7 10 0-0 D6 11 Hxe5 WxeS
12 &f4 +,
10 Ded2 Hgd 11 Dcd b5

11 .. £b4+7! 12 c3, y no es posible 12
... dxc3, por 13 Wa4+, ganando el alfil.
12 h3 bxc4 13 hxgd fxgd 14 dxcd Wd6?!

Con el caballo blanco atacado, amena-
za jaque en g3, pero era mejor 14 ... Wa5+
15 £d2 Wb6, y las blancas no pueden en-
rocar (16 0-0? d3+ y 17 ... dxe2).Si 16 DeS5,
16 .. &d6, y ahora seria un error 17
Dxga?,por17 ...d3! 18 cxd3 (18 £xd3) 18
.. g3+ 19 &f1 & xg4, ganando pieza, por
el mate en f2. Pero las blancas tienen una
mejor opcién: 16 §g5! &f6 17 Ld3, con
buen juego.
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15 0-0!

Un inesperado sacrificio de pieza.
15.. &b7

15 ... gxf3? da un ataque ganador a las
blancas: 16 &xf3 Eb8 17 & f4! Wb6
18 2xb8 Wxb8 19 £.c6+ £d7 20 Wh5+,etc.
16 Wel £e7 17 DgS 5f6 18 £d3 0-0

8..%Wc619 Hf2 g3 20 Ee20-0

21 De6 Hf722 Wxg3.
19 24 W6

4y, //;/% /% ///7
SR R
o EHZE |,

20 Yeb+ Wxe6 21 Nxe6 Hf7 22 g5
Hf823 Ne6 Ef724 SeS

Las blancas ganan el pe6n de d4 y aca-
baran ganando el final.
24 ... £2c8 25 Hxd4 Lc5 26 ¢3 asS 27 g3
£2b7 28 Hael He8 29 & xf6 X xel
30 Hxel X xf631 Led Qxed 32 Exed h5
33 HeS £d6 34 ExhS £xg3 35 Hgs A2+
36 g2 £e337 Eb5 21438 EfS &cl
39 Exf6 gxf6 40 bd ad 41 Hg3 2d2 42 b5
£xc343 6 5 44 b6

Las negras se rindieron.

Partidan.® 78

Computadora Deep Thought-Valvo
Internet 1989

Contragambito Nimzovich (C31)

ledeS52f4d5 3 exdS c6 4% c3 exfd SHI3
£d6 6 d4He7 7 dxc6 Hbxc6 8 d5

8 fc4 se jugb en la partida Illescas-
Nunn (Olimpiada de Dubai 1986). Véase
seccién tedrica.
8..5b49 2c40-0

9.. 251710 £b30-0 (10 ... 'Wb6! 11 a3
a6 12 Wd4 HcsS 13 0-00-0 14 &hl £d3!,
con ligera ventaja negra, Gallagher-Nunn,
Londres 1987) 11 0-0 £2g4 12 &ed, y las
blancas estdn algo mejor (Spassky-Zs. Pol-
gér, Wellington 1988).
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10 ... b5!!

10 ... £a6 11 0-0 £g4 12 Hhl Hc8
13 £d3, con posicién complicada (Heb-
den-Henley, Nueva York 1983).

11 &b3

Las alternativas eran:

(a) 11 &xb5 Hbxd5 12 Hxd5 Hxd5 13
£c6 Qa6 14 WxdS We7+! (14 ... Ee8+?
15 &d1 fe2+ 16 &d2 Lcd 17 Wd4! Qe5
18 Hel!!, con ventaja decisiva) 15 We4
Wxed+ 16 Lxe4 Bfe8 T

(b) 11 Dxb5 Dbxd5 12 & xd5 Hxd5
13c4 Ee8+ 14 Bf1 25! 15 Wxd5 (15cxdS
£a6 16 a4 Wa5 -+) 15 ... &15!, con venta-
ja decisiva de las negras.

11 ... a6 12 Hxb5 WaS+ 13 HDe3 H)c5

Las negras tienen un peén menos (jy el
de dS no es precisamente un estorbo!), pe-
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ro también una formidable actividad de
piezas.
14 2a2?!

No habia tiempo para esta retirada.
Con 14 0-0 &xb3 15 cxb3 &b7 (15 ..
La6!? 16 HBel Hfe8) 16 g5 HxdS 17
Hxd5 Wxd5 18 Wxd5 £xd5 19 &xf4
£c5+ 20 hl &xb3, con ligera ventaja
negra.
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14 ... 226!

Las negras retienen en el centro al rey
contrario, ignorando los calzoncillos sobre
dama y caballo.

Menos convincente era 14 ... Hed
15 Wd4 (15 £4d2 Hxd2 16 Wxd2 B b8
17 &ed, con ventaja) 15 ... HHxc3 16 £d2
He8!, con alguna ventaja negra.

15 b4 ¥c¢7 16 bxcS

(Ver diagrama 591.)

16... Efe8!

Las negras juegan con mucha coheren-
cia,intensificando la presién. No es posible
17 cxd6?, por 17 ... Wxc3+.

17 De2

17 Ded? DS 18 &HfgS (18 cxd6?
Hxed+ 19 &d2 WcS -+) 18 .. &xc5,y la
posicién blanca se sostiene con alfileres, es
decir, no se sostiene.
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17 ... Wxc5 18 ¢4 HxdS! 19 Wd4!
19 Wxd5 Hxe2+! 20 ddl (20 xe22?
Wxd5) 20 ... Wxd5 21 cxd5 Exg2, con el

plan ..g5-g4 ( 3).
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19... ¥xd4!

¢Tienen las negras suficiente juego por
la pieza, como para permitirse cambiar da-
mas? Parece que si.
20 DHxd4 L.c5!

Otra posibilidad era20 ... &c3.
21 &d2!

Michael Valvo analiz6 en profundidad
esta posicién. He aqui sus conclusiones:

(a) 21 &f1 Hed! 1.

(b) 21 &d1 De3+ 22 L xe3 E xe3
23 §c2 Bd8+ 24 &el Bed3 25 Hxf4



CONTRAGAMBITO NIMZOVICH 321

(25 Db4 Hxa3 26 Hxab Hxab-+;25 Efl!
g5 26 hd h6 27 hxg5 hxg528 Eh1! )25 ..
Hd226 Db4 &2+ 27 &f1 &d4! -+.

(c) 21 £b2!?7 f3 (21 ... Eab8? 22 0-0-0!
+-21 ... De3!1? ®) 22 cxdS! (22 gxf3 &xd4
23 @ xd4 §Hf4=)22.. Bab8 (22 .. &xe2
23 &d2 Hab824 £c3fxg225 Bhgl &f1)
23 Qc3 fxd4 24 @xd4 Hxe2+ (24 ..
£2+2125 Pxf2! +-) 25 Hd1l HExa2 (25 ...f2!
26 K17 Bed! 5) 26 Exa2 BEbl+ 27 &d2
Hxh128d6! =.
21..De322 &c3

También era posible 22 £b2,pero con-
viene apartar cuanto antes al rey de la co-
lumna abierta.

22 .. Hac8! 23 2b2?!

El juego de las blancas estd muy traba-
do, en particular el de sus alfiles, y dado
que 23 £xe3 Hxe3+ seria un suicidio, el
desarrollo de este alfil por b2 parece la
Unica opcién aceptable.

23 @ xf4?! Hed!, con ventaja decisiva.
No era tan claro 23 ... &xd4+7?! 24 &xd4
D2+ 25 Fe3 Dxal 26 b2!,con posicién
complicada.
23..xg2

Aln era mejor 23
Thought).

24 Hafl Hcd8 25 HEhgl He3+ 26 Hd2
32!

26..82b727 BExg2 (27 Bf2 He7) 27 ...
£ xg2 28 A xf4,con ventaja negra.

27 B xf3 Hxf3 28 HExg2 Eh3! 29 Hcl g6!
30 a4 £b731 ER2
(Ver diagrama 593.)

.. &b6! (Deep

31... £a8!

El material es equivalente en teoria
(dos caballos por torre y peén), pero en la
préctica las cuatro piezas negras son muy
activas, lo que no puede decirse de las
blancas. Por otro lado, y aunque el rey
blanco ha consolidado bastante su posi-

y}%/@ 7//1/1
, Ga, s, oI
» 5y |

14} _Jiia)
a @7 » /
7@/ ///4@% i

cién, todavia puede correr peligro, debido
precisamente a la problemdtica disposi-
cién de sus piezas.

31 ... Bh4!? 32 &d2 Qxd4 33 &xd4
Bhxdd+ 34 Hxd4 Exdd+ 35 &c3.
32 &b1 Eb8 33 £.a2 Hd334 Xf4

2E N Eel
/‘ o %1//>

\

o} o .
% < A % ////x 594

34.. Had2!

Contundente y definitivo: las negras
ganan pieza.
35 &xd2 Exb2+ 36 Dc2 Exa2 37 He3
Hb2 38 Xf6 &g7 39 Ef1£540 HdS LxdS
41 cxd5 Eb3 42 h4 &f6 43 Hel Eh3
44 He6+ Hf745a5 Hxhd 46 Ec6 Lbd+
47 Dxb4 HExbd 48 H c7+ Hf6

Las blancas se rindieron.

49 Hxh7 Ed4+ 50 &c3 HExdS 51 Hxa7
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g5, y las negras ganan la carrera de
peones.

Partidan.®79

Gallagher-Sorin

Biel 1992

Contragambito Nimzovich (C31)

1ed e5214 d5 3 exdS c64 &c3 exfd 5 H3
£d66 d4 De7 7 L.cd cxd5?!

Por extrafio que parezca, esta captura
es problemdtica para las negras. Mejor es 7
.. 0-0.

8 &xds

Es peor la captura de caballo: 8
Hxd5N Hxd5 9 &xd5 £bd+ 10 c3 Wxd5
11 cxb4 0-0, etc.

8 ...0-0 9 0-0 Dbc6 10 £b3 2g4 11 Ded
£¢712 ¢3 Dg613h3!

La alternativa es 13 &f2 (para atacar f4
sin demora) 13 ... £f5 14 ©d3 &a5
15 &Hfel Dxb3 16 axb3 Wh4 17 Wf3 Hae8
18 £ xf4 (Hebden-Nunn, Londres 1987).
Las blancas han ganado el pedn, pero las
negras tienen contrajuego gracias a su pa-
reja de alfiles.

3%/%,%@/
Ai:E | i} 4
/m%y/m%
5 5
B 1y
/Q%//@/&
S B Y
. wlne |

13 ... &f5
13 ..&xf3 14 Wxf3 seria bueno para
las blancas, que tienen un fuerte centro y

los dos alfiles. La winica alternativa a la tex-
tual es 13 ... £h5, en cuyo caso las blancas
pueden optar por el plan Wd3, £d2 y
Hael.
14 &fg5! hé

En la partida Gallagher-Keller (San
Bernardino 1992) se jugé 14 .. £xed4, que
constituye una especie de capitulacién po-
sicional, porque las negras cambian su me-
jor pieza ligera, lo que va en detrimento de
sus opciones dindmicas. Después de 15
Dxed Wha 16 W3 Ha517 £d2b6 18 HI2
& xb3 19 axb3 Wg3 20 Hd3 Wxf3
21 gxf3!, las blancas orientaron su juego
hacia el centro y flanco de dama, impo-
niéndose en 44 jugadas.
15 Whs D xd4

Las negras aceptaron la pieza en la
partida Westerinen-Motwani (Londres
1988). Sin embargo, después de 15 ... hxg5
16 Dxg5 Dh8 17 HxfT! Hxf7 18 Yx{5
W6 19 Wxf6 gxf6 20 & xf4 @ xf4 21 Exf4
g7 22 Hgd+ Sh6 23 Efl, quedaron sin
respuesta apropiada al ataque blanco y
perdieron un final inferior.

E%/%%%@/
Airs | 14
,/ . ai
%,% %A%E
y%y%@% .
%;%7% A
}%y Y
% % /Eg 596

16 £&xf7+!

En su libro sobre el Gambito de Rey,
Gallagher sugiere 16 D xf7 Hxf7 17
&xf7+, que traspondria a la partida. Pero
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las negras pueden responder a 16 Axf7
con 16... »Hxb3!? 17 HHxd8 Hxal 18 Axb7
£ xed4,con material mas que suficiente por
la dama.
16 ... Exf7 17 & xf7 &Hxf7 18 &Hg3! 2d3
Si 18 ... fxg3, 19 cxd4 Wxd4+ 20 &hl
Dg8 21 Wxf5 Hif8 22 fe3! Wcd (22 ..
Wxe3 23 Wxg6) 23 b3 Exf5 24 bxc4, con
clara ventaja blanca.

z/%
A1z

597

19 &xf4! Hg8
19 .. &xf47?7 20 E xf4+ &g821 Hxd4.
20 &.xc7 Wxc7 21 cxd4 £.xf1 22 Wxg6

% %/% %g % 598

Las blancas tienen el triunfo en sus ma-
nos. Ademds del peén extra, mds impor-
tante aun es la posicién dominante de las

piezas blancas. Cuando el alfil negro se re-
tire, Gallagher jugard &f5 y luego movili-
zard la torre por la columna e, con efectos
decisivos.
22 .. £b5 23 Df5 Hh8 24 L6 Wd7
25 D7+ Hg8 26 DHxh6+ Lh827 NfT+
La causa estd vista para sentencia.
27 ... &g8 28 Hh6+ Hh8 29 HNf7+
Repeticiones para ganar tiempo de ca-
ra al control.
29... &g8 30 D g5 Wxdd+ 31 &hl £d3
32 W7+ &h8 33 Wh5+ Hg8 34 WiT+ Hh8
35 Hel Wd8 36 Wh5+ $g8 37 W7+ Hh8
38 He7
Ahora las blancas ganan un segundo
peon, que inclina definitivamente la ba-
lanza.
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38... W8 39 X xb7 Wxf7 40 Dxf7+ &h7
41 b4 a6 42 Eb6 g6 43 He5 Lf5 44 Bb7+
g8 45 Hgd £1b1 46 ad Hc8 47 a5 Ecl+
48 Hh2 2.d349 Hg3 Hc2 50 De3 Ee2
51 &f3 Eb2 52 Eb6 g7 53 &fd &h6
54 g4 b5 55 IS+ Hh7 56 HA6 Hh6
57 D5+ $h7 58 Eb7+ &h8 59 Hd6 Lf1
60 g5 Hd2 61 &h6
Las negras se rindieron.




324 EL REY DE LOS GAMBITOS

Partida n.° 80
Boeye-Christensen

Copa de Europa

Eupen 1994

Contragambito Nimzovich (C31)

1lede52f4d53 exdS5 c64 &3 exfd 5 dxc6
D xc6

Si 5 .. £c5, no sirve 6 cxb7, por 6 ...
Whd+ 73 We7+ 8 We2 Qxb7 9 d4 &xd4
10 b5 £xh1 11 Hxd4 fxg3, con ventaja
decisiva de las negras. Es mejor 6 We2+.
6 D3 £d67 L2cd HgeT

Otra idea es 7 ... &f6, para seguir con
..Dh5.
80-00-09 d4 £¢4 10 He2 g6 11 ¢3 We7

;%,% Eel
%}%,/x%
EAR AL
i i
y%g% X1
%/%,/@%
A BOTAR
B Lyng .

12 9d3 Hae8 13 £2d2 &Hce7 14 ¢4
14 Wad &d5, seguido de ...Qe3.
14... ¥d7 15 a4 a6 16 b4 & f5
(Ver diagrama 601.)

17 x5!

Era mejor 17 X2 He3 18 Wel £c7
19 a5,con posicién complicada.
17... Wxf518 Qel?

» 4% ,% > 4
% //% @ /% g % 601

18 c5 £b8 19 &c3.
18... He3! 19 &2
Era preciso 19 £d2.

0 ERBe
"B 1y

\

}% 2  a
7 % w2
AREA Ty

v 2 Eop
,% -y
% /@// z‘ g 602

19... B xf3! 20 gxf3 L xf3

La posicién estd ganada para las negras.
21 Qg3 Wed

21 ... fxg3 22 Pxg3 Lxg3 23 Wx{3, con
ventaja negra; 21 ... 2h4!? 22 Wel fxg3
23 Hxg3 We2.
22 X xf3 Wxf323 Qel He8 24 Ha2 Wed+

Las blancas se rindieron.

25 ... &hl 1326 &3 2! 27 &xf2 Wh3.
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Notas y partidas de referencia

1

Teichmann-Marshall (Ostende 1905).1 e4 5 24 d5 3 exd5 c6 4 @ c3 cxd5 5 fxe5 d4 6 Ded Q6 7 D3 Wd5 8
D2 R59 £d3 g6 100-0 0-0-0 11 We2 £.¢5 12 a3 Dh6 13 b4 Lb6 14 R4 d3 15 cxd3 Dd4 16 Hxd4 Wxd4
17 a2 Hgd 18 &.b2 Wi419 g3 & x2+ 20 g2 Wp521 hd Wi522 Q.c3 b523 &xb5 Web6 24 Wf3 2b625 Q.4
We7 26 e6 Wb7 27 Wxb7+ fxb7 28 exf7 f6 29 Hel Hd730 Le6 Hxd3 31 Lxf6 gxf632 Hc2 Bf833 Q.c8+
$Hb8 34 LIS Lxf5 (0-1).

Alekhine-P. Johner (Carlsbad 1911). 1 e4 €52 4 d5 3 exd5 c6 4 We2 cxdS S fxe5 &c6 6 ¢3 d4 7 Df3 Dge7 8
d3 Dg6 9 Wed £c5 10 Hbd2 0-0 11 b3 £512 We2 b6 13 L5 Wd7 14 Wd2 £4 15 cxd4 Hxd4 16 Dbxd4
£xd4 17 Wb Qe3 18d4 Wgd 19 £h4 Dxhd 20 fL.cd+ £e621 Lxeb+ Wxeb 22 Hxhd Wg4 23 D3 YWxg2
24 Hfl Hac8 25 Hd2 Wfd8 26 {4 3 27 Bxf3 Wxf3 28 Nd6 W2+ 29 Hdl Wfl+ 30 Wel Wd3+ 31 Wd2
Wxd2++ (0-1).

Lazard-Tartakower (Paris 1929). 1 e4 €5 2 4 d5 3 exd5 c6 4 dxc6 Dxc6 5 d3 Rc5 6 Dc3 D6 7 &3 0-0 8 fxe5
Dxe5 9 2g5 He8 10 De2 Dxf3+ 11 gxf3 Wd4 12 c3 W2+ 13 &d2 Wxf3 14 g3 L.e3+ 15 L.xe3 Wxe3+ 16
$c2 2e617 Wd2 Wb6 18 Kg2 a519 Ehel a420 Hed Dxed 21 Lxed {522 213 &b3+23Hbl Bxel+ 24
Wxel £.f725 &c2 He826 Wil Wd6 27 W2 b5 28 a3 £b3+ 29 2d2 W4+ (0-1).

Tllescas-Nunn (Olimpiada de Dubai 25.11.1986). 1 e4 €5 2 f4 d5 3 exd5 c6 4 @c3 exf4 5 D3 2d6 6 L.c4 He7
7 dxc6 Lbxc6 8 d4 0-0 9 0-0 L.g4 10 Hed .7 11 c3 NdS5 12 QeSS Bb8 13 Wel He8 14 Wha Wxh4 15 Hxh4
De3 16 Lxe3 Exe3 17 Mael Hxel 18 Hxel g519h3 £h520 DfS5 Kg621 DeT+ g7 22 Qixc6 bxcb 23 Pab
Rc824 xc7 Bxc7 25 Ze5£626 HcS Red 27 d5 Bd7 28 dxc6 Hc7 29 £.b5 &f7 30 bd Rxch 31 a4 Hd6
32 a5 h5 33 h4 £xc6 34 Lxch6 Hxcb 35 hxg5 fxg536 Exg5 Hxc3 37 ExhS Hcd 38 b5 Hc539 Hxc5 &xcS
40 b6 (1-0).
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indice de partidas tematicas

Num.
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Tringov-Vukcevich (Leningrado 1960)
Polasek-Karolyi (Praga 1988)

Lelen-Marzec (Los Angeles 1991)

Yoos-Kirton (Saskatoon 1994)

Jonkman-L. B. Hansen (Wijk aan Zee 1994)
Neffe-Bronstein (Wrexham 1995)
Fedorov-Adams (Pula 1997)

J.M. Degraeve-Marcelin (Val-d’Isere 2002)
Bronstein-Alatorzev (Moscii 1945)
Spassky-Furman (Tallinn 1959)

Bauer-Bacrot (Enghien-les-Bains 1999)
Macieja-Karpov (Varsovia 2003)
Gallagher-Klovans (Oberwart 1993)
Short-Piket (Madrid 1997)

Shulman-Hector (Gotemburgo 1999)
Reinderman-1. Sokolov (Leeuwarden 2002)
Fedorov-Svidler (Pula 1997)

Shulman-Notkin (Kajovka 1997)
Grischuk-Lunev (Campeonato de Rusia 1999)
Hossain-Swathi (Calcuta 2002)
Spassky-Bronstein (Leningrado 1960)
Gallagher-Van der Sterren (San Bernardino 1992)
Westerinen-Korneev (Zaragoza 1995)
Fedorov-Kazhgaleiev (Olimpiada de Elistd 1998)
Fedorov-A. Ivanov (Nueva Delhi/Teherdn 2000)
M. Ginzburg-Zarnicki (Villa Martelli 2002)
Macieja-Karpov (Varsovia 2003)
Shulman-Onischuk (Kansas 2003)

Pé4gina

47
48
50
52
33
55
57
59
67
68
70
71
89
91

94
96
97

101
112
114
116
118
121
122
124
125
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29 Reinderman-Huzman (Wijk aan Zee 1993) 136
30 Shulman-Petujov (Vladivostok 1995) 137
31 Iuldachev-Vladimirov (Kelamabakkan 2000) 139
32 Stocek-Kirsanov (Port Erin 2001) 140
33 Berg-Hector (Malmo 2001) 142
34 Gashimov-Graf (Gotemburgo 2005) 144
35 Flamberg-S. Vainstein (Triberg 1915) 162
36 R.Byrne-Keres (Mosct 1955) 163
37 Spassky-Fischer (Mar del Plata 1960) 164
38 Winants-Almasi (Wijk aan Zee 1995) 166
39 Fedorov-Holst (Aars 1999) 167
40 Grischuk-Yandemirov (Ubeda 2000) 169
41 M. A. Jensen-Quelle (Correspondencia 2000) 170
42 Fedorov-Anand (Wijk aan Zee 2001) 171
43 Berg-De Vreugt (Bermudas 2002) 173
44 Hector-P. H. Nielsen (Middelfart 2003) 174
45 Spassky-Portisch (Budapest 1967) 187
46 Fedorov-Jaritonov (Moscti 1995) 188
47 Morozevich-Kasparov (Paris 1995) 190
48 Hector-Léké (Copenhague 1995) 191
49 Short-Akopian (Madrid 1997) 192
50 Fedorov-Pinter (Pula 1997) 194
51 Chernyshev-Lunev (San Petersburgo 2000) 195
52 Hector-Jonkman (Wijk aan Zee 2003) 197
53 Westerinen-A. Kuzmin (Moscii 1989) 225
54 Short-P. Nikolic (Wijk aan Zee 1997) 227
55 Ivanchuk-Piket (Linares 1997) 229
56 Adams-Shirov (Tilburg 1997) 231
57 Becerra-Alexandrov (Las Vegas 1999) 233
58 Hillarp Persson-Hebden (Paignton 2000) 234
59 Bronstein-Jolmov (Vilnius 1975) 250
60 Spassky-A.David (Francia 1993) 251
61 Westerinen-Liiva (Parnu 1996) 252
62 Stocek-Vocak (Prerov 2001) 254
63 Balashov-Matanovic (Skopje 1970) 273
64 Spassky-J.J. Martinez (Oviedo 1991) 274
65 Conquest-Smejkal (Bundesliga 1996) 275
66 Rahman-Lodhi (Dhaka 1995) 2717
67 Kuijf-Leventic (Buekfuerdo 1995) 278
68 Fedorov-G. Giorgadze (Krasnodar 1997) 280
69 Al Sokolov-Karpatchev (Nizhny Novgorod 1997) 281
70 Fedorov-Fyllingen (Aars 1999) 283
71 Short-Zhu Chen (Jinan 2002) 284



328

EL REY DE LOS GAMBITOS

72
73
74
75
76
77
78
79
80

McShane-Koneru (Esbjerg 2003)

Bronstein-Tal (Riga 1968)

Jonkman-Onischuk (Hamburgo 1992)

Wells-B. Lengyel (Budapest 1993)
Ehlvest-Handoko (Bali 1999)

Boudre-Flear (Pau 1988)

Computadora Deep Thought-Valvo (Internet 1989)
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286
304
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indice de variantes de las partidas tematicas

Variante

Gambito Hanstein (C38)
2..exf435f3g54 Lc4 £g7500

Gambito Pierce (C37)
2..exf43 D3 Dc6 4 Dc3 g55d4 g4 6 fca

Gambito Lolli (C37)
2.exfd3Df3g54 Qo4 gd s Lxil+

Gambito Muzio (C37)
2..exf43 DB g54 Ac4g450-0

Gambito Allgaier (C39)
2 ..exf43 9f3 g54hd g4 5 Dg5

Gambito Rosentreter (C37)
2..exf43 D3 g54d4 g4 5 & xf4

Ataque Ghulam Kassim (C37)
2..exf43Df3g54d4g45 fca

Gambito Mason-Keres (C33)
2..exf43 Qc3

Defensa Cunningham (C35)
2 ..exf43 Df3 g5

Defensa Becker (C34)
2 ..exf4 3 &f3 h6

Partidas

1,5

9-12

13-16

17-20

(pdginas)

47,53

48

50

52

55

57

59

61-73

74-82

82-88
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Defensa Moderna (C36)
2 ..exf4 3 D3 d5

Defensa Schallopp (C34)
2...exf4 3 f3 &f6

Gambito Kieseritzky (C39)
2..exf43 Df3g54h4 g4 5 He5

Defensa Fischer (C34)
2..exf43 f3 d6

Gambito de Alfil (C33)
2..exfd3 Qc4

2 ... 56 (C30)
2 ... Y16 (C30)
2 ... &)e6 (C30)
2 ... Wha+ (C30)

Defensa Clasica (C30)
2..8c¢5

Contragambito Falkbeer (C32)
2..d5

Contragambito Nimzovich (C31)
2..d53exd5cHd

21-28

29-34

35-44

45-52

53-58

59

61

62

63-72

73-76

77-80

104-127

128-146

147177

178-200

201-236
250-251
251-252
252-254

254-256

258-289

290-310

311-325
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que muchos campeones han jugado y conseguido grandes éxitos
con esta apertura.

Desde la era romantica (Anderssen, Morphy, Charousek) hasta el
momento actual, con Short, Morozevich y Fedorov, pasando por Chigorin,
Bronstein y Spassky, muchas maravillosas partidas se han forjado con
la audaz agresion al pedn de rey negro en la segunda jugada.

El Gambito de Rey es una apertura desequilibrante y ambiciosa, que
plantea serios problemas técnicos y psicolégicos a las negras, un tipo
de lucha idénea para el jugador imaginativo.

Para este libro se ha llevado a cabo una minuciosa investigacion sobre
todas y cada una de las variantes del Gambito de Rey, con la actualizacién
tedrica de muchas de ellas, incluyendo descripcion de planes y recetas
para las blancas.

Con el tiempo se han ido
descubriendo, para las negras,
adecuados antidotos en muchas
variantes, que también se revelan
en este libro.

E [ Gambito de Rey tiene una larga historia, lo que equivale a decir

e 59 lineas tedricas de juego

¢ 80 partidas comentadas

* 602 diagramas

AnToNIO GUDE es un experto investigador y divulgador de ajedrez.
Ha dirigido varias publicaciones técnicas, traducido obras
capitales de la literatura ajedrecistica y es el autor de los libros
de ajedrez en espafiol mds vendidos. Este es su vigésimo
libro publicado en esta editorial. Los otros textos
(ver pdginas 332 y 333) estdn dedicados a ensefianza
y entrenamiento: métodos y ejercicios prdcticos,
técnica, tdctica e historia del ajedrez.
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